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I tema magistarskog rada Radnicki pokret Pounja 1929-1941., koju je na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu obranio 1979. Pored rada kustosa u Muzeju predavao je i povijest u dvije
srednje Skole i bio jedan od turistiCkih vodica u Biha¢u. Kao magistar nastavio je
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znanosti.
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ratu i poracu, kojega je jedno vrijeme bio i1 voditelj, u okviru kojega je istrazivao ljudske
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nastavnom procesu Odsjeka za povijest Filozofskog fakulteta u Zagrebu.



SAZETAK

U radu ¢e se obraditi uloga zagrebackoga tiska u oblikovanju politi¢ke kulture u
razdoblju 1918. — 1929. Ovo je razdoblje specificno zbog uvodenja opéeg prava glasa za
muskarce te ukidanje imovinskog cenzusa. U politiku tada ulaze $iri slojevi drustva, a time se
mijenja politicko ponaSanje drustva i zapoc€inje izgradnja moderne politicke kulture. Stvaranje
novih obrazaca ponaSanja pratit ¢e¢ se preko suvremenog medija-novina koje su postale
vaznim prijenosnikom ideja izmedu politicke elite 1 najSirih slojeva stanovnistva. U tome
razdoblju Zagreb je bio gospodarsko, kulturno i politi¢ko srediste Hrvatske, a sa 230 novina
ujedno je bio i srediSte novinstva.

S obzirom na to da su novine bile jedini medij dostupan svim slojevima drustva, u
njima se moze pratiti na koji su nacin pojedine stranke predstavljale svoj politicki program
svojim pristaSsama i bira¢ima. Jedna od uloga informativno — politi¢kih novina upravo je bila i
edukacija stanovniStva o politici. U radu ¢e se analizirat nacin pretvorbe kompleksnih
politickih programa putem stranackih glasila do biraca. Naglasak ¢e biti stavljen na novine
onih stranaka koje su na izborima za Narodnu skupstinu, te na oblasnima i opéinskima dobile
najveci broj glasova biraca. Analiza ¢e ukljuciti pitanja distribucije novina, ciljanih skupina
kojima se obracaju pojedine novine, koje ideoloske vrijednosti zastupaju, te utjecaj novinskog
sadrzaja na oblikovanje politicke kulture. Budu¢i da su u programima politickih stranaka u
ve¢oj mjeri dolazila do izrazaja socijalna i ekonomska pitanja, kao vazan ¢imbenik u politici

ovoga razdoblja nizi su slojevi drustva.

Klju¢ne rijeci: analiza sadrzaja novina, politicka kultura, novine, parlamentarni izbori,

stranacke novine, Dom, Radikalski glanik, Rijec SHS, Jutarnji list.



SUMMARY

The thesis will cover the role of the Zagreb's press in shaping the political culture
during the period from 1918 to 1929. That period is unique for introducing universal suffrage
for men and the abolition of property census. The policy included a wider strata of society,
thus changing the political behavior of the society and initiated the construction of modern
political culture. The creation of new patterns of behavior is analyzed through newspapers as
modern media. During that period newspapers have become an important transmitter of ideas
between political elites and the grassroots population. During that period Zagreb has been a
cultural and political center of Croatian Approximately 230 newspapers which have been
published in it during that period turned made Zagreb to be the center of Croatian press and
the press in what was then the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes.

Given that newspapers were the only media available to all strata of society, they can
be traced to the way the individual parties represented by their political agenda to its
supporters and voters. One of the role of information and political newspaper has just been
training and population policy. This paper will analyze how the conversion of complex
political party programs via newsletters to voters. Emphasis will be placed in the newspapers
of those parties that the elections for the National Assembly and the municipal district and the
largest number of votes. The analysis will include issues of distribution of newspapers, which
target groups they address a particular newspaper, which represent ideological values, and the
impact of newspaper content on the formation of political culture. Since the programs of
political parties largely came to the fore the social and economic issues as an important factor
in the politics of this period, the lower strata of society.

Key words: political culture, newspapers, press of political parties, Dom, Radikalski glanik,
Rijec SHS, Jutarnji list.
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1. UvOD

1.1. Predmet i metodologija istrazivanja

U disertaciji je obradena uloga zagrebackoga tiska u oblikovanju politicke kulture u
razdoblju 1918. — 1929. Ovo je razdoblje specificno zbog uvodenja opéeg prava glasa za
muskarce te zbog ukidanja imovinskoga cenzusa. To je Sirim slojevima stanovni$tva
omogucilo ulazak u politiku, ¢ime su zapoceli mijenjanje politickoga ponasanja drustva i
izgradnju moderne politicke kulture. Stvaranje novih obrazaca ponaSanja moguce je pratiti
preko suvremenoga medija — novina koje su postale vaznim prijenosnikom ideja izmedu
politicke elite i najSirih slojeva stanovniStva. U tom razdoblju Zagreb je bio kulturno i
politicko srediSte Hrvatske, a s 230 vrsta novina ujedno je bio i srediSte novinstva. S obzirom
na to da su novine tada bile jedini medij dostupan svim slojevima drustva, u njima se moze
pratiti na koji su nacin pojedine stranke predstavljale svoj politicki program svojim pristaSama
i bira¢ima. Jedna od uloga informativno — politickih novina bila je i edukacija stanovni$tva o
politici. U radu je napravljena ras¢lamba nacina na koji su kompleksni politicki programi
posredovani bira¢ima putem stranackih glasila. Naglasak je pritom stavljen na novine onih
stranaka koje su na izborima za Narodnu skupstinu, te na oblasnima i op¢inskima, dobile
najveci broj glasova biraca. U analizu su uklju¢ena i pitanja o distribuciji novina, o ciljanim
skupinama kojima se obracaju pojedine novine, 0 tome koje idejne vrijednosti zastupaju, te
kakav je bio utjecaj novinskoga sadrzaja na oblikovanje politicke kulture. S obzirom na to da
su tada u programima politickih stranaka u vecoj mjeri dolazila do izrazaja socijalna i
ekonomska pitanja, to se kao vazan ¢imbenik u politici toga razdoblja istiCu nizi slojevi
drustva (radnici i seljaci).

Uloga novina i tiska u suvremenoj povijesti od velike je vaznosti jer kroz dnevne
tiskovine moZemo pratiti cjelokupni zivot ljudi tijekom odredenoga vremenskog razdoblja. S
istrazivackog aspekta rije¢ je o izvoru koji katkad, uslijed nedostatka ostalih vrsta izvora,
moze posluziti kao prvorazredan povijesni izvor za proucCavanje dogadaja i1 druStvenih
procesa. U povijesti 20. stolje¢a upravo nam novine Cesto pomazu kod rasvjetljavanja
odredenih dogadaja. Novine su u tom razdoblju bile jedini medij dostupan svim slojevima
drustva koji je pratio drustveni, politicki, kulturni zivot. Novine su se mogle kupiti od uli¢nih
prodavaca novina, a bile su dostupne i u gradskim kavanama ili u knjiznicama.

Najc¢itanije informativne novine u Zagrebu toga doba bili su dnevnici Jutarnji list,

Obzor, Novosti, Narodne novine i Vecer. Te informativno — politicke novine ujedno su bile i
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najprodavanije novine u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (Kraljevini SHS), a njihova
dnevna naklada kretala se u rasponu od 5.000 do 50.000 primjeraka.! U razdoblju od 1918. do
1929. u Zagrebu je izlazilo oko 230 vrsta novina, a svojim sadrzajem bile su informativno —
politicke, zabavno — revijalne i specijalizirane novine.? U Zagrebu je u tom razdoblju izlazio
najveéi broj novina. Ukidanjem imovinskoga cenzusa, u politiku se ukljuuju nizi slojevi
drustva koji stvaraju novu modernu politicku sliku drustva, a upravo su novine bile dostupan
medij koji je nove birate mogao poduciti politickoj kulturi. U razdoblju izmedu dvaju
svjetskih ratova na podru¢ju jugoslavenske drzave djelovalo je oko Cetrdeset razliCitih
politickih stranaka. Od tih Cetrdeset stranaka ipak ih je samo nekoliko vodilo i gradilo
politi¢ki zivot Kraljevine SHS, a svaka je stranka imala svoje politicko glasilo. Neke politi¢ke
stranke imale su i nekoliko stranackih novina. S obzirom na brojnost naslova i ograni¢enost
opsega ovoga istrazivanja 1 disertacije, bilo je potrebno ograniciti broj naslova na kojima je
naposljetku utemeljena analiza relevantnoga medijskog sadrzaja. Zbog toga sam se odlucila u
obzir uzeti Cetiri naslova, i to s obzirom na njihovu relevantnost u smislu utjecaja na javnost i
poloZzaja na tadasnjem novinskom trzistu. To su zagrebacki dnevnik Jutarnji list kao
najCitanije dnevne novine, Radikalski list kao glavno glasilo Radikalne stranke u Zagrebu,
Dom kao glavno glasilo Hrvatske (pucke/republikanske) seljacke stranke i Rijec¢ Srba, Hrvata
i Slovenaca, glasilo Jugoslavenske demokratske stranke (kasnije Samostalne demokratske
stranke). Prema tome su u obzir uzeta glasila Narodne radikalne stranke, Jugoslavenske
demokratske stranka (u literaturi poznatija kao Demokratska stranka)® i Hrvatske
(pucke/republikanske) seljacke stranke iz razloga Sto su te stranke na parlamentarnim

izborima 1920., 1923., 1925. i 1927. dobile najveéi broj glasova.* Jutarnji list uzet je u obzir

! Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje HDA), Cenzura i zabrana tiska (zbirka)(signatura fonda: HR-HDA-
1361.). Nekada je ova zbirka pripadala Arhivu Instituta za historiju radnickog pokreta, zbog ¢ega nosi oznaku
grupa XVIII. Naime, radi se o popisu novina koje su izlazile na podru¢ju Zagreba. Takvi popisi su se trebali,
prema naredbi Kraljevskog redarstvenog ravnateljstva, provoditi najmanje tri puta godiSnje. Nazalost od popisa
novina je ostalo svega nekoliko njih i to za godine 1921., 1922., 1924., 1928. Iz tih sam popisa utvrdila stanje
novina u Zagrebu i njihovu nakladu.

2 Popis privremenih tiskopisa izlaze¢ih na podrutju Zagreba®, HR-HDA-1361, inv. 7615., kut. 3. i , Pregled
Stampe na teritoriju zagrebacke oblasti* od 26. VI. 1929., kut. 9.

% U daljnjem tekstu Demokratska stranka

* Na prvim parlamentarnim izborima odrzanim 28. studenoga 1920. godine na podru&ju Hrvatske i Slavonije
sudjelovalo je devet stranaka. Od devet stranaka tri su stranke vodile ,,glavnu rije¢ u politickom Zivotu Hrvatske
i Slavonije. NajviSe glasova osvojila je Hrvatska puCka seljacka stranka (predsjednika Stjepana Radica) s
ukupnim rezultatom od 52,47% glasova, druga po broju glasova bila je Jugoslavenska demokratska stranka
(Ljube Davidovica) s 17,84% glasova, tre¢a Narodna radikalna stranka (NRS) s 8,88%, Komunisticak partija
Jugoslavije (KPJ) s 7,12%, Hrvatska zajednica (HZ) s 5,22%, Hrvatska pucka stranka (HPS) s 2,87%, Hrvatska
stranka prava (HSP)(frankovci) s 2,47%. Na izborima 18. ozujka 1923. na podrucju Hrvatske i Slavonije
sudjelovalo je jedanaest stranaka. Od njih jedanaest najvise glasova osvojila je Hrvatska republikanska seljacka
stranka (HRSS) s 70,50%, potom slijedi Jugoslavenska demokratska stranka (JDS) s osvojenih 15,11%, zatim
NRS s 8,41%, HSP s 1,71%, te HPS s 1,47%. Na izborima 8. veljace 1925. na podruc¢ju Hrvatske i Slavonije
sudjelovalo je dvanaest stranaka. Od toga je najviSe glasova osvojila HRSS s 55,5%, potom Samostalna
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kao nestranacko informativno glasilo i kao primjer mogucega neutralnijeg djelovanja na
politizaciju drustva.

U uvodnom dijelu objasnjeni su pojmovi politicke kulture, povijesni kontekst i
povijest zagrebackoga tiska. Nakon toga slijedi razrada strukture druStva grada Zagreba u
usporedbi sa strukturom stanovni$tva hrvatskoga prostora u cjelini. Predmet analize bilo je i
pitanje o tome kojoj publici su novine bile namijenjene s obzirom na strukturu zanimanja i na
strukturu obrazovanosti stanovni$tva. Primjenom kvantitativne metode utvrdena su kretanja u
izlaZenju novina u razdoblju od 1918. do 1929. godine.

Sredisnji dio doktorskoga rada znaCenjem je ali 1 opsegom najznacajniji jer sam u
njemu napravila analizu sadrzaja novina u kvantitativnom 1 kvalitativnom smislu. Analizu
sadrzaja Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci Srba, Hrvata i Slovenaca i Jutarnjeg lista
napravila sam pomocu analiticke matrice 1 analitickoga koda koji su mi dali odgovore na
istrazivacka pitanja: ,,Kako su pojedine novine komunicirale s ciljanim skupinama kojima su
bile namijenjene, na koji su se nacin pojedine stranke njime sluzile u predizborno i izborno
vrijeme te kako su pojedine stranke u svojim glasilima gledale na stranacke protivnike i
njihove listove, kolika je zastupljenost i uloga politicke kulture u novinama?“, koje sam
utvrdila prije samog istraZivanja. Analiza sadrzaja novina napravljena je po uzoru na analizu
Starta koju je napravila Vesna Lamza Posavec krajem sedamdesetih godina 20. st.> Analiticka
matrica receptivni je instrument pomocu kojeg se prepoznaju i biljeze odredene informacije iz
analiziranih priloga. Rad na analitickoj matrici metodoloski je najzahtjevniji dio analize
sadrZaja novina jer je zahtijevao Citanje svih ¢lanaka u novinama i uvrStavanje odgovora u
kvantitativne kategorije. Kvantitativne kategorije odredene su prema kriterijima politicke

kulture, ali i prema hipotezi.

demokratska stranka (SDS) (Svetozara Pribicevica) s 18,15%, Jugoslavenska demokratska stranka (Ljube
Davidovic¢a) s 13,31% glasova, NRS s 7,71%, te HPS s 1,08% glasova. Na izborima 11. rujna 1927. na podrucju
Hrvatske i1 Slavonije najviSe glasova osvojila je Hrvatska seljacka stranka iako joj je broj glasaca za razliku od
prethodnih godina znatno smanjen, na ovim izborima dobila je svega 39,29% glasova, druga po broju glasova
bila je SDS sa 18,60%, tre¢a po broju glasova bila je NRS s 13,58%. Kao sto se vidi iz navedenih rezultata
izbora na podru¢ju Hrvatske i Slavonije u parlamentarnim izborima glavnu rije¢ vodila je stranka Stjepana
Radiéa, koja je na svim parlamentarnim izborima osvojila najveéi broj glasova. Birace na podru¢ju Hrvatske i
Slavonije mozemo ,,podijeliti“ u tri skupine. Prvu najvecu skupinu ¢ine biraci koji smatraju kako Hrvatska treba
zadrzati svoje drzavno-politi¢ko naslijede i posebnost, te da drzavno uredenje treba biti izgradeno na principima
republikanizma i konfederalizma. Predvodnici ove skupine su HP/R/SS i HSP. Druga skupina biraca je ona koja
prihvaca jugoslavenski unitarizam i centralizam, tj. jedinstvenu Kraljevinu SHS. Predvodnici ove skupine su
Jugoslavenska demokratska stranka i Narodna radikalna stranka. Tre¢u skupinu ¢ine biraci koji problem u drzavi
vide u socijalnim problemima. Treba napomenuti kako se rezultati izbora razlikuju kad sagledamo rezultate
izbora po Zupanijama i u Kraljevini SHS. O rezultatima izbora u gradu Zagrebu bit ¢e govora u daljnjem stekstu.
Ivan PERIC, Biraci u Hrvatskoj, Zagreb 1999., 7.-67.

®Vesna LAMZA POSAVEC, Analiza Starta, Zagreb 1978.



Osnovni cilj analize sadrzaja novina (Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci SHS i
Jutarnjeg lista) bio je: objektivnom metodom analize utvrditi sadrzaj priloga koji se odnosi na
parlamentarne izbore u razdoblju 1918. — 1929. i ulogu politi¢ke kulture, te usporediti podatke
njihova sadrzaja. U radu je napravljena analiza sadrzaja novina koji se odnosi na politicko
ponasanje uoci i za vrijeme parlamentarnih izbora. Nadalje je razmotreno kako su pojedine
novine komunicirale s ciljanim skupinama kojima su bile namijenjene, na¢inom njihove
distribucije na trziSte te naposljetku nakladom koju su dosizale. Utvrdene su skupine
povezane s pojedinim novinama te razlikama koje su postojale izmedu uredniStava
informativnih i stranackih novina. U glavnom dijelu disertacije analizirat ¢e se i usporedivati
razli€iti tipovi tiskovina s obzirom na informativan ili stranacki karakter te na oporbena ili
prodrzavna stajalista.

Posebna pozornost bila je usmjerena nac¢inima na koji su novine pratile i komentirale
politicko stanje u zemlji. Analizirani su sadrzaji ¢lanaka koji se odnose na parlamentarne
izbore. Analiza ¢e ukljuditi pitanja poput onih o stajaliStu politicke stranke prema vladi i
oporbi, 0 njezinu vrijednosnome sustavu te o ponasanju stranackih predstavnika i njezinih
pristasa u predizborno i izborno vrijeme.

Na kraju slijedi uobicajeni zakljucak, popis izvora i literature, te prilog s popisom

novina u Hrvatskoj i Slavoniji te Medimurju iz 1921. i 1922. godine.

1.2. Historiografija o zagrebackom tisku, pregled upotrijebljene literature i
izvora

Do sada su u hrvatskoj historiografiji obradeni razliciti aspekti djelovanja glavnih
politi¢kih stranaka te politicko stanje u razdoblju 1918. — 1929. Problematika politicke kulture
u historiografiji do sada nije istrazivana u ovom kontekstu, a mediji su uglavnom proucavani
kao zaseban fenomen. Uloga zagrebaCkoga tiska u oblikovanju politicke kulture u
meduratnom razdoblju rijetko je obradivana tema u historiografiji. 1znimka su radovi Josipa
Horvata, koji daju pregled hrvatskih novina u Hrvatskoj u razdoblju od 1771. do 1939. i
Bozidara Novaka koji je dao sintezu hrvatskoga novinarstva 20. stolje(:a.6

Kao oslonac u teorijskom i metodoloSkom pristupu mogu posluziti sljede¢i radovi:

Josip Horvat, Politicka povijest Hrvatske 1918. — 1929., koji donosi prikaz razvoja politi¢kih

® Josip HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske 1771. — 1939. (Povijest novinstva), Zagreb 1962. — Drugo,
dopunjeno izdanje ove knjige priredio je Mirko Matausi¢ i objavljeno je pod izvornim naslovom u Zagrebu
2003., Bozidar NOVAK, Hrvatsko novinarstvo u 20. stoljecu, Zagreb 2005.
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prilika u novostvorenoj jugoslavenskoj drzavi, pa sve do SestosijeCanjske diktature.’ Druga
knjiga koja nam takoder daje politicki uvid u navedeno razdoblje, knjiga je Hrvoja Matkovica,
Povijest Jugoslavije, koja osim pregleda politickih stranaka i politickoga zbivanja donosi i
izvornu gradu. Treba spomenuti i knjigu Povijest Hrvatske seljacke stranke istog autora koja
uz opis politi¢kih zbivanja donosi i povijest stranke i koja je relevantna za parlamentarne
izbore dvadesetih godina 20. st..® Svakako treba istaknuti i monografiju Ferde Culinoviéa,
Jugoslavija izmedu dva rata, i to prvu knjigu koja obraduje razdoblje od 1918. do 1928, te
knjigu Branka Petranovica, Istorija Jugoslavije 1918-1978.° Od novijih knjiga koje obraduju
spomenuto razdoblje — svakako treba spomenuti knjigu Franje Tudmana, Hrvatska u
Mmonarhistickoj Jugoslaviji 1918. — 1941., ¢iji prvi dio obraduje razdoblje od 1918. do 1928.,
te knjigu lve Goldsteina, Hrvatska 1918. — 2008. i knjigu Bosiljke Janjatovi¢, Politicki teror u
Hrvatskoj 1918. — 1935.2 U hrvatskoj historiografiji postoji nekoliko monografija koje
obraduju neke aspekte zagrebackoga novinstva, ali u ranijem razdoblju.™

Istrazivanje je utemeljeno na dostupnim arhivskim izvorima i novinama. Arhivsko
gradivo koje sam Koristila za obradu te problematike nalazi se u Hrvatskom drzavnom arhivu
u Zagrebu (HDA), Drzavnom arhivu u Zagrebu (DAZG), Muzeju grada Zagreba te u
Hrvatskom povijesnom muzeju. Najvise arhivskoga gradiva potrebnoga za obradu teme
disertacije ¢uva se u HDA, u fondovima: ,,Cenzura i zabrana tiska 1913. — 1941. (HR-HDA-
1361), lIzbori u kraljevini Jugoslaviji (HR-HDA-1364.), Predsjednistvo Zemaljske vlade za
Hrvatsku i Slavoniju (HR-HDA-78.), PredsjedniStvo pokrajinske uprave za Hrvatsku i
Slavoniju (HR-HDA-137.) te obitelj Radi¢*. Za pregled strukture stanovniStva koristila sam
fond Statistika stanovnistva (HR-HDA-367.), sv. 38., 60., 75. i 76., te Popis stanovni$tva iz
1931, kutija 27., 47. i 59.

U Drzavnom arhivu u Zagrebu (DAZG) pregledala sam fondove koji su bili vezani za

izbore 1 za funkcioniranje grada Zagreba, a to su Kotarska oblast Zagreb (Sresko nacelstvo

" Josip HORVAT, Politicka povijest Hrvatske 1918. — 1929., 1. dio., Zagreb 1990. Ova knjiga je drugo izdanje
¢iju je redakturu, biljeske, kronologiju i izbor karata donio dr. Hrvoje Matkovi¢. Prvo izdanje ove knjige
objavljeno je 1938. godine u Zagrebu.

® Hrvoje MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, Zagreb 1999., Hrvoje MATKOVIC, Povijest
Hrvatske seljacke stranke, Zagreb 1999.

® Ferdo CULINOVIC, Jugoslavija izmedu dva rata, knjiga 1., Zagreb 1961., Branko PETRANOVIC, Istorija
Jugoslavije 1918-1978., knjiga |., Beograd 1988.

% Franjo TUPMAN, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji 1918. — 1941., knjiga ., Zagreb 1993., Ivo
GOLDSTEIN, Hrvatska 1918. — 2008., Zagreb 2008., 25.-98. Bosiljka JANJATOVIC, Politicki teror u
Hrvatskoj 1918.-1935., Zagreb 2002.

! Medu njima bih istaknula knjigu Tomislava MARKUSA, Zagrebacki politicki listovi 1848. — 1850. godine,
Zagreb 2005., koja u prvom dijelu donosi kratki pregled zagrebackog politickog novinstva, a u drugom dijelu
donosi izabrane politicke &lanke. Istaknula bih i knjigu Vlaste Svoger, Zagrebacko liberalno novinstvo 1848. —
1852. i stvaranje moderne Hrvatske, Zagreb 2007., koja donosi analizu zagrebackih liberalnih listova Saborskih
novina, Slavenskog Juga, Siidslawische Zeitunga i Jugoslavenskih novina u navedenom razdoblju.
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Zagreb) (HR-DAZG-9), Predsjednistvo, fond Gradsko poglavarstvo (HR-DAZG-10) u kojem
sam pregledala Gradsko poglavarstvo Zagreb, potom Politicki odsjek koji sadrzi Izbore
narodnih poslanika 1927. i Izbor ¢lanova za oblasnu skupstinu 1927., potom Izborne liste
1928. i Bira¢ki popis po abecedi od A do Z, te biratke popise po glasadkim mjestima. Isti
fond Gradsko poglavarstvo (HR-DAZG-10) sadrzi i PredsjedniStvo koje mi je najviSe
pomoglo oko parlamentarnih izbora i u opée o boljem shvacanju funkcioniranja grada
Zagreba. Predsjednistvo (HR-DAZG-10) sadrzi Rad oko pripremanja Zakona o gradskim
op¢inama (1923. — 1927.) i Provedba Zakona o gradskim op¢inama (1934. — 1937.), potom
Izbore za Gradsko vijece 1918. - 1927., zapisnike sjednica gradskoga zastupstva i Razne spise
I korespondencije Kkoji obuhvacaju razdoblje 1920. — 1940., plakate, broSure, zapisnike s
gradske skupstine gradskoga zastupstva slob. i1 kr. grada Zagreba i slicne dokumente, te
Zapisnike sjednica gradskoga zastupstva (1920. — 1927.). U disertaciji sam Koristila i
objavljeno arhivsko gradivo.*?

Ve¢ je spomenuto kako su u radu analizirani Jutarnji list, Rije¢ Srba, Hrvata i
Slovenaca, Dom i Radikalski glasnik, a svi su naslovi dostupni u Nacionalnoj i sveucili$noj
knjiznici u Zagrebu. Jedan dio novina dostupan je u Gradskoj knjiznici Zagreba, Hrvatskom
drzavnom arhivu u Zagrebu, Drzavnom arhivu u Zagrebu, Hrvatskom povijesnom muzeju i

Muzeju Grada Zagreba.

2. POLITICKA KULTURA

Politicka kultura drustva sastoji se od sustava empirijskih vjerovanja, ekspresivnih
simbola i vrijednosti koje definiraju situaciju u kojoj se polititko djelovanje dogada.™® Ona ne
govori o onome §to se dogada u svijetu politike, ve¢ o onome §to ljudi vjeruju o ovim

dogadajima. Pojam politicke kulture stoga se odnosi na specifi¢no politi¢ke orijentacije -

12 popis ziteljstva od 31. XII. 1910. godine u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb 1914., Definitivni
rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921. godine, Sarajevo 1932., Definitivni rezultati popisa
stanovniStva od 31. marta 1931. godine, Beograd 1937., Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca odrzanih 18. marta 1923. godine, Beograd 1924., Statistika izbora narodnih poslanika
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 11. februara 1925. godine, Beograd 1926., Statistika izbora
narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 8. septembra 1927. godine, Beograd 1928.,
Izvjestaj gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kralj. glavnog grada Zagreba, Zagreb godine
1919. - 1925., Zagreb 1929., Izvjestaj trgovacke i obrtnicke komore u Zagrebu za godinu 1925., 1926., 1927.,
1928., 1930. i 1931., Zagreb 1926., 1927., 1928., 1929., 1931. i 1932., Mali statisticki prirucnik grada Zagreba
1931., Zagreb 1931., Mali statisticki prirucnik grada Zagreba 1932., Zagreb 1932.

13 Gabriel A. ALMOND i Sidney VERBA, Civilna kuktura, Zagreb 2000., 20.
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stavove o politickom sustavu i1 raznim njegovim dijelovima, te stavove o ulazi pojedinca u
sustavu. Skraéena definicija polititke kulture bila bi sustav vjerovanja ljudi o politici.**
Vjerovanja ljudi mogu biti ,dijeljena“ ili ,,zajednicka®. Radi se o intersubjektivnim
vjerovanjima o politici 1 ulozi pojedinca u ovoj sferi zivota. Politicka kultura odreduje odnos
pojedinca i politike, tj. odnos pojedinca i politickih ustanova, politickih simbola i politickih
procesa.” Njeno znagenje manifestira se najvise u politickim procesima (politickoj interakciji,
politi¢koj komunikaciji, politickom odluc¢ivanju). Pod pojam politicka kultura spadaju ljudski
stavovi, vrijednosti, ideologija i javno misljenje. Politi¢ka stajalista, vrijednosti, norme javno
misljenje 1 politiCke ideologije samo su razli¢ite manifestacije politicke kulture. Politicka
kultura jednog naroda vrlo je vazna varijabla u objasnjavanju mnogih kriterijskih (zavisnih)
varijabli politike i vladavine u drustvu.
Da bismo uopce poceli govoriti o politi¢koj kulturi, u obzir treba uzeti ¢ovjeka kao polazisnu
tocku proucavanja cijele kulture, pa time i1 politicke kulture. U demokratskom drustvu
istodobno zive ljudi koji pripadaju razli¢itim tipovima politicke kulture, a takav politicko-
kulturni pluralizam odgovara demokraciji kao poretku koji sam tvori ¢itav niz strukturnih i
ostalih kontradikcija. Taj politicko — kulturni pluralizam sam po sebi omogucuje proces
politicke ravnoteze i stabilnosti poretka.16

Za proucavanje politicke kulture treba nuzno prouciti politi€ku socijalizaciju jer se
politickom socijalizacijom politi¢ka kultura uéi, ali i razvija.!” Politi¢ka kultura istodobno je i
u funkciji odrzavanja politickoga sustava, njegove stabilnosti, ali 1 u funkciji njegova
transformiranja i mijenjanja. Zato politicka kultura i jest sustav subjektivnih orijentacija
prema politici 1 utjece na to kako ¢e pojedinac reagirati na politicke dogadaje, kako ¢e se
odnositi prema politickom sustavu 1 kako ¢e definirati svoju ulogu prema politici. Politicka
kultura regulira tko s kim govori i tko utjece na koga.

Politicka kultura ne samo da objasnjava ponasanje i stavove ljudi nego i regulira
nacine njihova ponasanja. Primjerice, hoce li se konflikti rjeSavati nasiljem ili dijalogom?.
Politicka kultura jednoga naroda pomaze ukupnom politickom sustavu da djeluje stabilno i

efikasno ili konfuzno i nestabilno. Ono §to je trziste za ekonomiju to je politicka kultura za

0 politickoj kulturi vidi: G. A. ALMOND i S. VERBA, Civilna kuktura, Harry H. ECKSTEIN, ,,Culture as s
Fundation Concept for the Social Sciences“, Journal of Theoretical Politics, sv. 8., br. 4., 1996., Radule
KNEZEVIC, , Politicka kultura i demokracija®, Medunarodne studije, 6/2006., br. 1., 29-42., Luciana W. PYE,
Politics, Personality, and Nation Building, New Haven 1962., W. A. ROSENBAUM, Political Culture, New
York 1975., Vladimir VUJICIC, Politicka kultura demokracije, Osijek-Zagreb-Split, 2001., Vladimir VUICIC,
Politicka kultura i politicka socijalizacija, Zagreb 1993.

V. VUICIC, Politicka kultura i politicka socijalizacija, 12.

1 R. KNEZEVIC, ,,Politi¢ka kultura i demokracija*, 29.-42. (33)

Y'V. VUICIC, Politicka kultura i politicka socijalizacija, 12.
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demokraciju. Politi¢ka kultura zajednicki je nazivnik za razli¢ite fenomene subjektivnog
odnosa ljudi prema politici. Politicka kultura proizvod je povijesti nekoga politickog sustava i
zivotnih iskustava svakoga pojedinca. Bitno je naglasiti da se politicka kultura uci, ona nije
urodena, ve¢ steCena procesima socijalnog ucCenja i interakcije, ona se razvija zajedno S
covjekom. Ve¢ sam prije spomenula da je politicka kultura usko vezana s politicCkom
socijalizacijom. Pristup politickoj kulturi (politiCkom vjerovanju i politiCkom ponaSanju) kao
pojavi koja se u¢i, doveo je do spoznaje da je politicka socijalizacija, kao proces stjecanja
politicke kulture, kontinuirano — razvojni i kumulativno razvojni proces.'® Pod politickom
socijalizacijom shva¢amo proces prenosenja i stjecanja politicke kulture odredenoag drustva 1
stilova politickoga ponasanja.™®

Svakako treba naglasiti tri dimenzije politic¢ke kulture: vezanost (odanost) pojedinca
politickom sustavu, formiranje stranacke identifikacije i uspostavljanje politicke participacije.
Ovaj rad ¢e imati naglasak na stranackoj identifikaciji. Ta dimenzija fokusira se na
predstavnike vlasti i druge osobe u politici, politicka stajaliSta, ideologije i politicke utjecaje.
Bitno je naglasiti da se politicka kultura uci, to je dugotrajan proces koji protjece iz generacije
u generaciju isto kao i politicka socijalizacija koja podlijeze stalnim promjenama koje donose
nove generacije. Politicku socijalizaciju istodobno obiljezavaju 1 tri sljedeca procesa: proces
odrzavanja usvojene politicke kulture, proces transformiranja politicke kulture i proces
stvaranja politi¢ke kulture.?

Covijek s formiranom gradanskom kulturom uspjesno balansira svoju aktivnu ulogu u
politici s nuzno potrebnom pasivhom ulogom. Aktivni odnos prema politici ima kontrolnu
funkciju nad politickim sustavom, §to je bitna crta demokracije, dok lojalnost prema sustavu,
poStovanje zakona, procedure itd., odnosno pasivno drZzanje prema njemu, omogucuje
vladajucoj eliti, koja je legitimirana u procesu slobodnih izbora, ostvarenje efikasne uprave ili
efikasnosti u vladanju, bez cega bi demokracija bila kontraproduktivna.

Bez obzira na to $to se pojam politi¢ke kulture stvarao izmedu 1950-ih i 1970-ih, te §to su
prvi njegovi tvorci bili G. Almond i S. Verba,* oni objavljuju svoje danas klasi¢no djelo o
politickoj kulturi koje je tiskano pod naslovom The Civic Culture.?? U toj knjizi uvode u
politicku znanost pojam politicka kultura, objasnjavaju njegov sadrzaj, istrazuju distribuciju

gradanske kulture u pet zemalja u svijetu (SAD-u, Njemackoj, Velikoj Britaniji, Italiji 1

8. VUICIC, Politicka kultura i politicka socijalizacija, 19.
Y sto.

% sto, 23.

2y, VUJCIC, Politicka kultura demokracije, 13.

?2G. A. ALMOND i S. VERBA, Civilna kuktura, 13.-122.
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Meksiku), definiraju tipove politicke kulture u tim zemljama te objasnjavaju drustvene
odnose.”® Tako zapravo utemeljuju komparativnu politicku znanost, a istraZivanje politidke
biti nije razli¢it od politicke kulture, G. Almond zagovara pojam politicka kultura zato $to ta
kultura ima svoju posebnost, odredena je ponajprije objektima na koje se odnosi, a to su u
ovom slucaju politicki objekti tj, politicki sustav, inputi i outputi politike te vlastito ,,ja“ kao
objekti i subjekti politike. Prema L. Pyeu (1968.) politicka je kultura niz stavova, vjerovanja i
osjecanja koji daju red 1 znacenje politickom procesu, te osiguravaju temeljne pretpostavke i
pravila koji upravljaju ponasanjem u politickome sustavu.?* Ona obuhvaéa politicke ideale i
operativne norme drzave. Politicka kultura produkt je kolektivne povijesti politickoga sustava
1 zivotne povijesti ¢lanova sustava, te je tako ukorijenjena jednako u javnim dogadajima i
privatnim iskustvima.?® Prema H. Ecksteinu kultura ima tri temeljne osobine, ona se dijeli,
prenosi 1 uéi.?® U ovom radu politicku kulturu sam gledala iz kuta mikroanalize druStva,
odnosno proucavala sam njezinu ulogu u drustvu. Naglasak je stavljen na novine kao ulazne i
izlazne objekte koji stvaraju medu ljudima sliku o politickoj kulturi. Novine su kao jedini
medij utjecale na stvaranje politicke slike druStva. One su prenosile inforamacije 1 misljenja,
stajaliSta pojedinih politickih skupina i samih politi¢ara. U politicku kulturu spada i ponasSanje
politi¢ara u vrijeme parlamentarnih izbora, o ¢emu je progovoreno u ovom radu. Naime,
odlazak gradana na izbore te njihovo opredjeljenje (glasovanje) za pojedinu politicku stranku,
takoder je dio politicke kulture. Gradani ne Zele sudjelovati samo u izborima nove vlade. Oni
zele aktivno pridonositi utvrdivanju politickih programa 1 preferencija, pravednosti u
ekstrakciji 1 alokaciji druStvenih resursa te sudjelovati u ostvarivanju ljudskih prava i
ukupnoga drustvenog i1 individualnog djelovanja.27

U teoriji djelovanja vazno je naglasiti da pojedinci nisu ti koji konstituiraju drustva,
ve¢ odnosi medu njima koji transformiraju Cisto individualne fenomene u socijalne fenomene.
Za Rosenbauma politicka kultura postavlja granice unutar kojih gradani osje¢aju mogucnost
izrazavanja svojih pogleda i nacina svoga dj elovanja.28

Politi¢ka kultura primjenjiva je i u razdoblju 1918. — 1929. Ona se najbolje odrazava

u novinama u govorima i intervjuima stranackih pristasa. Politicka kultura prisutna je i u

2 G. A. ALMOND i S. VERBA, Civilna kuktura, 13.-122.

Ay, VUJCIC, Politicka kultura demokracije, 22.

% 1. W. PYE, , Political culture*, International Encyclopedia of the Social Sciences,12/1968., 218.
% H. H. ECKSTEIN, ,,Culture as s Fundation Concept for the Social Sciences®, 87.

IV, VUICIC, Politicka kultura demokracije, 17.

% W. A. ROSENBAUM, Political Culture, 121.
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izjavama seljaka i radnika u novinama. Ona je u svakom slufaju nazo¢na na stranicama
Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci i Jutarnjeg lista.

Stajaliste urednistva Doma bilo je drugacije od Radikalskog glasnika i Rijeci. S
obzirom na to da je Dom podrzavao politiku Hrvatske pucke/republikanske/seljacke stranke,
njegova glavna ideologija i vjerovanje njegovih pristasa bila je usmjerena na prosvjecivanje i
gospodarski razvoj seljastva, kasnije i radniStva. UredniStvo se zalaze za prava seljaka da
slobodno glasuju na izborima te sudjeluju u drzavnim poslovima. Takoder se zalaze za
politicku slobodu S§to zna¢i da seljacki narod ima pravo na plebiscit, demokratizaciju i
referendum. Zalaze se za slobodu gradana, tiska, a poseban naglasak stavljen je na slobodu
seljackoga doma, koji mora biti zasti¢en posebnim zakonom.

Stajaliste urednistva Radikalskog glasnika drugacije je od Doma. Urednistvo se zalaze,
kao 1 Narodna radikalna stranka, za centralistiCku drzavu sa srediStem u Beogradu. Taj
centralizam bio je potvrden i1 Vidovdanskim ustavom. Ne podrzavaju politiku Radiéeve
stranke 1 njihovu teznju =za autonomijom Hrvatske. Urednistvo je podrzavalo
parlamentarizam, lokalnu samouprava, nezavisno sudstvo, neposredne i progresivne poreze,
besplatno Skolovanje i narodnu vojsku.

Stajaliste urednistva Rijeci uglavnom se slaze s Radikalskim glasnikom, ali nikako ne
podrzava ideje i stajaliSta urednis§tva Doma. Premda ¢e svoju politiku i stajaliSte promijeniti
kad prijede u ruke Samostalne demokratske stranke. Urednistvo svoje politicko stajaliste vidi
u integralnom jugoslavenstvu, odnosno politickom uvjerenju da svi Jugoslaveni ¢ine jednu
naciju, u kojoj treba nadic¢i ,,plemenske podjele” na Srbe, Hrvate i Slovence. Ovakav nacin
shvacanja novonastale drzave, pa Kraljevine SHS, svakako se kosio s idejama Radi¢evoga

Doma.

3. STRUKTURA DRUSTVA

3.1. Struktura stanovniStva grada Zagreba

Struktura drustva svakako je bitna za razvoj politicke kulture, ali i za proucavanje
novina. Kako bismo mogli shvatiti funkcioniranje drustva, prvo moramo znati tko i $to to
drustvo sacinjava. Odnos medu ljudima mnogo je sloZeniji i obuhvaéa sve vrste odnosa od
onih manje sloZzenih 1 manje vaznih, do vrlo slozenih 1 najvaznijih. Medu njima su i

najslozeniji 1 najbitniji za razumijevanje druStva — proizvodni odnosi. Pojedinacne,
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emocionalne i intelektualne veze medu ljudima rezultat su njihovih pojedinac¢nih volja, ali
odnosi u koje stupaju ziveéi u narodu, naselju ili obitelji, nuzni su s obzirom na objektivnost
ovih dijelova druStvene stvarnosti. Za proucavanje novina svakako je bitno koliko je neka
nacija pismena i nepismena, zato $to je za konzumiranje novina bitno je da je ¢itatelj pismen
odnosno da zna ¢itati. Isto je tako bitna i druStvena pripadnost odredenom stalezu jer nisu se
sve novine obracale svim slojevima drustva. Dom se obracao radnicima i seljacima,
Radikalski glasnik intelektualcima i ¢inovnicima. Rijec i Jutarnji list obracali su se radnicima,
seljacima, ¢inovnicima i Sirem sloju stanovniStva jer su bili dnevnici, te su trebali proSiriti
krug Citatelja.

Strukturu stanovnistva grada Zagreba mozemo pratiti prema popisima stanovniStva
koji su se provodili od 1850. godine do danas. Popisi stanovnistva provodili su se svakih deset
godina. U razdoblju od 1910. do 1921. nastupile su u Zagrebu znacajne promjene zbog
raspada Austro — Ugarske Monarhije, zavrSetka Prvoga svjetskog rata i stvaranja novih
drzava, na hrvatskom podrucju: Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba (Drzava SHS), a potom
Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca (Kraljevstvo SHS). Zagreb u tom razdoblju, zahvaljujuci
ocuvanosti svoga industrijskog potencijala i daljnjem podrzavanju i proSirenju trgovackih
veza sa srednjom Europom, postaje vodece gospodarsko i kulturno srediSte nove drzave.?
Zbog koncentracije financijskoga kapitala Zagreb postaje srediSte novcéarstva nove drzave i
pokretac industrijske i trgovacke aktivnosti na Sirem prostoru Kraljevstva SHS, §to pojacava
imigraciju stanovni§tva iz cijele drzave u grad.*® U navedenom razdoblju broj stanovnika u
Zagrebu naglo raste ne zbog porasta nataliteta, ve¢ zbog stalnog porasta doseljavanja

stanovniStva u grad.

% Mira KOLAR DIMITRIJEVIC, Radni slojevi Zagreba od 1918. — 1931., Zagreb 1973., 19.

%0 U Hrvatskoj je tada bilo skoncentrirano oko 50% ukupnog bankovnog kapitala u Kraljevini SHS. Zagreb je
tada bio najjace financijsko, industrijsko, trgovacko i kulturno srediste u drzavi. Tako je 1921. u Zagrebu, od 829
milijuna vlastitog kapitala dioni¢kih drustava u zemlji, bilo usredto¢eno 474 milijuna ili 57%, a u Beogradu
svega 169 milijuna ili tek 20%. Jos izrazitija prednost je bila u finacijskom kapitalu. Primjerice 1925. zagrebacke
banke imale su 2.759 milijuna, a beogradske tek 408 milijuna Stednih uloga. No, zbog politike hegemonisticke
vladavine srbijanske elite koja iskoristava monopol politicke mo¢i da bi gospodarski ojacala metodom prvobitne
akumulacije i prijecila jacanje razvijenije privrede u preCanskim krajevina, politickim sredstvima planski slabi
gospodarsku mo¢ precanskih zemalja, tako da zagrebacki financijski kapital postupno gubi svoju dominantnu
ulogu. Ve¢ 1925. g. Zagreb ima od ukupnog kapitala dioni¢kih drustava samo 31%, a Beograd ve¢ 24%, a iduc¢ih
godina taj se proces ubrzava. Drzava je u izgradnju Beograda ulagala ogromana drzavna financijska sredstva,
dok u izgradnju Zagreba nije ulagano nista, te je sve palo na njegove ljude. Istodobno seljastvo pada u sve vetu
zaduzenost i bijedu, dugovi se povecavaju, kamate rastu od 24 do 100%, pogotovo Sto se u precanskim
krajevima placao veéi porez nego u Srbiji, i $to je i politi¢ki bilo izvrgnuto nacionalnom ugnjetavanju. Dobar dio
propalih seljaka slijeva se u Zagreb, traze¢i posao. Zagreb je i najjace oporbeno srediSte beogradskim
vlastodrzcima te su njegovi nosioci oporbe bili sustavno izlozeni teroru, represijama, progonima i organiziranim
politickim ubojstvima. To se manifestiralo nizom zabrana i zaplijena hrvatskog novinstva, o ¢emu se donose
podaci i u ovome rada. Tako su npr. 1928. bile izvrSene 333 zaplijene u zagrebackim listovima. Vidi: Franjo
TUDMAN, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji 1918. — 1941., knjiga I., Zagreb 1993.,484-485 i 489., te
Bosiljka JANJATOVIC, Politicki teror u Hrvatskoj 1918.-1935., Zagreb 2002.
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U Zagrebu je 1910. godine zivjelo 79 038 stanovnika; ta se brojka iz godine u godinu
povecavala te je 1931. godine dosegnula brojku od 185 581 stanovnika (tablica 1.). ** Prema
popisu stanovni$tva iz 1921. godine, imao je 108 674 stanovnika i porastao u odnosu na
godinu 1910. za 37.07%. Prema broju stanovnika bio je najveéi hrvatski grad 1 drugi po
veli¢ini grad u Kraljevini SHS. Ispred njega bio je jedino Beograd kao glavni grad Kraljevine
SHS, koji je 1910. godine imao 89 876.% Godine 1921. imao je 111 740 stanovnika, a 1931.
238 775 stanovnika.®

Tablica 1. Broj stanovnika u gradovima u razdoblju 1900. — 1931.

Grad 1910. 1921. 1931.
Zagreb 79 038 108 674 185 581
Osijek 31 388 34412 40 337

Split 21 407 25 047 43711

Beograd 89 876 111 740 238 775
Ljubljana 46 630 53 306 59 765

Zagreb je ujedno i prvi grad po broju stanovnika u Hrvatskoj i Slavoniji.**
Usporedujuci ga sa drugim gradovima, broj stanovnika u Zagrebu tri puta je veci. Prema broju
stanovnika iza Zagreba je Osijek sa 34 412 stanovnika, potom Karlovac sa 16 863, Varazdin s
13 654, Slavonski Brod 10 623 i Vukovar s 10 242 stanovnika. Broj stanovnika u svim se
gradovima u Hrvatskoj povecao u razdoblju 1910. — 1931. (vidi tablicu 2.). U Zagrebu se broj
stanovnika gotovo udvostrucio. U ostalim gradovima broj stanovnika kontinuirano je rastao,
pretezito samo prirodnim prirastom stanovniStva. Zagreb, medutim, zahvaljuju¢i svom

privrednom potencijalu, dozivljava 1921. godine pravi demografski procvat.

1 HDA, Fond Statistika stanovnistva br. 367, (signatura fonda: HR-HDA-367) sv. 38., 60., 75. i 76., Popis
stanovniStva prema vjeri i materinjem jeziku u kombinaciji sa naobrazbom iz 1910., Popis stanovniStva
Kraljevine SHS iz 1921., Popis stanovnistva iz 1931., kut. 27., 47. 1 59., Definitivni rezultati popisa stanovnistva
od 31. marta 1931., knjiga Ill., Prisutno stanovni$tvo po pismenosti i starosti, Drzavna Stamparija, Beograd
1938.

%2 Kraljevina Jugoslavija, Opsta driavna statistika, Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara
1921. god., Sarajevo 1932., 262.

% |sto.

% U daljnjem tekstu pod Hrvatsku i Slavoniju podrazumijevam prostor Banske Hrvatske, odnosno prostor
Hrvatske, Slavonije i Srijema.
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Tablica 2. Broj stanovnika u Hrvatskoj i Slavoniji u razdoblju 1910. - 1931.

Grad 1910. 1921. 1931.
Zagreb 79 038 108 674 185 581
Osijek 31 388 34 412 40 337
Karlovac 16 112 16 863 21 210
Varazdin 13 398 13 645 14 612
Vinkovci 9 220 10 160 13 267
Sisak 7 881 8 806 9 862
Vukovar 10 359 10 242 10 862

U razdoblju od 1921. do 1931. Zagreb je povecao broj stanovnika za 70.77%, odnosno
za 76 907 stanovnika. Vrhunac najvece moguée koncentracije stanovnistva Zagreb je dozivio
1931. godine. Tada je u pojedinim dijelovima Zagreba Zivjelo: u Gornjem gradu 4 983, u
Donjem gradu 58 804, na Kaptolu 8 776, na Sirokom brijegu 3 347, na Zaveru (Ksaver) 859,
na Mirogoju 706, na Horvatovcu 215, u Donjoj Las¢ini 8 480, u Gornjoj Las¢ini 6 162, u
Goricama 368, u Maksimiru 2 071, na Borongaju 1 853, na Zitnjaku 624, na PeScenici 8 940,
na Zavrtnici 2 945, na Sigecici 5 030, u Trnju 9 988, u Vrbiku 8 135, u Tratini 6 868, na
Tres$njevci 11 483, u Horvatima 3 009, na Ciglenici 4 478, na Vodovodu 1 940, u Gornjoj Ilici
10 656, na Svetom Duhu 2 712, na Vrhovcu 3 494, na Jelenovcu 162, na Pantov¢aku 5 525,
na PrekriZju 411 i u Tuskancu 2 027.% Poslije 1931. godine prirast zagrebackog stanovnistva
znatno je usporen. Zbog krize u svijetu i Kraljevini SHS, na podru¢ju Zagreba doslo je do
smanjenja privrednoga i gospodarskog razvitka. U tom razdoblju Beograd preuzima ulogu
financijskoga srediSta za cijelu zemlju. Smjestaj novih industrija u prenapucenim krajevima u
provinciji takoder nije pogodovao daljnjoj koncentraciji radne snage u Zagrebu, te je
stanovnis$tvo Zagreba sve do pocetka Drugoga svjetskog rata povecavano znatno slabije nego
li u razdoblju od 1921. do 1931.

Prema spolnoj strukturi u Zagrebu je 1910. zivjelo 39 737 muskaraca i 39 301 7ena.®
Broj muskaraca 1 Zena se u 1921. gotovo udvostrucio, to¢nije bilo je 55 016 muskaraca 1 53
658 zena.’’ U godini 1931. broj musSkaraca je porastao na 92 105 dok je Zena bilo 93 476.
Odnos muskaraca i zena u Zagrebu gotovo je isti. Ne zacuduje izjednacavanje Zena i

muskaraca s obzirom na to da je veliki broj muskaraca poginuo u Prvome svjetskom ratu.

% Ivo PERIC, Zagrebu od 1850. do suvremenog velegrada, Zagreb 2006., 230.
% popis ziteljstva od 31. prosinca 1910. u Kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb 1914., 160.
%7 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. sijecnja 1921., 262.
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Tablica 3. Popis stanovni§tva Zagreba 1910. — 1931. prema spolu

Godina popisa stanovnistva 1910. 1921. 1931.

Musko 39 737 55 016 92 105
Zensko 39 301 53 658 93 476
Ukupno 79 038 108 674 185581

Zonsko grupiranje pojedinih socijalnih skupina unutar uze gradske jezgre i pojava
stambenih kolonija za odredene grupe stanovnistva s razli¢itim zivotnim standardom, ukazuje
na raslojavanje zagrebaCkoga stanovnistva i na zaostajanje odredenih dijelova u razvitku.*®

Prema socijalnoj strukturi, Zagrebacko je stanovnistvo najbolje podijeliti na radnicko 1
gradansko. U ovom razdoblju broj radni¢koga stanovnistva raste dok se broj gradanskoga
stanovnis§tva smanjuje.

Usporeduju¢i ga s drugim gradovima, Zagreb ima tri puta viSe radnickoga
stanovniStva od ostalih hrvatskih gradova.39 Zagreb je ve¢ 1910. godine grad s jakim radnim
potencijalom i mnogobrojnim radnistvom. Tada Zagreb ¢ini 74 703 gradanskoga stanovnistva
i 4 335 vojni¢koga.”® U njemu je 1920. radilo 43 871 osoba ili 55.4% stanovniitva, a ta se
brojka 1931. povecala na 109 406 osoba tj. 58.9% stanovniStva. Veliki prirast radnickoga
stanovniStva mozemo zahvaliti tvornicama smjeStenima uz rubni dio grada, ali 1 radnicima

koji su svakodnevno dolazili na posao u Zagreb.

Tablica 4. Stanovni$tvo prema zanimanjima u kotarima Zagreb, Split i Osijek 1931. godina

Vrsta zanimanja ZAGREB SPLIT OSIJEK
Poljoprivreda, Sumarstvo i ribarstvo 53477 86 629 28 004
Industrija i zanati 78 657 16 625 21980
Trgovina i promet 42 385 10 365 9330
Javna sluzba, slobodna zanimanja i vojska 34703 8 700 6 930
Druga zanimanja 39 703 8 795 7 607
Ukupno 249 895 131 054 73 851

% M. KOLAR DIMITRIJEVIC, Radni slojevi Zagreba od 1918. — 1931., 20.

¥ |sto.

0 popis ziteljstva od 31. prosinca 1910. u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji, 160.
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3.2. Obrazovanost stanovni§tva Zagreba

Pismenost zagrebackog stanovniStva u usporedbi s drugim gradovima u Kraljevini
SHS 1 nije bila tako loSa. Njen prosjek smanjio se dolaskom radnickoga stanovniStva koji je u
vecini slucajeva bilo polupismeno. Ali i taj se prosjek polupismenih rijesio na nacin da su se
unutar tvornica organizirali teCajevi za opismenjavanje radnika. Nepismenost je bila izrazenija
kod Zena, budu¢i da su se one uglavnom bavile kuc¢anskim poslovima, te im je dugi niz
godina bilo nedostupno doskolovanje. Kao glavni pokazatelj broja pismenih i nepismenih u
Zagrebu posluZit ¢e mi statisticki podatci iz 1910. i 1931. godine.** Od ukupnoga broja
stanovniStva 79 038 (1910. godine), svega 10 232 nije znalo ni ¢itati ni pisati, od ¢ega je
nepismenih bilo muskih 4 022, a Zenskih 6 210.* Znalo je &itati i pisati 59 455, od Cega je
muskih bilo 31 288, a Zenskih 28 167.** Samo ¢itati znalo je 375 muskih i 806 Zenskih. U
gradu Zagrebu muskih sa srednjom naobrazbom bilo je 8 685.** Od toga je osam razreda
srednje Skole zavrSilo 5 078 muskih, Sest razreda srednje Skole 1 244, a Cetiri razreda srednje
skole 2 368.%* Zena sa srednjom $kolom bilo je 6 660, od ega je njih 2 749 zavrsilo osam
razreda srednje §kole, 1 157 Sest i 2 754 &etiri razreda srednje $kole.*

Broj nepismenih 1931. bio je 10 168, od ¢ega je muskih nepismenih bilo 6 719, a
nepismenih Zena 3 449."” To znadi da se broj od 1921. do 1931. smanjio sa 11% na 5.5%.%
Od ukupnog broja stanovnika 185 581 (1931. god.), njih 147 267 bilo je pismenih, $to nije
mali broj s obzirom na broj stanovnika u Zagrebu. U usporedbi s drugim gradovima u

Hrvatskoj, Zagreb je i po broju pismenih bio na prvome mjestu.

Tablica 5. Pismenost i nepismenost stanovnistva Zagreba

Nepismenost stanovniStva 1910. 1931.
musko 4022 3449
zensko 6 210 6719

* HR-HDA-367., Popis stanovni§tva prema vjeri i materinjem jeziku u kombinaciji sa naobrazbom iz 1910., sv.
75.176., Popis stanovnistva Kraljevine SHS iz 1921., Popis stanovni§tva iz 1931., kut. 27., 47. 1 59., Definitivni
rezultati popisa stanovnistva od 31. marta 1931., knjiga III., Prisutno stanovni§tvo po pismenosti i starosti,
Beograd 1938.,
22 Popis ziteljstva od 31. prosinca 1910. u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb 1914., 60. i 161.

Isto.
* Treba uzeti u obzir da je tada osnovna ili kako su ju oni nazivali pucka $kola trajala 4, 5 i 6 godina., premda
neki ni u tom razdoblju nisu naucili Citati. Srednja Skola trajala je 8 godina., a neke su trajale Sest i Cetiri godine.,
Popis ziteljstva od 31. prosinca 1910. u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji, 26. i 63.
ZZ Popis zZiteljstva od 31. prosinca 1910. u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb 1914., 63.

Isto.
Z; Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. marta 1931., knjiga 111, Beograd 1938., 97.

Isto, 6.
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Ukupno 10 232 10 168

Pismenost stanovnistva

musko 31 663 74 437
zensko 28 973 72 830
Ukupno 60 636 147 267

Veliki broj pismenoga stanovniStva Zagreb moze zahvaliti brojnim osnovnim i
srednjim Skolama. Na podrucju grada u Skolskoj 1918/1919. godini djelovalo je ukupno 22
osnovnih $kola i to 17 javnih i 5 privatnih. Od 17 javnih osnovnih $kola, 5 je bilo muskih, 5
7enskih i 7 mjesovitih.** Od 5 privatnih osnovnih $kola, 2 su bile samostanske Zenske i 3
mjesovite. U Zagrebu je 1927./1928. bilo 18 drzavnih osnovnih $kola u kojima je radilo 176
profesora, a pohadalo ih je 5 900 ucenika.” Srednjih Skola bilo je 10, stru¢nih Skola 11 1 Sest
gradanskih §kola.”* U Zagrebu je bilo Sest fakulteta: Rimokatoli¢ki — bogoslovni fakultet,
Pravoslovni i drzavoslovni fakultet, Medicinski fakultet, Mudroslovni fakultet (s odsjecima
filozofsko-povijesni, matematicko-prirodoslovni, zivi jezici i vjeStine, farmaceutski tecaj i
latinski teGaj), Gospodarsko — Sumarski i Veterinarski fakultet.®> U 8kolskoj godini
1929./1930. broj se osnovnih skola u Zagrebu povecao s 18 na 23 skole, u kojima je radilo
213 ugitelja i koje je pohadalo 8 708 ucenika.>® Srednjih drzavnih $kola bilo je sedam, od &ega
su dvije bile zenske gimnazije (I. drzavna Zenska realna gimnazija i II. drzavna zenska realna
gimnazija), a privatne su bile tri gimnazije, zatim Nadbiskupska velika klasi¢na gimnazija,
Privatna realna gimnazija dr. Ade Bocha i Privatna Zenska realna gimnazija sestara
milosrdnica.>* Ugiteljske kole bile su tri, a gradanskih je bilo Sest. Zagreb je tada imao Sest
fakulteta Filozofski (sa farmaceutskim odsjekom), Pravni, Bogoslovni (Katolicki),
Medicinski, Veterinarski, Tehni¢ki i Poljoprivredno — Sumarski i dvije visoke S$kole

Ekonomsko — komercijalnu i Visu pedagosku.™

“I. PERIC, Zagreb od 1850. do suvremenog velegrada, 209.

0 Almanah Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1927. —1928., sv. 1., 7., 8., i 9. dio., Zagreb s. a., 515. — 520.
* Pod struéne $kole spadale su: Drzavna muska uditeljska $kola, Drzavna Zenska uditeljska $kola, Privatna
zenska uciteljska Skola, Drzavna umjetnicka akademija, Drzavna muzicka akademija, Drzavna glumacka skola,
Drzavna trgovacka akademija, Drzavna tehnicka srednja Skola, Drzavna Zenska stru¢na Skola, Drzavna
dvorazredna trgovacka Skola i Drzavna obrtna $kola., AlImanah Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1927. —
1928, sv. 11, 7., 8., 9. dio., Zagreb s.a., 515.

52 ISTI, n. dj., 48., 85.

%% Almanah Kraljevine Jugoslavije 1929. — 1930., Jubilarni sv. V. (drugo izdanje), Zagreb 1932., 345,

> Isto, 344.

* Isto, 343.
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4. ULOGA MEDIJA - OSNOVNE KARAKTERISTIKE NOVINA

Novine su medij koji vrsi najveéi i najodluéniji upliv na javno mnijenje, a dnevnici su
tipican predstavnik masovnih medija.>® ,,U suvremenom informacijskom drustvu &etiri su
temeljne uloge masovnih medija, pa tako i novina“, kazu Jay Black i Jennings Bryant,
informacija, zabava, uvjeravanje i transmisija kulture«.>” Klasi¢nom ulogom novina smatra
se informiranje, tj. prijenos, objaSnjavanje 1 komentiranje za javnost vaznih i aktualnih
dogadaja, primjerice 0 politickom zivotu neke zemlje, o ekonomskom Zivotu neke zemlje, o
razvoju znanosti i tehnike, o svakodnevnim dogadajima. Informiranje javnosti srz je
novinarske struke.”® Novine su i prijeko potrebno sredstvo socijalne komunikacije, one
uspostavljaju veze medu ljudima u drustvenim skupinama unutar druStvene zajednice, one
ljude povezuju.>® Tiskani mediji, prije svega novine, tradicionalni su izvor informacija i
stavova koji ve¢ nekoliko stolje¢a utjeCu na oblikovanje javnoga mnijenja, a danas se
obrac¢aju racionalnijim i politicki obrazovanijim bira¢ima koji traze znatno dublje pokrivanje
politi¢kih sadrzaja. Oblikuju¢i javno mnijenje, te oglaSavajuci i nudeci trziStu nove proizvode,
novine obavljaju jednu od temeljnih zadaca masovnih medija, a ta je zadaca informiranje,
uvjeravanje.®

One prate dnevna dogadanja iz gotovo svih sfera ljudskoga Zivljenja: politike, kulture,
Sporta, i svih ostalih djelatnosti. U stalnim komentarima i ¢lancima prate prosla i predvidaju
buduca dogadanja. Zbivanja o kojima donose krace Vijesti, obi¢no prate i kra¢im analizama.
Tijekom povijesnoga razvoja CovjeCanstva i njegova civilizacijskoga napretka postojali su
mnogi oblici komunikacije koji su ispunjavali socijalnu ulogu saznavanja novosti, ¢ak i
mnogo prije no §to su se pojavile novine u obliku u kakvom ih mi danas poznajemo. Ipak,
znacenje pojma novine vrlo je sloZzeno jer osamdeset posto novina danas ¢ine razliCiti

urednicki ¢lanci, slike, prilozi, kritike, lokalne vijesti, pisma itd. Svakako, znacajan prostor

*® O novinama i novinarstvu vidi: Richard RUDIN i Trevor IBBOTSON, Uvod u novinarstvo, Zagreb 2008.,
Srecko LIPOVCAN, Mediji — druga zbilja?, Rasprave, ogledi i interpretacije, Zagreb 2006., Stjepan
MALOVIC, Novine, Zagreb 2004., Marko SAPUNAR, Teorijski aspekti novinarstva, Zagreb 2001., Sherry
RICCHIARDI i Stjepan MALOVIC, Uvod u novinarstvo, Zagreb 1996., Marko SAPUNAR, Osnove znanosti 0
novinarstvu, Zagreb 1994,

> Jay BLACK i Bryant JENNINGS, Introduction to media communication, Chicago 1995., 47.

%% Lucy Maynard SALOMON, The newspaper and the historian, New York 1976., 56.

% Bob FRANKLIN, Justin LEWIS and Andrew WILLIAMS, ,Journalisam, News Sources and Public
Relations“, The Routledge Companion to News and Journalism, (edited by Stuart Allan), London-New York
2010., 202.-213.

% James S. ETTEMA, ,News as culture®, The Routledge Companion to News and Journalism, (edited by Stuart
Allan), London-New York 2010., 289.-301., John Hartly, ,Jurnalisam, history and the politics of popular
culture®, The Routledge Companion to News and Journalism, (edited by Stuart Allan), London-New York 2010.,
13.-25.
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dat je i oglasiva¢ima. Ali ono $to odista zovemo novinama, zaista donosi neke novosti, a tako
je bilo u svakoj zemlji i u svakom razdoblju razvitka tiska. Novine su uobicajen dio ljudske
svakodnevice i bez obzira na to §to se s njima susreCemo gotovo na svakom koraku, pri
pokusaju objasnjenja Sto su one zapravo, nerijetko nailazimo na brojne probleme. lako vec¢ina
ljudi misli da moZe prepoznati novine ¢im ih vide, njih ipak nije lako definirati kako bismo to
7eljeli. Mnogi teoretiGari novinarstva i novinstva raspravljali su o tome $to su one.®* Cak je i
danas broj definicija i varijacija o pojedinim osobinama novina toliko Sirok da je gotovo
nemoguce posti¢i konsenzus. U Kknjizi The newspaper and the historian, iz 1976. godine,
Lucy Maynard Salmon navodi da novine tragaju za svime S§to predstavlja uobicajen,
svakodnevni zZivot u nekoj zajednici i u potpunosti ga oslikava i organizira na nacin svojstven
toj zajednici, tvrde¢i da novine odrazavaju duh vremena u kojem su nastale, kao S$to i
otkrivaju sve aktivnosti koje se u zajednici odvijaju, ali takoder i nagovjestavaju sve promjene
koje ¢e se u zajednici dogoditi.62

U svijetu danas postoji Citav niz definicija novina. Bez obzira na sli¢nosti i razlike
medu njima, veéina navodi dvije njihove bitne znacajke, a to je da su tiskane i da se pojavljuju
u redovitim vremenskim razmacima.®® Razlike se odnose na veliginu, pretplatu, prostornu
rasirenost, dostupnost novina, vlasni$tvo i izdavaca. Black’s Law Dictionary, standard koji
vazi za Sjedinjene Ameri¢ke Drzave, kaze da su novine publikacija u arcima namijenjena
javnom raspacavanju, koja se izdaje redovito u kratkim intervalima te sadrzi informacije i
uvodnike o teku¢im dogadajima i novostima od opceg interesa. Hrvatski leksikon iz 1997.
godine preuzima definiciju novina koju je dao Josip Horvat u knjizi Povijest novinstva
Hrvatske 1771. — 1962.: “Novine — skupni naziv za redovita tiskana (uglavnom ukori¢ena)
izdanja s glavnom svrhom da se $to prije sazna i Sto prije objavi glas o nekom novom

dogadaju vezanom za interes §to veéeg broja ljudi”.**

8 Jedan od prvih teoreti¢ara medija bio je Herbert Marshall McLuhan. Roden je u Edmontonu (Alberta, Kanada)
11. srpnja 1911., a umro je u Toronto, 31. prosinca 1980. godine. Bio je profesor engleske knjizevnosti, filozof,
teoreticar komunikacija i knjizevni kriticar. H. M. McLuhana moZemo smatrati prvim teoreti¢arem filozofije
medija te zacetnikom struje koja probleme medija i medijskih posredovanja stavlja u prvi plan istrazivanja.
McLuhan je moZda najpoznatiji po uzrecici ,,medij je poruka“ i terminu ,,globalno selo*. Takoder, predvidio je
internet i World Wide Web tridesetak godina prije njegova otkrica.

%2 LLucy Maynard SALMON, The newspaper and the historian, New York, 1976., 56., Eric W. ALLEN,
LInternational origins of the newspaper*, Journalism Quarterly 7, 4(1930), 310., Joseph FRANK, Beginings of
the English newspapers, 1620-1660, Cambridge, 1961., 1-2., Michaell HARRIS, Lee ALLAN, The press in
English society from the seventeenth to nineteenth centuries, Rutherford, 1986., 15., George BOYCE, James
CURRAN, Paulina WINGATE, Newspaper history : from the 17th century to the present day, Beverly Hills,
1978., 407., Charles E. CLARK, The public prints : The newspaper in Anglo-American culture, 1665-1740, New
York, 1994., 78-95., Jay BLACK, Jennings BRYANT, Introduction to media communication, Chicago, 1995., 4.
8 ISTI, n. dj., 42.

8 Novine“, Hrvatski leksikon, sv. 2., Zagreb 1997., 184.
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Dnevne novine daju i informacije o razli¢itim dnevnim zbivanjima zanimljivim
najSirem krugu Ccitatelja. Osim redakcijskih tekstova objavljuju male oglase, takozvane
poslovne i cjelostrani¢ne oglase. Uobicajeno je da uz glavni dio lista donose i raznovrsne
priloge prilagodene danima izlazenja u tjednu.

Novine su najmasovniji 1 najrasireniji medij u dvadesetom stolje¢u koji je bio
dostupan svim stalezima.®® Za uporabu toga medija bilo je dovoljno znati &itati kako bi se
mogao koristiti. Novine su kao medij prisutne jo$ od sredine sedamnaestoga stolje¢a. Jo§ od
samih pocetaka stvaranja novina one su mogle izaci na trziSte samo onda kada je to dopustila
drzava. Bez obzira na cenzuru i zaplijene, njihov je broj iz godine u godinu rastao. Ovaj
fenomen nije bio rasiren samo u Hrvatskoj, nego i u ostalim europskim gradovima.®® Veéina
povjesnicara takoder vjeruje da je masovni konzumerizam i razvoj srednjega staleza u
devetnaestome stoljecu stvorio ekonomsko, politicko i1 kulturno zalede razvoju masovne
proizvodnje novina.” Cijena novina nije nikada bila dovoljna kako bi se osiguralo
profitabilno poslovanje.

U devetnaestom je stoljecu ipak cvjetalo radikalno novinstvo. Ljudi koji su izdavali
ovu vrstu publikacija, smatrali su da ustupci elite slobodi govora nisu bili ni priblizno
dovoljni. Izdavanje novina s vremenom postaje profitabilan posao kojim se moglo dobro
zaraditi, ali 1 kulturno unaprijediti stanovnistvo. Sredinom devetnaestoga stoljec¢a uvelike je
porastao broj dnevnih novina, veé¢inom namjenjenih odredenom podrucju. Vecina njih
otvoreno je podrzavala jednu od glavnih politickih stranaka, a mnoge su one i osnovale. One
su uglavnom podrzavale postoje¢i poredak i pomagale ljudima koji su bili poprili¢no rastrkani
u socijalnom i geografskom smislu kako bi postali jedinstveni narod sa zajedni¢kim
vrijednostima.

Najznacajnije promjene dogodile su se u devetnaestom stoljecu. Tada se razvio i
dizajn novina koji je sli¢an danasnjem. Medutim, tek s tehni¢kim inovacijama u tiskarstvu
koje su uslijedile u 19. Stolje¢u, novine su postale masovni medij, istice Gabriele Toepser-
Ziegert.68 Novinski se papir prije toga jo§ uvijek izradivao ru¢no i prakticno je sve bilo ru¢ni
rad, no industrijalizacija je donijela masovnu proizvodnju velikih rola papira. To je ubrzalo
proizvodnju i omogucilo tiskanje velikoga broja primjeraka. Razvojem novih strojeva stvarno

je doslo do tehnicke revolucije, a novine su postale dostupne svakome te su postale zanimljive

% B. NOVAK, Hrvatsko novinarstvo u 20. stoljecu, Zagreb 2005.
% R.RUDIN i T. IBBOTSON, Uvod u novinarstvo, Osnovne tehnike i temeljna znanja, 17.-31.
67

Isto.
% Dr. Gabriele Toepser-Ziegert radi u Institutu za novinska istraZivanja u Dortmundu. Zavod za urbanizam i
novinsko istrazivanje je osnovan 1926. godine kao dio bivse gradske knjiznice i danasnje Nacionalne knjiznice.
Institutu za novinska istrazivanja u gradu Dortmundu je osnovan 1952. godine.
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1 privredi. U drugoj polovici 19. stoljec¢a uz politicki stranacki tisak pojavio se nestranacki,
koji je uspio pridobiti velik broj korisnika za oglase, Sto je jo§ viSe povecalo krug Citatelja.
Pocetkom prosloga stolje¢a u Njemackoj je bilo viSe od tri tisuce razli¢itih novina, $to je bio
vrhunac ovoga medija.

Do kraja devetnaestoga stolje¢a popularne, dnevne i nacionalne novine uglavnom su
bile u vlasnistvu imuénijih gradana. Stovise, mnogi su posjedovali svoje tiskare, a neki
takoder i1 vodece regionalne ili lokalne novine. Pet velikih novinskih kompanija povecalo je
svoju dominaciju nad lokalnim novinama u razdoblju izmedu Prvoga i Drugoga svjetskog
rata. Tada se javlja i potreba za novinarima.®

Ciljeve novina mozemo definirati kroz svakodnevne potrebe Citatelja, a to su:
informiranje, razli¢ito oglasavanje, edukacija, te zabava i razbibriga u slobodno vrijeme. Pri
nabrajanju ciljeva ne treba zaboraviti jedan od vaznijih razloga izlaZenja novina, a to je
svakako stvaranje dobiti, odnosno profita. Stvaranje profita uz informiranje strateski je cilj
izdavaca, vlasnika novina. Svrha svakih novina informiranje je, edukacija, profit, oglaSavanje,
zabava, razbibriga Citatelja. Stjepan Malovi¢ u svome razmatranju vise se usredotocuje na
podjelu novina prema na&inu u proizvodnji i sadrzaju.”® Prema Maloviéu, glede nacina
proizvodnje novine mozemo dijeliti po ucestalosti izlazenja, formatu i proizvodnoj
tehnologiji.”* Prema Marku Sapunaru, koji se u svojim prou¢avanjima novinstva i novinarstva
usredotoCuje na povijesni razvoj, postojala su Cetiri razdoblja: naturalno, verbalno,
pismoslovno te tiskoslovno novinarstvo i novinstvo.”” Nagli napredak tehnologije u 20.
stolje¢u doveo je do korjenitih promjena vezanih uz novine tako da mozemo govoriti i o
petom razdoblju u razvoju novinarstva i novinstva, koje teCe usporedno s tiskoslovnim
novinarstvom i novinstvom. Stjepan Radi¢ u svojim novinama Dom donosi definiciju
novinara ,,novinar je zanatnik, radnik, nadnicar, pa i plac’enik.“.73

Prijenos kulture najviSe je raSirena, ali i najmanje razumljiva zada¢a masovnih medija,
smatraju Jay Black i Jennings Bryant.” Komunikacija utje¢e na pojedinca pa sve poruke koje
utjeCu na shvacanje kulture, njezine sadasnje i1 proSle vrednote, dolaze i nesvjesno do

primatelja. Mediji, pa tako i novine, prema rije¢ima Srecka Lipov¢ana: ,,azurno, objektivno i

% Novinarstvo je prvotna prakti¢na vjestina oblikovanja sadrzaja za masovnu komunikaciju, ali ve¢ desetlje¢ima
postoji i kao sveucilisna disciplina za naobrazbu novinara. U njezinu se okviru u¢i uvod u prakti¢ni rad, ali se i
znanstvenim instrumentarijem istrazuju pravila toga rada i okolnosti u kojima se on odvija.

©5. MALOVIC, Novine, 39.-154.

™ lsto, 47.

2 M. SAPUNAR, Osnovne znanosti 0 novinarstvu, 5.-33.

73 Prvi britanski publicista proti svakomu srbijanskom nasilju u Hrvatskoj, Dom, br. 19., 2. V. 1923., 3.-4.
(1197)

3. BLACK i B. JENNINGS, Introduction to media communication, 4.
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kompetentno informiraju javnost o relevantnim kulturnim dogadanjima/zbivanjima;
umjetnicki, kulturoloski ili znanstveno posebno vrijednim tvorbama umjetnicka/znanstvena
djela i projekti te raznovrsnim problemima koje zivot donosi u “svijetu kulture”
(materijalnim, kadrovskim, organizacijskim, koncepcijskim itd.) istovremeno samom
objavom i vrednujuéi neko kulturno postignucée. Nadalje se u novinama vrsi kriticka recepcija
kulturnih postignuca kroz osvrte, komentare, izvje$¢a i uvodnike, ali i stvaranjem literarnih
oblika koji su i sami kulturna tvorba par excellence (prikazi, recenzije, kritike, ogledi,
podlisci, polemike). Novine su mjesto gdje se stvaraju kulturne tvorbe (pjesme, price, ulomci
veCe prozne cjeline), a istodobno su i zrcalo 1 vrelo za povijest kulture”.” Vezano uz
transmisiju kulture moze se promatrati i obrazovna uloga novina koja se sastoji u odgajanju
Citatelja, u dopunjavanju njihova znanja. Govore¢i o ulozi novina i romana, Fred Inglis
navodi: “Novine i romani bijahu dva oblika tiskovina koja su objaSnjavala na§ Zivot pismenoj
publici, a pismenost, valja to naglasiti, nije se provela tek donoSenjem zakona 0 obveznom
Skolovanju (...) Opismenjavanje je bilo mnogo Sire nego $to se obi¢no vjeruje, prije no §to su
drzave-nacije utemeljile industriju obrazovanja. Novine su razli¢itim klasama Citateljstva
nudile nacin da se snadu u tome kaleidoskopskom svijetu. One su pruzale dnevni odgovor na

nevjerojatnu promjenjivost svijeta”.”®

4.1. Dnevne i tjedne novine

Prema ritmu izlaZzenja novine dijelimo na dnevne, tjedne, petnaestodnevne
(polumjesecénike), mjesecnike, godisnjake. Dnevne novine izlaze redovito, svakodnevno, i to
u pravilu u viSe izdanja (ujutro, popodne 1 navecer). Za razliku od dnevnih novina, tjedne
izlaze jedanput tjedno, samo u jednom izdanju. Postupak pripreme isti je kao za dnevne
novine.

Za dnevne novine kazemo da su dnevne informativne publikacije koje donose
informacije iz svakodnevnih zbivanja u politici, kulturi, Sportu te informiraju o dnevnim
dogadajima iz neposredne okoline 1 Zivotne sredine. Obi¢no izlaze u viSe izdanja koja su
orijentirana prvenstveno prema regijama i njihovim interesima. Prikupljanje, razvrstavanje,
odabir i obrada informacija (tekst, slika, tablice, komp. grafika...) obavlja se u posebno

organiziranim skupinama ljudi koje zovemo ,redakcija dnevnih novina“.”” Redakcija moze

> S, LIPOVCAN, Mediji — druga zbilja?, Rasprave, ogledi i interpretacije, Zagreb 2006., 30.-33.
"® Fred INGLIS, Teorija medija, Zagreb 1997., 26.
"'S. MALOVIC, Osnove novinarstva, 373.-394.
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djelovati odvojeno sama, ili u sklopu neke novinsko - izdavacke kuce. Ukoliko djeluje
odvojeno sama, tiskarske usluge trazi od tiskara koje su opremljene odgovaraju¢om
tiskarskom tehnikom, prikladnom za tisak dnevnih novina (novinske rotacije). Zakonitost
dnevnih novina svodi se na brzu, objektivnu i pravodobnu informaciju oblikovanu u dnevne
novine, koje svakako moraju u to¢no odredeno vrijeme dospjeti do unaprijed odredenih
transportnih sredstava, prodajnih mjesta i Gitatelja.”

U dnevnim novinama vrijeme prijema, odabira, obrade i distribucije informacija, kao
Sto je vec receno, iznimno je kratko. Dnevne novine nastaju svaki dan, gotovo ni iz ¢ega,
odnosno stvaraju se iz informacija pristiglih kroz posljednja dvadeset Cetiri sata. Zadnje
pristigle informacije obraduju se i uvrstavaju u list neposredno prije pocetka tiska. Ukoliko
dnevne novine izlaze u vise izdanja, svako novo izdanje izlazi s novim, tek pristiglim i
obradenim informacijama. Uopce, cijela aktivnost oko izlaZzenja dnevnih novina uvjetovana je
vremenom izlazenja.

Primjer podjele dnevnih novina po rubrikama: prva stranica, crna kronika, unutra$nja
politika, zabava, vanjska politika, televizija i radio, kultura, prilozi, $port, feljton, podlistak i
gradska rubrika.”

Karakteristike dnevnih novina mozemo poredati u dvije osnovne skupine:

1. uredivacke karakteristike (koje se dijele na uredniStva rubrika) i

2. graficko - tehnicke karakteristike (koje podrazumijevaju koriStenje materijala i

kori$tenje tehnike).

4.1.1. Uredivacke karakteristike

Uredivacke karakteristike uredniStva rubrika, prikupljanje je informacija (tekst,
slika...) i raspored i odabir informacija po stranicama i rubrikama (prva stranica, vanjska
politika, unutra$nja politika, kultura, gradska ili regionalna rubrika, Sport, crna kronika,
feljton, dnevni dogadaji, oglasi i prilozi po danima u tjednu). Dimenzije novinskih formata
svode se na sijedece formate: cijeli format, tabloidi format i berliner format.*® Cijeli format
obi¢no se primjenjuje kod izdavanja jutarnjih izdanja dok se tabloidi format uglavnom Koristi
za takozvana vecernja izdanja. Nekoga ¢vrstog argumenta ili razloga za koriStenje jednog ili

drugog formata uglavnom nema. Obi¢no se kao argument za koristenje cijeloga formata

’®S. MALOVIC, Novine, 118.

®lsto, 117.

8 3. MALOVIC, Novine, 93., Angus McDOUGALL, Picture editing and lay out, Viscom Press, Columbia
1990., 53.
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uzima pretpostavka da se to izdanje ¢ita ujutro, za radnim stolom ili na mjestima prikladnim
za komotno listanje velikoga novinskog formata, dok se tabloidni format ¢ita pri povratku s
posla, za poslijepodnevnog odmora ili navecer, a to u vecini slucajeva znac¢i u nekom od
prijevoznih sredstava ili kod kuce u naslonjacu.

U slucaju pokretanja dnevnih novina odluka o veli¢ini formata ovisi o koncepciji
osnivaca novina, buduceg glavnog urednika ili dizajnera kome je povjereno likovno graficko
oblikovanje. No, treba naglasiti da vrlo Cesto to¢an format novina ovisi o tehni¢kim
karakteristikama stroja za tisak. Dnevnim novinama format je uglavnom bio isti osim u
vremenu nestasice papira.

Nacin prijeloma novinskih stranica ogleda se u primjeni i rasporedu razli€itih grafickih
elemenata kao $to su:

- vrsta 1 veli¢ina osnovnog pisma

- naslovi ( pismo, veli¢ina, nacin prijeloma )

- glava novina i njen polozaj na stranici obzirom na format

- broj i Sirina osnovnih stupaca

- broj izdanja i prijelom stranica koje se mijenjaju

- svakodnevni prilog i njegov prijelom

4.1.2. Graficko — tehnicke karakteristike

Osim ve¢ ranije nabrojenih karakteristika dnevnih novina povezanih uz informacije
koje se njima objavljuju, one moraju biti i jeftine, odnosno svojom niskom cijenom dostupne
Sto ve¢em broju potencijalnih Citatelja. To je glavni razlog Sto se za tisak dnevnih novina
koriste jeftiniji osnovni materijali koji su neSto loSijih tiskarskih karakteristika, nego
materijali koji se upotrebljavaju za tisak ostalih grafickih proizvoda. Upravo zbog tih
tiskarskih karakteristika osnovnih materijala (papir, boja) dnevne novine zahtijevaju nesto
drugaciju graficku pripremu negoli revije ili Casopisi. Ta loSija kvaliteta tiska za dnevne
novine zapravo nije odlucujuci faktor uspjesnosti poslovanja, jer izmedu ostalog ,,Novine zive
samo jedan dan®. Papir za tisak dnevnih novina uobicajeno je novinski, strojno glatki papir
&ija je sirovinska baza drvenjada i stari papir.®! Povrsina toga papira hrapave je strukture,

papir je upijan, bez sjaja, Cesto sivog ili slabo Zu¢kastoga tona.

® Adriano GOLUBOVIC, Tehnologija izrade i svojstva papira, Zagreb 1984., Adriano GOLUBOVIC i Ivana
MALISIC-ADAMOU, Svojstva i ispitivanje papira, Zagreb 1983.,
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Papir za tisak novina morao je imati povoljna mehanicka svojstva, osobito otpornost na
trganje zbog velikih mehanickih naprezanja pri prolazu kroz transportne sustave, tiskovne
agregate 1 savijaci aparat tiskarskoga stroja. Brzina tiska dnevnih novina bila je oko 12 000
primjeraka na sat, za razliku od predratnoga tiska koji je bio brzine od 800 do 1 000
primjeraka na sat.®

Boja za tisak dnevnih novina: najvise se upotrebljavala crna premda su neka posebna
izdanja imala viSe boja, uglavnom crvenu i plavu. Obi¢no su to jeftine boje izradene na bazi
mineralnog ulja kao veziva i ¢ada razli¢itoga porijekla, kao pigment za crne boje. Za Sarene
boje upotrebljavaju se jeftina mineralna ili sintetska veziva 1 jeftiniji sintetski Sareni pigmenti.
Boje su se uglavnom Kkoristile za tiskanje visebojnih ilustracija, knjiga, plakata, a rjede u
novinama. Tjednik Svijet uglavhom se tiskao u tehnici bakrotiska — najces¢e u smedim
tonovima, a rjede u zelenkastim ili plavim. Ponekad je donisio umetke (duplerice) u sredini
broja koje su bile u boji. Dom, Radikalski glasnik, Rijec i Jutarnji list uglavnom su se tiskali u

crno-bijeloj tehnici.

4.2. Tehnike tiska novina

Novine se mogu tiskati u tri razliite tehnike tiska: plo$ni ili offset tisak, visoki tisak
(fotopolimeri) i fleksotisak.®® U razdoblju 1918. — 1929. novine su se tiskale u offset tisku.
Offset tiskarska tehnika spada u grupu indirektnih tiskarskih tehnika.®* Novine, kako bi dosle
do svojih ¢itatelja, trebale su proci veliki put u tiskari. Prvi korak koji je potreban za izradu
novina ruc¢na je slagarnica u kojoj se slazu slogovi. U slagarnici slagari slazu rijeci 1
sastavljaju ih u graficke mjere, tipometre. Nakon slagara dolaze urednici stupaca i stranica
(metteuri) koji ureduju naslove i izgled stranica. Kad se olovnim slovima i drvenim kalupima
uredi izgled svake stranice, novine odlaze u slagajuéu maginu Lynotyp.®® Strana po stranu seli
u stereotipiju, na preganje matrice iz sloga i na nalijevanje u olovne okrugle ploce. Gotove
olovne ploce odlaze u rotacioni stroj za tisak gdje zavrSava cijeli proces stvaranja novina.
Rotacioni stroj za tisak stvara 12 000 primjeraka u savijenom stanju, na sat.®® Osim offset

tiska, tiskare u Zagrebu tiskale su i bakrotisak i litografije. Bakrotisak je tiskarska tehnika

8 Obzor - Spomen knjiga 1860. - 1935., Zagreb 1936., 292.

& Angus McDOUGALL, Picture editing and lay out, Viscom Press, Columbia 1990.

8 Stanislav BOLANCA, Glavne tehnike tiska, Zagreb 1997., Stanislav BOLANCA, Suvremeni ofsetni tisak,
Zagreb 1991.

8 Lynotipe je stroj kojeg je izumio Nijemac Ottomar Mergenthaler 1890. godine (prva magina Symplex-
Linotype). Obzor - Spomen knjiga 1860. - 1935., 316.

8 Obzor - Spomen knjiga 1860. - 1935., 292.
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dubokog tiska koja sluzi pretezito za otiskivanje ilustracija, revija, kataloga, savitljive
ambalaZe, tapeta, omotnih papira, ali i nov&anica, maraka i drugih vrijednosnih papira.’’
Tiskovna je forma u obliku ploca ili mnogo ¢esée valjaka, na kojima se nalazi tanak sloj bakra
debljine do 200 um. Tiskovni elementi, kao nositelji boje, udubljeni su s obzirom na povrSinu
ploce ili valjka, a njihova je najve¢a dubina 50 do 60 um. Zadnja graficka tehnika je
litografska tehnika u kojoj umjetnik nacrta crtez, potom litografi taj crtez prenose na kamenu
plocu. Zatim se kamena plofa nagriza gumiarabikom i dusi¢nom Kkiselinom. Tiskanje
kamenom plo¢om pociva na principu adhezije izmedu masnoce i vode. Kamen, koji se prije
procesa tiskanja ovlazi vodom, odbija vodu tamo gdje je crtez, a na tim mjestima prima boju

koja se valjkom nanosi na plocu. Otisci se prave pomoc¢u posebne litoprese.

4.3. Format dnevnih novina

Format dnevnih novina odreden je tehni¢kim karakteristikama stroja na kome se tiska,
i s tog glediSta on je nepromjenjiv, odnosno izvediv je u ve¢ datim formatima (cijeli format
420 x 594 mm, tabloidni format 279 x 432 mm i berliner format 315 x 470 mm). Osim ovih
formata danih samo kao primjer, dnevne novine tiskaju se i na drugim vrlo slicnim formatima.
U razdoblju 1918. — 1929. novine su se tiskale u cijelom i berliner formatu. Format dnevnih
novina je nepromjenjiv. On je zadani stojeéi pravokutnik, kojeg treba popuniti tekstom i
ilustracijama, vodeci pritom racuna da ostane §to manje bjelina na zadanom formatu.

Cijeli format, otvoren, ima dimenzije oko 420 x 594 mm. Ovaj veliki format uobicajen
je za tisak jutarnjih izdanja dnevnih novina. Na prodajno mjesto dolazi prelomljen na pola pa
se o toj Cinjenici treba voditi raCuna prilikom prijeeloma, odnosno grafickog oblikovanja
0sobito prve stranice dnevnih novina zbog smjestaja glave. Tabloidni format zapravo je pola
cijeloga formata, a dimenzije su oko 279 x 432 mm. Taj format obi¢no se koristi za podnevna
i veernja dnevna izdanja, te za tjedne novine. Tabloidni format nastao je sredinom 20.
stolje¢a zbog velikoga broja ilustracija u novinama. Berliner format nesto je ve¢ih dimenzija
od tabloidnoga formata, oko 315 x 470 mm. Osim ova tri formata, ili vrlo sli¢nih, za dnevne
novine ponegdje se koriste i mali formati koji izlaze iz ova tri ve¢a.®® Jutarnji list i Rijec su

izlazile u berliner formatu, dimenzije su im bile 300 x 470 mm. Bez obzira na to $to je

8 Obzor - Spomen knjiga 1860. - 1935., 292.
8 S. MALOVIC, Novine, 93.
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Radikalski glasnik bio tjednik, on je takoder izlazio na berliner formatu dok je Dom format
svoje novine ¢esto mijenjao.

Glava novina je tekst (naziv) stalnoga karakteristicnog oblika smjeSten pri samom
vrhu stranice.*® Ona je ujedno nositelj vizualnog identiteta, simbol, znak raspoznavanja i
zaStitni znak svakih novina. Ona se kod Doma ¢esto mijenjala s obzirom na to da je i Dom
mijenjao svoj naziv, a samim time i vizualni indentit glave. Kod Jutarnjega lista glava je
ostala ne promijenjena tijekom cijeloga razdoblja izlazenja dok je kod Radikalskoga glasnika
glava uglavnom bila ista samo $to je ponekad bila pisana na ¢irilici, a ponekad na latinici.
Rije¢ je glavu novina imala istu tijekom cijeloga razdoblja izlazenja. Glava novina vizualni je
indikator koji upuéuje Citatelja na brzo i jednoznacno prepoznavanje novina na prodajnome
mjestu. Glava je takoder graficki element odredene tradicije i ona se nikada ne mijenja. Osim
istaknutoga naziva, glave, u vrhu stranice smjesteni su i podaci o izdavacu, mjestu izdavanja,
broju novina, godini izlaZenja, datumu izlazenja 1 obvezna cijena. Skup svih tih podataka
zovemo zaglavljem novina. Nepisano je pravilo da se glava kod novina cijeloga formata
smjesta u vrh stranice preko cijele Sirine novina. No, na tabloidnom formatu glava se obi¢no
smjeSta u gornju lijevu polovicu prve stranice, tako da veéi dio Sirine zauzimaju naslovi
najava, tekuéi naslovi i ilustracije.

Prije nego citatelj kupi novine, ve¢ na samom prodajnom mjestu kratko se upoznaje sa
sadrzajem glavnih tema putem najava na prvoj stranici. Kad c¢itatelj uzme novine u ruke,
obi¢no ih prvo prelistava, na neki na¢in sondira njihov sadrzaj, odnosno uocava naslove i
najave. Naslovi, njihov sadrzaj zapravo upucuju Citatelja na citanje ili ne Citanje nekog
teksta.*® Oni su vrlo &esto magnet koji privuce potencijalnoga Citatelja na kupovinu 1 Citanje
novina. Naslovi moraju biti primjereno tipografski obradeni, trebaju biti kratki, a ujedno
trebaju re¢i o cemu se u tekstu radi s ciljem da zainteresiraju i potaknu Citatelja na kupovinu
novina, odnosno ¢itanje ¢lanka. Opcenito mozemo reéi da naslovi imaju istovremeno dvojaku
funkciju: vizualne signalizacije i sazetka teksta. Kod Doma, Rijeci, Radikalskog glasnika i

Jutarnjega lista, naziv novina uvijek je bio podebljan i stilski ureden prema pravilima struke.

8 R. RUDIN, T. IBBOTSON, Uvod u novinarstvo, 79.-93.
% |sto, 83.
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5. STANJE NOVINA U ZAGREBU OD 1918. DO 1929. - STRANACKI TISAK

Zagreb je u razdoblju 1918. — 1929. bio gospodarsko, kulturno, politi¢ko srediste svih
Hrvata.” Teske politicke prilike nakon Prvoga svjetskog rata prekinule su svaki razvitak
Zagreba, a sva briga posvecena je opskrbi gradanstva ziveznim namirnicama. Nakon raspada
Austro-Ugarske Monarhije (1918.) neke novine nastavile su i dalje sa svojim izlazenjem kao
npr. Obzor, Novosti, Jutarnji list, Dom, Hrvat, Hrvatska, Katolicki list, Narodne novine,
Bogoslovna smotra, Dom i svijet, Hrvatski planinar, Hrvatski sokol..... Od novih novina i
Casopisa, pokrenutih u Zagrebu nakon Prvoga svjetskog rata treba istaknuti dnevnike Novi list
(1919.), Tribuna (1919.), Jugoslavenski Lloyd (1919.), Rije¢ (1919.), Vecer (1920.), Novi
svijet (1920.), Slobodna rijec (1920.), Zagreb (1920.), Zagrebacki dnevnik (1920.), Slobodna
tribuna (1921.), Pokret (1921.), Vijesnik zagrebackog zbora (1921.), Male novine (1924.),
Vijesnik medunarodnog trzista (1925.), Narodni val (1927.)..., tjednici: Nova Evropa (1920.),
Socijalista (1920.), Zagrebacki izvjestitelj (1921.), Radnicka borba (1921.), Selo (1921.),
Narodna sloga (1922.), Publicist (1924.), Mlada Hrvatska (1924.), Domovina (1924.),
Republikanska sloboda (1925.), Starokatolik (1925.)..., Polu mjeseénici: Hrvatski radisa
(1919.), Hrvatska ilustrirana sportska revija (1919.), Knjizevni vijesnik (1919.), Zvekan
(1921.), Vijenac (1922.), Literarni list (1923.), Omladinska borba (1923.), Iskra (1924.),
Iseljenik (1924.), Seljacka misao (1925.), Hrvatska zora (1925.), mjesecnici: Hrvatska
prosvjeta (1919.), Novi jug (1919.), Sretni dom (1919.), Mladost (1920.), Kritika (1921.),
Zivot (1921.), Zenit (1921.), Universum (1922.), Graficka revija (1922.), Elektrotehnicki list
(1924.), Vedrina (1924.), Glasnik sv. Cirila i Metoda (1925.).

Razdoblje od 1918. do 1941. obiljezeno je izrazitom centralistickom i unitaristickom
velikosrpskom politikom. Prati ju sustav ograni¢enja slobode izrazavanja te progon
hrvatskoga tiska. Ipak, razvoj informativnog novinstva teSko se zaustavljao. Stranacko
novinstvo postupno gubi Siru Citateljsku publiku, a informativni tisak biljezi uspon.
Informativni listovi dio su nakladnicke kuce Tipografija koja nastavlja tiskati Jutarnji list i

Obzor, a pokrece i dnevnik Vecer (1920.) te ilustrirani tjednik Svijet (1926.), naSu prvu reviju

1 O povijesti grada Zagreba postoji niz radova i knjiga od kojih navodim slijedece: Franjo BUNTAK, Povijest
Zagreba, Zagreb 1996., Drago CENGIC,“Razvoj uprave grada Zagreba u razdoblju 1919. — 1945.«, Arhivski
vjesnik, 38/1995, Zagreb, 115.-132., Ljubomir DIMIC, Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji 1918. — 1941.,
sv. 1-2, Beograd 1996. — 1997., Ivo GOLDSTEIN, Povijest grada Zagreba, knjiga Il., Zagreb 2012., Rudolf
HORVAT, Proslost grada Zagreba, Zagreb 1992., Ivan KAMPUS i Igor KARAMAN, Tisuéljetni Zagreb, od
davnih naselja do suvremenog velegrada, Zagreb 1994., Vjekoslav KLAIC, Zagreb 1910. - 1913., Zagreb 1918.,
Mira KOLAR-DIMITRIJEVIC, Radni slojevi Zagreba od 1918. do 1931., Zagreb 1973., Aleksandar LASLO,
Arhitektonski vodi¢ po Zagrebu 1898-2010., Zagreb 2011., Ivo PERIC, Zagreb od 1850. do suvremenog
velegrada, Zagreb, 2006., i Gjuro SZABO, Stari Zagreb, Zagreb 1990.
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u bakrotisku. Novinski koncern JugoStampa nastavlja tiskati dnevnike Novosti, Rije¢ i Der
Morgen, poslije Morgenblatt.

U to je doba, od 1917. do 1919., gradom upravljao gradonacelnik dr. Stjepan Srkulj,
&ije su obnasanje duZnosti obiljeZile teska poslijeratna oskudica i stambena kriza.®* Obrti i
tvornice ostale su bez dijela svoje stru¢ne radne snage. Inflacija krune zapoceta u zadnjim
godinama rata nastavljena je i u poracu. Obrtnici i tvornicari tesko su dolazili do sirovina,
potrebnih za normalno funkcioniranje njihovih proizvodnih pogona. Bez obzira na
poslijeratnu krizu broj se stanovnika u Zagrebu iz godine u godinu povecavao. Problem gradu
bili su mnogobrojni dosljaci koji nisu imali stalno prebivaliste niti stalni posao. Zbog svih tih
problema S. Srkulj je dao ostavku. Izbori za novo Gradsko zastupstvo u Zagrebu odrzani su
21. ozujka 1920., a obavljeni su na temelju kandidacijskih lista.*® Svaka politi¢ka stranka koja
je zeljela sudjelovati u izborima, trebala je nastupiti sa svojom listom kandidata i odrediti
nositelja te liste. U Zagrebu je na ovim izborima istaknuto 10 stranackih lista. ™ Najvise je
glasova dobila Socijalisticka radnic¢ka partija Jugoslavije (komunista) (SRPJ/k/), a za novoga
gradonadelnika izabran je Svetozar Deli¢.*® Budu¢i da SRPJ/k/ nije htjela priznati
monarhisticko uredenje niti dati prisegu vjernosti kralju Petru I. Karadordevi¢u, Odjel za
unutarnje poslove Zemaljske vlade donio je 26. travnja 1920. odluku, kojom ponistava
zastupnit¢ke mandate SRPJ/k/.*® Tom je prilikom smijenjen gradonacelnik Svetozar Delié, a
umjesto njega izabran je Dragutin Tonci¢, i to kao povjerenik za privremeno rukovodenje
upravnim poslovima grada Zagreba.®” Naknadni izbori za popunjenje mjesta komunistickih
zastupnika odrzani su 18. srpnja 1920., a za novoga gradonacelnika izabran je Vjekoslav
Heinzel. U razdoblju kad je gradom Zagrebom upravljao Heinzel (1920. — 1928.) mnogo je
uéinjeno u daljnjoj modernizaciji i Sirenju grada.”® To je razdoblje stvaranja i izgradnje

modernoga, urbanistickog Zagreba. Za svog osmogodiSnjeg mandata on se je pokazao kao

9 Milica STILINOVIC, Zagrebacki gradonadelnici®, Zagreb jucer, danas, sutra, 1. dio., Zagreb 1965., 112.

% Uredbe o izboru gradskog zastupstva za gradove Hrvatske i Slavonije od 1. studenoga 1919. Izvjestaj
Gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog glavnog grada Zagreba za godine 1919. —
1925., Zagreb 1928., 199.

* Nositelji tih lista bili su Juraj Buksek (Socijaldemokratska stranka), Ivo Politeo (Narodna socijalisti¢ka
stranka), Stjepan Markulin (Hrvatska pucka stranka), Mijo RadosSevi¢ (Socijalisticka radnicka partija
Jugoslavije), Vladimir Prebeg (Hrvatska stranka prava), Stjepan Radi¢ (Hrvatska pucka seljacka stranka), Milan
Canko (Narodna radikalna stranka), Stjepan Srkulj (Hrvatska zajednica), Milan Kre$i¢ (Demokratska stranka) i
Lav Stern (lista gradana Zidova).

% Mira KOLAR DIMITRIJEVIC, ,Svetozar Deli¢, komunisticki gradonaelnik Zagreba 1920.%, Iz starog i
novog Zagreba, sv. 6/1984., 223.-234.

% |sto.

7 |sto.

% Milica STILINOVIC, ,,Zagrebacki gradonadelnici®, Zagreb jucer, danas, sutra, \. dio., Zagreb 1965., 115.
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jedan od najuspjesnijih gradonacelnika, te veliki kreator 1 realizator modernoga Zagreba koji
se u njegovo doba prosirio na sve strane.

Nakon Vjekoslava Heinzla za novog gradonacelnika ponovno je izabran Stjepan
Srkulj (od 20. studenog 1928. — do 21. travnja 1932.) koji Zagreb $iri i osuvremenjuje.” U
njegovo vrijeme dovrSava se i otvara trznica Dolac (1930.) koju je projektirao Vjekoslav
Bastla, a izvoditelj radova bio je Ivan Zemljak. ZavrSava se i izgradnja zagrebacke klaonice u
Heinzlovoj ulici, proSiruje se Elektri¢na centrala i pokre¢e se akcija za Siru elektrifikaciju
Zagreba. Stjepan Srkulj osnovao je Statisti¢ki ured i pokrenuo izlaZzenje Gradskoga vjesnika
kao sluzbenog lista grada Zagreba.100

U Zagrebu je u tom razdoblju (1918. — 1929.) izlazio veliki broj tiskovina. Godine
1921. izlazi 169 vrsta novina od ¢ega je: 11 dnevnih, 81 tjednih, 30 polumjese¢nih i 78
mjeseénih.101 Krajem 1924. izlaze 244 vrste novina od ¢ega je: 13 dnevnih, 68 tjednih, 53
polumjesecnih i 110 mjese¢nih, a 1929. izlazi 213 vrsta novina od ¢ega je: 15 dnevnih, 44
tiednih, 37 polumjese&nih i 117 mjese&nih.? Iz prilozenoga grafikona (Grafikon 1.) moZe se
primijetiti da se broj novina iz godine u godinu povecavao, §to ne mora biti pravi pokazatel]
da je doista 1924. bilo viSe vrsta novina nego 1921. Godine 1928. bilo je manje novina negoli
godine 1924., sto je jasan pokazatelj pritiska koji su vlasti vrSile na novinare i urednike, a i
cenzura je u toj godini bila ostrija.'®® Jedino se broj dnevnika te godine poveéao na 15, a
prijasnjih godina izlazilo ih je 13 . Broj mjesecnika se takoder povecavao iz godine u godinu,
a 1929. povecao se za cak 50% (na 117). Razlog zbog kojega se broj mjesecnika povecao lezi
u tome, Sto je veliki broj dvomjesecnika pretvoren u mjesecnike. Upravo se 1929. broj
dvomjeseCnika smanjio s 53 na 37, ali je zato broj mjesec¢nika porastao sa 110 na 117. U
razdoblju od 1921. do 1928. godine, izlazilo je najvise mjese¢nih novina, potom tjednih,
polumjeseénih pa dnevnih. Najvise je dnevnika izlazilo 1928. njih 15, dok ih je 1921. i 1924.
izlazilo 13. U razdoblju od 1921. do 1929. broj mjesecnika povecao se za 50%, dok se broj

dnevnih novina povecao za 10%.

% Milica STILINOVIC, ,.Zagrebacki gradona&elnici®, Zagreb jucer, danas, sutra, . dio., Zagreb 1965., 112.

190 Gradski vjesnik izlazio je od 1930. do 1933. godine. Bio je stru¢no i sluzbeno glasilo opéine grada Zagreba.
Izlazio je polumjesec¢no. Glavni urednik bio je Emin Bogdanovi¢.

101 Iskaz izlazeéih listova u Zagrebu od 31. II1. 1921., HR-HDA- PRZV, 6-14/210/1921., Predsjednistvo kr. hr.
slav. zemaljske vlade svim velikim Zupanima, kut. 1121.

%2 Do ovih rezultata dosla sam detaljnom analizom arhivskog gradiva te analizom objavljenih Izvjedé¢a 1914. —
1928., te pregledom popisa zagrebackih novina. Popis povremenih tiskopisa izlaze¢ih na podrucju grada Zagreba
u lV. cetvrti 1924., HR-HDA-1361, kut. 5., Predsjednicki ured Kraljevskog redarstvenog ravnateljstva podnosi
Velikom Zupanu Zagrebacke oblasti izvjeS¢e o novinama u Zagrebu, inv. 263.

103 pregled §tampe na teritoriju Zagrebacke oblasti od 1928. (nema datuma), HR-HDA-1361, kut. 9.
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Grafikon 1. Prikaz zagrebackoga tiska u razdoblju od 1921. do 1929.
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IZVORI: Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje: HDA), Cenzura i zabrana tiska; Predsjednistvo Zemaljske vlade
za Hrvatsku i Slavoniju (PRZV), 6-14/210/1921.; Predsjednistvo Pokrajinske uprave za Hrvatsku i Slavoniju
(PRPU), 3-2/4892/1922.; lzvjestaj Gradskoga poglavarstva o sveopéoj upravi slobodnoga i kraljevskoga grada
Zagreba od 1919 do 1925. godine

Uoci 1 u vrijeme odrzavanja izbora moZe se zamijetiti veliki broj novih novina
(uglavnom stranackih) koje promicu politiku pojedine stranke. Buduéi da je u tom razdoblju
na podrucju Kraljevine SHS djelovalo oko ¢etrdeset stranaka, velik je broj upravo politi¢ko —
informativnih novina. Interese Narodne radikalne stranke (NRS) u Kraljevini SHS zastupale
su 32 vrste novina, Samostalne demokratske stranke (SDS) 16 novina, Njemacke stranke 17,
Madarske stranke 17, Hrvatske stranke prava (HSP) 10, Hrvatskih federalista 10,
Demokratske stranke 8, Hrvatske seljacke stranke 7, Orjune 6, Slovenske ljudske stranke
(SLS) 6, Socijalista 5, Komunista 5, Hrvatske pucke stranke (HPS) 4, Zidova 4, Saveza
Zemljoradnika 3, te po 1 Hrvatske republikanske seljacke stranke (HRSS) i Srpske stranke
(vidi tablicu 6.).*%*

Tablica 6. Stranacke novine u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (Kraljevini SHS)

Ime stranke Broj novina
NRS 32
SDS 16
Njemacka stranka 17
Madarska stranka 17

% Ovi podaci odnose se na cijelu Kraljevinu SHS. Cedomil MITRINOVIC,“Savremena Stampa“, Jubilarni
zbornik zZivota i rada Srba, Hrvata i Slovenaca, |l.- dio., Izdanje Matice zZivih i mrtvih Srba, Hrvata i Slovenaca,
Beograd 1929., 441.-445.
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HSP 10
Hrvatski federalisti 10
Demokratska stranka 8
HSS 7
Orjuna 6
SLS 6
Socijalisti 5
Komunisti 5
HPS 4
Zidovi 4
Savez zemljoradnika 3
HRSS 1
Srpska stranka 1

IZVOR: Cedomil MITRINOVIC,“Savremena gtampa“, Jubilarni zbornik Zivota i rada Srba, Hrvata i
Slovenaca, I1.- dio., Izdanje Matice zivih i mrtvih Srba, Hrvata i Slovenaca, Beograd 1929.

Sto se ti¢e zagrebatkoga stranackog tiska, u razdoblju od 1921. do 1929. Narodna
radikalna stranka (NRS) imala je jedne novine, Demokratska stranka (DS) 3, Samostalna
demokratska stranka (SDS) 2, Pravasi i njihove stranke 6, Hrvatska (republikanska) seljacka
stranka (H(R)SS) 3, Hrvatska pucka stranka (HPS) 2, Hrvatska zajednica (HZ) 2,
Komunisti¢ka partija Jugoslavije (KPJ) 5 listova (vidi tablicu 3.). Prema broju novina najvise
su novina imali Pravasi, potom KPJ, pa H(R)SS. Najmanje listova u Zagrebu imala je NRS,
Sto i ne ¢udi jer je Zagreb bio opozicijsko srediste. Hrvatska stranka prava imala je u Zagrebu
najveci broj novina.'®® Tu stranku ¢ine visokoskolovani ljudi koji su zadrzali tradiciju starih
pravaskih listova. Iza pravaSa po broju listova bili su komunisti, ¢iju bazu uglavnom ¢ini
radni$tvo. Oni su u Zagrebu bili ,,jaki*, §to nam najbolje pokazuju i prvi parlamentarni izbori
(1920.) na kojima su upravo u Zagrebu odnijeli ve¢inu glasova. KPJ je svoje politicke
programe takoder Sirila putem novina i letaka, a velikim brojem listova za mladeZ htjela je

pridobiti mladu populaciju da glasuje za nju.

Tablica 7. Politicke stranke i njena glasila u Zagrebu u razdoblju od 1918. do 1929.godine

Ime stranke Broj novina
Pravasi 6
KPJ 5
HSS 3

105 7a HSP i njene frakcije vidi: Zbornik radova Pravaska misao i politika, uredili: Jasna TURKALJ, Zlatko
MATLEVIC i Stjepan MATKOVIC, Hrvatski institut za povijest, Zagreb 2007., Jasna TURKALJ, Pravaski
pokret 1878. — 1887., Zagreb 2009., Zlatko MATIJEVIC, , Stranka prava (frankovci) u doba vladavine Narodnog
vijeéa Slovenaca, Hrvata i Srba (listopad/prosinac 1918.)*, Casopis za suvremenu povijest, 40/2008., br. 3.,
1105.-1118.
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DS 3
HPS 2
HZ 2
SDS 2
NRS 1

IZVORI: HDA, Cenzura i zabrana tiska; Predsjedni§tvo Zemaljske vlade za Hrvatsku i Slavoniju (PRZV).

Razlika izmedu informativnog i stranackog tiska je ta Sto se stranacki tisak obraca
ciljanoj skupini istih ili sli¢nih politi¢kih uvjerenja, dok se kod informativnoga tiska novinar
obraca svim Citateljima, bez obzira na njihova uvjerenja i interese. Stranacki tisak uglavnom
promice program stranke i prati njezino djelovanje, te donosi govore stranackih pristasa,

predizborne i izborne rezultate.

5.1. UredniStva

Prema M. Sapunaru ,,Urednistvo je softverski dio cjelovitoga novinskoga pogona ili
poduzeéa“.!®® Urednistvo se sastoji od glavnog urednika i drugih suradnika u uredni¢kom
timu, kao $to su lektori, tehniCari za rad na strojevima, stenografi, tajnik i administrativno
osoblje. Listovi s veCom nakladom, osim glavnog urednika imaju i zamjenika ili pomo¢nika
glavnog urednika. UredniStvo je organizirano od nekoliko uredniStava, a to zavisi o rubrikama
i temama u novinama. Tako postoji uredniStvo za unutarnju politiku, uredniStvo za inozemnu
politiku, kulturno — umjetni¢ko urednistvo, sportska urednistva, djecija uredniStva, urednistva
za neke posebne rubrike.*®’ U razdoblju 1918. — 1929. nije postojalo toliko urednistava. Jedna
osoba bila je zaduZena za posebnu rubriku, $to je ovisilo o njezinim afinitetima i obrazovanju.
Nekada su urednistva ¢inila dvije do tri osobe, za razliku od danas kad urednistvo ¢ini cijeli
tim ljudi.

O tome tko je mogao biti urednik u razdoblju 1918. — 1929., najbolje nam govori
¢lanak 9. Zakona o tisku iz 1925. godine. Prema njemu ,,urednik moze biti svaki punoljetni
drzavljanin Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, te mora stanovati u mjestu gdje izlaze
novine*“.'® Prema istom zakonu urednik novina ne moZe biti poslanik za vrijeme trajanja
mandata. Najbolji primjer za to su novine Hrvatske republikanske seljacke stranke HRSS
Dom i Narodni val. Njihov je glavni urednik bio Stjepan Radi¢, no dok je bio poslanik, Dom

je uredivao Rudolf Herceg. Istodobno je Narodni val uredivao KreSimir Dev¢i¢, a glavni

106 M. SAPUNAR, Osnovne znanosti 0 novinarstvu, 179.
7 Isto, 179.-181.
108 7akon o stampi od 6. augusta 1925., Bibliografski zavod d.d. nakladna knjizara, Zagreb 1926.
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urednik bio je Milostislav Bartulica. Urednik nije mogla biti osoba osudena za bilo kakav
zlo¢in ili prijestup, osoba protiv koje je nareden istrazni pritvor u krivicnom postupku i osoba
koja se nalazi na izdrzavanju sudske presude lisenja slobode. Clankom 26. bilo je odredeno da
urednik mora primiti i tiskati u novinama svaki ispravak &injenica koji mu posalje vlast,'® a
iznesen je u njegovom listu. Jednako je tako bio duzan navesti tocne podatke o napisu na koji
se odnosio ispravak (stranu i stupac, kao i broj novina u kojim je napis objavljen). Svakako
treba napomenuti da se nisu sve novine drale toga zakona.''® Samo u nekim novinama,
uglavnom stranackim, moZe se nai¢i na ovakve ispravke teksta. U informativno — politickom
dnevnom tisku pojavljuju se vrlo rijetko. Uredniku se ¢lankom 28. odreduje da ispravak mora
tiskati u prvom ili drugom broju koji slijedi, a najdalje u roku od dva dana otkako ga urednik
primi, i to bez ikakvih dodataka.™" Ispravak teksta morao je stajati na istom mjestu na kojem
je stajao i tekst na koji se odnosi i to u istom fontu, a moralo ga se tiskati besplatno.

U uredniStvima su uglavnom bili visoko obrazovani ljudi, politi¢ari, knjiZevnici,
lije¢nici, sveucili$ni profesori i drugi. Budu¢i da zanimanje novinar jo$ nije postojalo tim se
poslom mogla baviti bilo koja osoba koju zanimaju novine. Tek u vrijeme Kraljevine SHS
pocelo se razmisljati o novinarstvu kao zanimanju. Zbog toga je u Zakonu o tisku iz 1925.
predvideno da novinar moZze biti osoba koja se bavi tim zanimanjem najmanje tri godine.
Najpoznatija uredniStva bila su ona najCitanijih i1 najprodavanijih novina, 0dnosno
zagrebackih informativno — politi¢kih dnevnika a to su bili Jutarnji list, Novosti, Obzor i
Rijec. Novinar ili tvorac kakvoga pisanog teksta u novinama bio je zaStiCen ¢lankom 17.
Zakona o tisku kojim mu je priznato pravo da svoj tekst moze dalje umnoZiti, a to je pravo
vrijedilo jo§ 25 godina nakon smrti autora teksta.*?

Tesko je bilo utvrditi sastav pojedinih uredniStava, o ¢emu govori i jedan dopis
Velikom Zupanu Zagrebacke oblasti u Zagrebu u kojem je istaknuto ”da je za sada nemoguce
izravnim putem doznati tko su saradnici pojedinih novina, jer je to s jedne strane redakciona
tajna, a s druge, §to ti saradnici nisu stalni”.**® Glavne urednike pojedinih novina znamo jer su

oni morali biti navedeni na njihovu pocetku ili na kraju. Bilo bi gotovo nemoguce nabrajati

109 7akon o stampi od 6. augusta 1925., Bibliografski zavod d.d. nakladna knjizara, Zagreb 1926.

10 Tspravke tekstova tj. cenzure su se uglavnom drzale stranadke novine za razliku od informativno-politi¢kih
novina koje su rijetko kada donosile ispravke svojih tekstova. Stranacke novine morale su donositi ispravljene
tekstove inace im je bilo zabranjeno daljnje izlazenje.

YL Zakon o Stampi od 6. augusta 1925.,

12 1sto.

3 Spisak povremenih tiskopisa-dostava Ministarstvu od 27. Il. 1928., HR-HDA-1361, kutija 7., Kraljevsko
redarstveno ravnateljstvo podnosi spisak novina Velikom Zupanu Zagrebacke oblasti., Uz spisak je dano i
izvjesce da je nemoguce saznati tko su bili surednici danih novina, br. 1885.
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sve glavne urednike pojedinih zagrebackih novina, ali nije bilo moguée zaobi¢i urednistva
onih najprodavanijih.

Borba/Radnicka borba pokrenuta je 1922., a izlazila je s prekidima do 1929. godine.
Kao tjednik je izlazila svakoga Cetvrtka. Bila je glavno glasilo Komunisticke partije
Jugoslavije (KPJ) koja je Obznanom bila zabranjena.*** Prvi glavni urednik bio je Franjo
Saletto, a kasnije su to bili Puro (Gjuro) Cviji¢ i Vladimir Copié. Tiskala se u tiskari Gaj i
Merkantile. Naklada joj je 1924. bila 5 000 primjeraka da bi kasnije bila nesto manja.**®

Obzor je bio dnevni politi¢ki list koji je izlazio u Zagrebu od 1871. do 1941. Jos§ od
1860. izlazio je pod nazivom Pozor.*'® Godine 1905. Obzor je postao nezavisni politicki
dnevni list ¢iji je glavni urednik bio Milivoj Dezman, a odgovorni urednik Vladimir
Lunadek.™’ U urednistvu Obzora bila su poznata i uvaZena imena hrvatskoga novinarstva: dr.
DPuro Surmin, Ivan Esih, dr. Rudolf Maixner, dr. Ivo Hergesi¢, Josip Horvat, Bogoljub Brati¢ 1
drugi. Obzor se tiskao u Tipografiji, a 1925. vlasnik i izdava¢ bio je Nakladni zavod d. d.
Urednici Obzora 1929. su bili dr. Milivoj Dezman, dr. Rudo Maixner, Olga Balti¢, Ivan Esih,
Petar Giunio i Vlaho Raié¢."*® U razdoblju od 1921. do 1929. tiskan je u nakladi od 10.000 do
30.000 primjeraka, a distribuirao se po Hrvatskoj i Slavoniji.

Novosti su bile informativho — politi¢ki dnevnik Kkoji je izlazio od 1907. do 1941.
godine. Prvi urednik bio je Mirko Decak. To su bile prve informativne novine s
kolreportazom. Iako su smatrane informativnim, a ne strana¢kim novinama, Novosti su u
prvim godinama izlaZzenja podupirale politiku hrvatsko — srpske koalicije, a kasnije
centralisti¢ko-unitaristiCku politiku Svetozara Pribicevica. Novosti su bile medu prvim
novinama koje su donosile izvjes$c¢a o sportu (nogometu). Osnivaci Novosti bili su tiskar Mile
Maravic¢ 1 novinar Mirko Decak, a 1921. glavni urednik bio je Ljudevit Z. Kara. U razdoblju

1921. — 1929. Novosti je tiskala JugoStampa d. d. u nakladi od 10 000 do 36 000 primjeraka, a

14 Obznana je bila uredba koju je donijela vlada Milenka Vesnica prije donogenja Ustava. Sastoji se od dva
dijela, a u prvom se iznosi zbog ¢ega su se morale poduzeti mjere protiv komunista. U drugom dijelu je
naredenje Ministarskog savjeta, koje sadrzi sedam tocaka. U njoj stoji: ,,Da se do rjeSenja ustava zabrani svaka
komunisti¢ka i druga rastrojna propaganda, obustave njihove organizacije, zatvore njihova zborista, zabrane
njihove novine i svi drugi spisi, koji bi mutili pokojstvo i mir drzave, propovijedali, opravdavali ili hvalili
diktaturu revolucije ili ma kakvo nasilje. Odmah se imadu uzaptiti svi pozivi na generalni §trajk i do mjesec dana
zatvora svi, koji ih ¢ine usmeno ili pismeno*. Tekst Obznane objavljen je u brojnim izdanjima, pa i u Narodnim
novinama (Zagreb), br. 296, 30. XI1. 1920., 1. O sadrzaju Obznane vidi i Ferdo CULINOVIC, Jugoslavija
izmedu dva rata, knjiga ., Zagreb 1961., 319., Rudolf HORVAT, Hrvatska na mucilistu, Zagreb 1992. (reprint
izdanje), 106-109.
"* Odluka o zabrani izlazenja od 5. XII. 1928., HR-HDA-1361, kut. 7., Odluka 0 zabrani izlazenja od 5. XII.
1928. koju je Predsjednicki ured Kr. redarstvenog ravnateljstva poslao Velikom Zzupanu Zagrebacke oblasti u
Zagrebu. Vidi i u ,,Krv na zagrebac¢kim ulicama®, Borba, br. 94., 5. X1I. 1928, 1.
18 Josip HORVAT, Zivjeti u Hrvatskoj 1900. — 1941. (Zapisci iz nepovrata), Zagreb 1984., 161.-339., J.
Il-l|7ORVAT, Povijest novinstva 1771. — 1939., 298.-343., B. NOVAK, Hrvatsko novinarstvo u 20. stoljecu, 140.
Isto.
118 Obzor - Spomen knjiga 1860. - 1935., Zagreb 1936., 267.
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distribuirale su se u sve krajeve drzave. Uz Ljudevita Karu do 1929. urednici su bili jos Ivo
Schlegel, Slavko Jutrisa, Aldo Mandl, Vladimir Bornemisa, Zlatko Gorjan, Joso Luki¢ i dr.
Moskovi¢.'*

Narodni Val bio je dnevnik Hrvatske seljacke stranke, koji je izlazio od 1927. do
1930. U razdoblju od 1930. do 1936. nije izlazio, a od 1936. prestaje biti glavno glasilo HSS-a
te je izlazio kao tjednik. Prvi glavni urednik bio je Stjepan Radi¢, a u uredniStvu mu je
pomagala i supruga Marija Radi¢. Nakon smrti Stjepana Radi¢a 1928. godine, glavni urednik
bio je dr. Vladko Macek.”®® Odgovorni urednici bili su Milostislav Bratulica i KreSimir
Dev¢ié. Tiskao se u Tipografiji d. d., a naklada mu se kretala oko 7 000 primjeraka.121

Narodna Politika bila je glasilo Hrvatske pucke stranke i nastavak su Novina. 1zlazila
je od 1918. do 1929. godine. Glavni urednik i direktor lista bio je dr. Janko Simrak. Godine
1919. izlazila je kao dnevnik, a 1923. zbog male potraznje Citatelja 1 financijskih problema
izlazila je kao tjednik. Ve¢ 1927. Narodna politika izlazila je tri puta tjedno, a od 1. srpnja
1929. mijenja naziv u Hrvatska straza te je od tada izlazila kao dnevnik.'??> Uz dr. Janka
Simraka novine su uredivali Ivo Bogdan, Josip Andri¢, Vladimir Dezeli¢, Petar Grgec, Mario
Matuli¢ 1 Mate Ujevi€. Njezina se je naklada od 1921. do 1929. kretala u rasponu od 5 000 do
10 000 primjeraka.

Hrvat je u pocetku bio dnevni list Stranke prava, a izlazio je od 1913. do 1929. Prvi
urednik bio je Dragutin pl. Hrvoj. Od 1919. do 1924. glavno je glasilo Hrvatske zajednice.
Uglavnom je zastupao pravaSke ideje dok nije postao glasilo HZ-a, a nakon toga Trumbiceva
HFSS-a. UredniStvo su ¢inili poznati politicari 1 knjizevnici, dr. Ante Trumbi¢, Miroslav
KrleZa i Slavko Cihlar. Odgovorni urednik 1925. bio je Radoslav Takalovi¢ Tomi¢. Tiskao se
u Tipografiji d. d. Naklada mu se u razdoblju 1921. — 1929. kretala oko 6 000 - 10 000

primjeraka. Prestao je s izlazenjem 31. svibnja 1929. zbog uvodenja diktature.*?®

19 pregled Stampe na teritoriju zagrebacke oblasti od 1929. (nema datuma), HR-HDA-1361, kut. 9., Velikom
zupanu Zagrebacke oblasti., inv. 13299.

120 Tek nakon dva mjeseca 9. X. 1928. Narodni val na zadnjoj stranici mijenja izdavaca, vlasnika i glavnog
urednika u Vladka Maceka. Sve do tada se Stjepan Radi¢ vodio kao vlasnik, izdavac¢ i glavni urednik. Narodni
val, br. 233., 9. X. 1928, 8.

12l pregled §tampe na teritoriju Zagrebacke oblasti od 1929. (nema datuma), HR-HDA-1361, kut. 9., Velikom
zupanu Zagrebacke oblasti., inv. 13299.

122 Hrvatska straza bila je dnevnik. Izlazi u Zagrebu od 1929. do 1941. Glavni urednik bio je Ivo Bogdan. HR-
HDA-1361, kut. 9. Pregled $tampe na teritoriju Zagrebacke oblasti od 1929.

128 7apljena i opustava novina od 31. V. 1929., HR-HDA-1361, kut. 9., Kraljevsko redarstveno ravnateljstvo u
Zagrebu donosi izvjes¢e Velikom Zupanu Zagrebacke oblasti o zaustavljanju lista., br. 906.
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Hrvatsko pravo/Hrvatska misao, dnevni list Ciste stranke prava.'?* Izlazilo je od 1895.
do 1932. (1895. — 1993.) Prvi urednik bio je Martin Lovrencevi¢. Godine 1920. mijenja naziv
u Hrvatska misao, a glavni urednik bio je Rudolf Plukavec. Novine ponovno mijenjaju naziv
u Hrvatsko Pravo 1924., glavni urednik bio je Slavko Dikli¢, a vlasnik Gustav Percec. Godine
1928. novine izlaze jednom tjedno, a glavni urednik bio je dr. Mile Budak. Tiskao se u tiskari
Merkantile. Naklada mu se u razdoblju 1921. — 1929. kretala od 1 400 do 2 000 primjeraka.

Vecer je bila dnevnik koji je izlazio u Zagrebu od 1920. do 1941. Glavni urednik
kratko je bio Dragan Buli¢ pa ga je zamjenio Ivo Suci¢. Uz Ivu Suci¢a novine su jo$ uredivali:
Gjuro Vilovié, Miroslav Golik, Dragan Jurai¢ i Marija Juri¢ Zagorka.'® Tiskala se u 8 000
do 10 000 primjeraka od 1921. do 1929.

5.2. Kazne i progoni novinara

Zakon o tisku iz 1925. ukazuje $to se u novinama ne smije objavljivati, te zabranjuje
rasturanje i prodaju novina i drugih tiskanih spisa, ako sadrze: ,,Uvredu Vladaoca i ¢lanova
Kraljevske kuce, uvredu stranih drzavnih vladara, uvredu Narodne skupstine, neposredno
pozivanje gradana da silom mijenjaju Ustav ili zemaljske zakone te teSku povredu javnog
morala. Novinama ¢e se zabraniti izlazenje ako u svojem sadrzaju izazivaju mrznju protiv
drzave kao cjeline, vjerski i plemenski razdor ili ako posredno pozivaju gradane da silom
mijenjaju Ustav ili zemaljske zakone, samo ako se iz napisa jasno vidi da se njime ide na
takvo pozivanje gradana.” Novine koje sadrze ovo navedeno trebale su biti zaplijenjene.'?
Ovom odredbom kralj i vlada su zabranjivali iznoSenja politickih stajaliSta koja su traZila
promjenu politickog sustava te se protivila politici tadasnjih vlasti.

Kaznena djela koja su mogla biti pocinjena u tisku odredena su Zakonom o tisku iz
1925. 1 to u glavi VIII, ¢lancima od 43. do 72.*%" Novéana kazna u iznosu od 50 000 dinara
propisana je za one koje poti¢u gradane da silom mijenjaju Ustav i zemaljske zakone (€. 45.),
zatvor od jednog mjeseca do godine i novéana kazna od 10 000 dinara za one Koji izazivaju
mrznju protiv drzave i plemenski razdor (¢l. 47.), te kazna od jednog mjeseca do godine

zatvora i1 nov¢ana kazna od 20 000 do 200 000 dinara za uvredu kralja ili ¢lana kraljevskog

124 3. HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske 1771. - 1939., 291., B. NOVAK, Hrvatsko novinarstvo u 20.
stoljecu., 125.

125 Zivotopis Pure Viloviéa vidi u knjizi Nikole ZUTICA, Puro Vilovi¢ od Zupnika do cetnika, Beograd 2012.,
iako autor nije naveo podatak o tome da je Vilovi¢ bio ¢lan uredniStva Veceri.

126 Clanak 24. Zakona o tisku: ,,Zabrana se sastoji u uzapéenju §tampanih primeraka ili predmeta umnozenih i za
rasturanje namenjenih”. Zakon o Stampi od 6. augusta 1925., 15.

27 Zakon o Stampi od 6. augusta 1925., 28.-41
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doma, te uvreda stranog drzavnog poglavara ili Narodne skupstine (¢l. 53.). Za kaznena djela
pocinjena krSenjem Zakona o tisku iz 1925., odgovarali su pisac (ako se zna tko je on) potom
urednik, izdavag, tiskar i distributer.’”® Kazneni zakon titio je kralja od klevete i uvrede.
Zbog klevete kralja ili ¢lana kraljevskog doma kazna je bila od godine dana do 10 godina i
novcana kazna od 20 000 do 200 000 dinara. Bilo kakve ili naroCito uvredljive karikature
kralja i ¢lanova kraljevskog doma bilo je kaznjivo kao uvreda.

Za obustavljanje novina uglavnom su smatrani krivima odgovorni urednici. Kao
primjer navest ¢u urednika lista Vecer, Gjuru Vilovi¢a koji je optuzen zbog naslova
»Krvoproli¢e® (tiskano 1. 12. 1928., u br. 2406.), zato Sto pisanjem izaziva prezir prema
vojnim postrojbama i njihovim ¢elnicima. Navodno autor u tome ¢lanku vrijeda generala M.
Vesovi¢a ¢ime je narusio njegov ugled i status u vojsci. Zbog istih razloga bio je tuzen i
Dragutin OrSani¢ zbog ¢lanka ,,U znaku generalskog maca“ i zbog optuzbe da ,izaziva
mrznju i klevetu voj ske«.1

Odgovorni urednik Narodnoga Vala Kresimir Dev¢i¢ (1928./29.) bio je osuden
zatvorskom kaznom od jedne godine i 20 000 dinara zbog krSenja ¢l. 47., 48., 52., 53. 1 54.

Zakona o tisku,*°

Prvotno je tuzba bila podignuta protiv Milostislava Bartulice koji je jedno
vrijeme bio glavni urednik Narodnoga Vala, ali kako je M. Bartulica dokazao da on nije autor
zabranjenoga ¢lanka, kaznu je dobio novi urednik, Kresimir Dev¢ic.

Uoci Drugoga svjetskog rata Udruzenje jugoslavenskih novinara utvrdilo je da je do
SestosijeCanjske diktature za tiskarske i novinarske delikte bilo izreCeno oko 1000 kazni
zatvora. Profesionalni novinari, tiskari i vlasnici listova osudeni su na podrucju Kraljevine
SHS na viSe od 100 godina zatvora i na nov€ane kazne od nekoliko milijuna dinara.

Progoni i maltretiranja novinara bili su okuSani na¢in da se poSalju brze poruke
hrvatskoj politickoj javnosti kako bi shvatila da ¢e rezim svim sredstvima braniti
proklamiranu politiku i velikosrpske interese.

Rezim se nije ustezao niti od ubojstva novinara. Puro Basari¢ek zastupnik HSS-a u
Narodnoj skupstini 1 urednik Narodne zastite. Ubijen je u skupStinskom atentatu 20. lipnja
1928. Stjepan Radi¢ umro od posljedice ranjavanja u istom atentatu. Poceo je kao urednik

Hrvatske misli, suradnik Obzora. 1902. pokrece casopis Novo doba. Pise u Novom listu

128 7akon o Stampi od 6. augusta 1925., 28.-41.

129 Izvjedée o zapljeni tiskopisa i novina od 1. XII. 1928., HR-HDA-1361, kut. 7., Kraljevsko drzavno
odvjetni§tvo u Zagrebu Velikom zupanu Zagrebacke oblasti podnosi tuzbu protiv Pure Vilovi¢a i Dragutina
orsani¢a zbog priloga u novinama Vecer., br. 827.

130 Izvjedée drzavnog odvjetniitva u Zagrebu od 12. I 1929., HR-HDA-1361, kut. 9., Izvjesée kraljevskog
drzavnog odvjetniStva u Zagrebu Velikom Zupanu Zagrebacke ovlasi o izrecenoj kazi odgovornom uredniku K.
Dev¢icu., br. 2083.
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(Supilovom 1901. i 1904.), Hrvatskom narodu, Hrvatskim novinama, Novostima (1907. —
1909.), 1906. godine urednik je Doma i Slobodnog doma. Antun Schlegel glavni direktor
Novosti i predsjednik konzorcija dionicarskog drustva ,,Jugostampa‘ ubijen je u Zagrebu pred
svojim stanom 22. ozujka 1929. Janko Misi¢, omladinski urednik Borbe i stalni suradnik
drugih omladinskih listova Iskra, Mladi radnik, Omladinska borba. Ubijen je po¢etkom 1929.
opiruéi se hapsenju u okriaju s policijom. Milan Sufflay albanolog svjetskog glasa, urednik
pravaskog tjednika Novo vrijeme, suradnik Hrvatskog prava i Mjesecnog zlatnog klasa, ubijen
je 18. veljace 1931. ispred ku¢nog praga, a atentat su pocinili pripadnici rezimske organizacije
Mlada Jugoslavija, koja je uzivala kraljevu zastitu. Na sli¢an nacin prosli su i drugi novinari

kao naprimjer Gustav Peréec, Zlatko Snajder idr.

5.3. Tiskare u Zagrebu u razdoblju 1918. - 1929.

Uz novine svakako treba spomenuti i tiskare. U razdoblju od 1921. do 1929. na
podru¢ju Hrvatske i Slavonije bilo je 112 tiskara, a ve¢i dio njih nalazio se u Zagrebu.
Najmoc¢nije su bile Tipografija d.d. i Jugostampa d.d.™*' Godina 1920. nastaje graficko i
nakladno poduzeéa ,,Tipografije” koja je nastala fuzijom tiskare Jana Novaka i Dragutina

Schullhofa s tiskarom Ignatza Granitza.**

Ona se ubrzano pretvara u suvremeno opremljeno
tiskarsko poduzeée sa stozerom vrsnih struénjaka. Ravnatelj Tipografije bio je Eugen
Demetrovi¢ (1920. — 1926.), nakon njega mjesto ravnatelja preuzima njegov najveci suparnik
Milivoj Dezman. Tipografija je izdavala naprodavanije dnevnike u Kraljevini SHS Obzor,
Jutarnji list i Vecer, te ilustriranu reviju Svijet.

Iste godine kada je osnovana Tipografija (1920.), osnovano je i novinsko nakladno
poduzece ,,Jugostampa* kojoj je temelj bila ,Hrvatska tiskara d.d.“ i1 ,,Hrvatski Stamparski
zavod®. Utemeljitelj 1 ravnatelj JugoStampe bio je Toni Schlegel sve do svoje smrti 1929.
Jugostampa je tiskala dnevnike Novosti, Rije¢ i Zagreber Tagblatt, koji su podrzavali
centralisticku politiku Beograda.

NajviSe se novina tiskalo 1925. i pocetkom 1929. (njih oko 223). Od tada se broj

novina smanjuje jer su uvodenjem diktature prestale s radom politicke stranke i njihova

131 ). HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske 1771. — 1939., 347. i B. NOVAK, Hrvatsko novinarstvo u 20.
stoljecu, 141.

132 |gnatza Granitz je svoju tiskaru odkupio 1881. godine od poznatog zagrebatkog knjizara, nakladnika,
urednika i poduzetnika Leopolda Hartmana. Naime Leopold Hartman je 1878. Granitza postavio za ravnatelja
svoje tiskare. Iste godine su osnovali i veletrgovinu papira Hartman & Granitz. Nakon njegove smiti tiskara je
preuzeo Ignatz Granitz. O Leopoldu Hartmanu vidi Snjezana KNEZEVIC, ,Lavoslav Hartman - knjizar,
nakladnik, urednik i autor®, HaKol, br. 124., ozujak/travanj/2012., Zagreb, 23.-25.
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glasila. Koje su se novine tiskale u pojedinoj tiskari, najbolje se vidi iz izvjes¢a koje su tiskare
slale Ministarstvu unutarnjih poslova Kraljevine Jugoslavije.'*

U Jugoslavenskoj §tampi d. d. 1929. godine tiskali su se slijedeé¢i listovi: Zenski List,
Kulisa, Koprive, Novosti, Male Novine, Jugoslavenski Lloyd, Morgenblatt, Hrvatski Sokol,
Ars Terapeutica, Trgovacke Novine, Domovina, Knjizevnik, Papir, Drvotrzac, Motor,
Merkurov Vijesnik, Tekstilni Vijesnik, Novi Iseljenik, Vjesnik Trafikanata i Vjesnik Saveza
grafickih poduzeéa. U toj godini prestali su izlaziti: Radnicki Glasnik, Novi List, Susak,
Hrvatski Borac i Crvena Zastava.'*

U Tipografiji su 1929. tiskani slijedeci listovi : Obzor, Jutarnji list, Vecer, Slobodni
Glas, Svijet, Dom, Nova Europa, Cinema, Nas Glas, Hrvatski planinar, Hrvatski ucitel],
Sahovski glasnik, Graficka Revija i Omladina, a prestale su se tiskati: Narodni Val, Hrvat i
Hrvatski seljacki narod.**

U tiskari Narodnih Novina u Zagrebu tiskale su se slijede¢e novine: Narodne Novine
(dnevnik), Obitelj (tjednik), Tehnicki list (polumjesecnik), mjesecnici: Hrvatska revija,
Hrvatska prosvjeta, Seljacka prosvjeta, Lovacko-ribarski vjesnik, La Fervojisto, Sveti Franjo,
Nastavni vjesnik, Financijalni vjesnik, Radnicka zastita, Priroda, Narodna zastita i Stenograf.
te CetvrtgodiSnjaci: Sluzbeni Zeljeznicarski list i Ribarski vjesnik, dok su prestale izlaziti:
Konkordo, Nasa Domovina, Skautski list, Uciteljski list i Knjizevnik (svi su bili mjeseénici).**®

Kad govorimo o tiskarama, svakako valja spomenuti i distribuciju novina o kojoj je
ovisila svaka tiskara. Novine s najve¢om nakladom bile su Novosti s 36 000 primjeraka, iza
njih slijedili su Jutarnji list s 24 000, Dom s 12 000 i Vecer s 10 000.**" Najveéu nakladu
imale su informativne novine jer su se obracale svim druStvenim slojevima, potom stranacke,
te naposljetku humoristicne 1 stru¢ne. Medu informativnim novinama najvecu nakladu u
razdoblju od 1924. do 1929. imale su Novosti. Uz to, njihova naklada porasla je za 100%, za
razliku od Obzorove koja se smanjila za 66%. Naklada informativnih dnevnika bila je veca
od politi¢kih dnevnika, a najmanju nakladu imali su mjesecnici koji su uglavnom bili stru¢nog

sadrzaja. Mjesecnici su se najceS¢e obracali ciljanoj drusStvenoj skupini (Gostionicar,

133 1zvjescéa pojedinih zagrebackih tiskara o novinama koje su se tiskale u pojedinoj tiskari od 26. 1. 1929., HR-
HDA-1361, kut. 9., br. 8840., 8852., 8881.

B34 Izviesée od 1. VIL. 1929., HR-HDA-1361, kut. 9., U kojem Jugostampa obavjestava Velikog Zupana
Zagrebacke oblasti o novinama koje se kod njih tiskaju., inv. broj. 794. - 732.,

35 Tzvjes¢e od 26. VI. 1929., HR-HDA-1361, kut. 9., U kojem Tipografija obavjeitava Velikog Zupana
Zagrebacke oblasti o novinama koje se kod njih tiskaju., br. 8515.

13 Izvjesée od 26. VL. 1929. u Zagrebu, HR-HDA-1361, kut. 9., U kojem Zaklada tiskare Narodnih Novina
podnosi izvjes¢e Velikom Zupanu Zagrebacke oblasti o novinama koje su se tiskale u njihovoj tiskari., br.114.

B37 |skaz tiskopisa koji izlaze u Zagrebu od 27. II. 1928., HR-HDA-1361, kut. 7., Kraljevsko redarstveno
ravnateljstvo podnosi spisak novina Velikom zupanu Zagrebacke oblasti.
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Sumarski list, Haaviv Proljece) i iz tog razloga je njihova naklada bila mala te se kretala u
rasponu od 300 do 1 000 primjeraka. naklada novina. U razdoblju od 1924. do 1929., naklada

novina je,opéenito govoreéi, pala. U rijetkim slucajevima (Dom, Jutarnji list, Novosti) ona se

ipak povecala za 100%, $to treba povezati sa zabranama drugih listova.

Tablica 8. Naklade zagrebackog tiska

Naziv hovina Periodi¢nost Vrsta 1924, 1928. 1929.
Borba Tjednik politi¢ki 5000 3000 -
Dom Tjednik politicki 2000 10000 12000
Gostioni¢ar/Novi Gost. Mijeselnik staleski 1000 700 800
Hrvat Dnevnik politiCki 10000 6000 -
Hrvatsko Pravo Dnevnik politiCki 2000 2000 1400
Haaviv Proljece Mjesecnik zabavno-kult. 800 800 380
Jugoslavenski Lloyd Dnevnik ekonomski 2800 4000 3000
Jutarniji list Dnevnik informativni 20000 20000 24000
Koprive Tjednik humoristi¢ni 6500 7000 2500
Koza Tjednik strucni 800 800 600
Narodna Politika Tjednik/Dnev. politiCki 3000 3000 5000
Novinar Mjesecénik staleski 1000 1200 400
Novosti Dnevnik informativni 18000 25000 36000
Obzor Dnevnik informativni 10000 6000 3400
Rije¢ SHS Dnevnik politicki 5600 7000 1800
Sumarski list Mjesecnik strucni 1800 1800 800
Vecer Dnevnik informativni 10000 9000 8000

IZVOR: HR-HDA-1361.

Legenda: - prestaje sa izlaZzenjem tijekom godine

5.4. Hrvatsko novinarsko drustve (HND)

Pravi osnivac 1 idejni zacetnik Hrvatskoga novinarskog drustva bio je Milan Grlovi¢,
koji je istaknuo zamisao 0 njegovu osnivanju i udario prve temelje. M. Grlovi¢ stalno je
naglaSavao kako je ,Stampa velevlast koja se jako brzo $iri i obuhvaca sve staleze. Kao
nadnevak osnutka Drustva hrvatskih knjizevnika (DHK), unutar kojeg je djelovao i novinarski
odsjek s 52 ¢lana, navodi se 22. travnja 1900., ali se proces konstituiranja odvijao u nekoliko

138

etapa, punih godinu dana.”™ M. Grlovi¢ bio je jedan od najangaziranijih i najzaposlenijih

celnika DHK, naglaSavajuc¢i kako je novinarski posao daleko najtezi i u najgorem poloiaju.139

S obzirom da u sklopu DHK novinarska udruga nije osnovana, M. Grlovi¢ je 3. srpnja 1903.

138 UND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. - 2010., Zagreb 2010., 22.
139 Sre¢ko LIPOVCAN, ,,Osnivanje Hrvatskog novinarskog drustva: Od prvih zamisli i priprava do
konstituiranja, 1877. - 1910.“, Drustvena istraZivanja, 9/2000., br. 6 (50), 913.-954.
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godine dao ostavku na mjesto predsjednika Novinarskoga odsjeka. U Zagrebu se 10. listopada
1903. godine sastalo vise od Sesdeset nezavisnih hrvatskih novinara koji su raspravljali o
osnivanju Drustva hrvatskih novinara te o potrebi onivanja dopisnog ureda.*® Nova
iniciajativa za pokretanjem Hrvatskoga novinarskog drustva (HND) dosla je od tiskara i
izdavaca Mile Maravica, te novinara Dragana Krvari¢a, Mirka Decaka 1 Ferdinanda Pajasa.
Oni su godine 1907. sastavili proglas u kojem pozivaju sve novinare da stupe u organizaciju
novinarskoga drustva. Prva sjednica ,,neformalnog drustva“ bila je 1. prosinca 1907., a na njoj
je 12 novinara odlucilo:

1. osnovati samostalno drustvo pod onim imenom pod kojim ¢e tri godine kasnije 1 biti
utemeljeno

2. drustvo ¢e biti otvoreno svakom novinaru, ali odlucivati moraju oni kojima je to
uistinu profesija, a ne (samo) nuzgredno zanimanje

3. ustanoviti odbor za izradu Pravila (Per§i¢, Marjanovié, Pajas).'*
Druga sjednica odrzana je 22. prosinca 1907. Na njoj su donesena Pravila odbora te je
osnovan Privremeni odbor koji je imao zadacu vodenja poslova drustva dok Kraljevska
zemaljska vlada ne utvrdi Pravila drustva. Posljednja zapisni¢ka utvrdena sjednica Odbora
bila je 29. prosinca 1907. na kojoj je dogovoreno ime druStva, odreden njegov buduci
indentitet (samostalna profesionalna udruga kojoj su ¢lanovi novinari razli¢itog svjetonazora,
odnosno politi¢kog uvjerenja), odredena kategorizacija ¢lanova, te osnovan Privremeni odbor
koji je donio pravila i dao ih u proceduru.*** Trebale su tri godine da se pravila Hrvatskoga
novinarskog drustva potvrde, §to se zbilo 11. studenog 1910. godine. Nakon potvrde pravila
krenulo se na ustrojavanje drustva. Na glavnoj konstituiraju¢oj skupstini, 18. prosinca 1910. u
Matici hrvatskoj, bilo je 30 novinara i jedna jedina novinarka - Marija Juri¢ Zagorka.’** Na
skupstini je u HND primljen 61 ¢lan, a odluc¢eno je da ¢e drustvom upravljati Upravni odbor,
koji je odluc¢io da predsjednik HND bude Milan Grlovi¢, potpredsjednik Antun Schlegel,
blagajnik Ivan PerSi¢, tajnik Zvonimir pl. Vukeli¢, odbornici Milivoj DeZzman, Veceslav
Wilder, Bude Budisavljevi¢ i zamjenici Ferdinand Pajas 1 Joso Lakato$.* Milan Grlovié¢ bio
je svega godinu dana predsjednikom te je dao ostavku zbog politike 1 pritiska koji se vr§io na
njegovu duznost. Zalosno je da ni Odbor ni drustvo prilikom njegovog odlaska nisu izrekli ni

rije¢i zahvale ¢ovjeku koji je prvi zamislio udrugu, usrdno se borio za njeno osnivanje, te

10 Sre¢ko LIPOVCAN, ,,Osnivanje Hrvatskog novinarskog drustva: Od prvih zamisli i priprava do
konstituiranja, 1877. - 1910.“, Drustvena istraZivanja, 9/2000., br. 6 (50), 913.-954.
141 UND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. - 2010., 25.
142
Isto, 26.
143 Isto, 28.
14 |sto.
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najcesS¢e bio inicijatorom do tada obavljenoga posla. Nakon odlaska Grlovi¢a drustvo se
manje sastajalo. Trec¢oj redovitoj glavnoj skupstini, 16. ozujka 1913., nazocio je mali broj
¢lanova.'*® Skupstinu je vodio dotadasnji podpredsjednik Toni Schlegel koji je i sluZzbeno
postao predsjednikom HND-a bez da su ga birali ¢lanovi. Matica hrvatske svoje je prostorije
prepustila drustvu, a ponudila se i za ¢uvanje arhivske grade. Na Cetvrtoj skupstini HND-a
donosi se rezolucija kojom Drustvo osuduje medusobne napade kolega novinara.'*® Na
pocetku Prvoga svjetskog rata, banskom je naredbom od 27. srpnja 1914. obustavljen tiskovni
zakon, a ¢itavo je novinstvo podvrgnuto vojnoj preventivnoj cenzuri koja je trajala do 14.
svibnja 1917., kad su banskom naredbom proglaseni novi propisi o tisku. 4T HND je u tom
razdoblju 1914. — 1917. prestalo sa svojim djelovanjem.**® U 1917. godini glavna pitanja na
sjednica HND-a bila su mirovinski fond i kolektivni ugovor, ali ni jedno pitanje nije se
rijesilo.

HND u novonastaloj Kraljevini SHS nije imalo izgleda za opstanak, zbog ¢ega se tezi
ka ujedinjenju s beogradskim i slovenskim Novinarskim drustvima. Na sjednici 20. prosinca
1918. prihvatio se prijedlog KreSimira Kovacica da se otpofnu pregovori s novinarskim
druStvima u Ljubljani i Beogradu, kako bi se osnovala zajednicka novinarska organizacija na
podrucju citave Kraljevine SHS.** Pregovori su oko osnutka novoga druStva sporo
napredovali uglavnom zbog opc¢ih politickih prilika. Beograd i Sarajevo trazili su osnutak
jedinstvenoga novinarskog udruzenja dok su se Zagreb i Ljubljana zalagali za savez
postojecih druStava. Oko pitanja ujedinjenja radio je 1 tajnik drustva Ante Brozovi¢ koji je
zamijenio Antuna Bauera, koji je smatrao kako se novinari moraju organizirati u viSe lokalnih
novinarskih drustava, a sva zajedno sacinjavali bi Savez jugoslavenskih drustava.™® HND jei
dalje odrzavalo sjednice druStva na kojima je pokuSavalo novinare plasirati na $to bolji
poloZzaj u drustvu, odnosno omoguc¢iti novinarima mirovinu, besplatno lijecenje 1 bolovanje, a
trazi se 1 povecanje placa, otvaranje Skola za novinare i dr. Na sjednici odbora 27. sijenja
1920. godine, Toni Schlegel dao je ostavku na mjesto predsjednika drustva, a na njegovo
mjesto doSao je KreSimir Kovacic.

Hrvatsko novinarsko drus$tvo na skupstini 15. oZujka 1921. definitivno prestaje s
radom pod tim imenom. Skupstinu je otvorio predsjednik KreSo Kovaci¢ koji je dao kratki

povijesni pregled drustva, nakon njega je govorio tajnik Ante Brozovi¢ koji je dao opis rada

145 UND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. — 2010., 33.

1% Isto, 35.

7 3. HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske 1771. - 1939., 377.

148 HND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. - 2010., 37.-39.
149 3. HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske 1771. - 1939., 352.-354.

150 gND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. - 2010., 42
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Odbora, te blagajnik Vilko Safranek koji je iznio financijsko stanje drustva. Drustvo je tada
imalo 189 ¢lanova od &ega je bilo 96 redovnih.™" Na sjednici su donijeti slijedeéi zakljuci:

1. Da se HND likvidira i da se reorganizira kao zagrebacki odsjek ,,JJugoslavenskoga
novinarskog udruzenja“.

2. Sve obveze kao i1 sva imovina Drustva prelazi na Jugoslavensko novinarsko drustvo (JND)
zagrebackog odsjeka.

3. Od raspolozive imovine HND-a, izuzevsi fondove, Centralnom fondu JND-a pripada 30%.
4. Svi do sada upisani ¢lanovi HND-a postaju ¢lanovima JND-a, zagrebackog odsjeka.

5. Likvidacija postaje legalna kada konstituanta JND-a u Sarajevu prihvati druStvene statute.
6. Poslije zakljucka konstituante JND-a ima se u najkasnijem roku od 21 dan sazvati
konstituanta odsjeka, da na temelju Pravilnika izabere odbor.

7. Dosadasnjem odboru HND-a povjerava skupstina da kao Privremeni odbor Odsjeka Zagreb
vodi sve poslove do konstituante Odsjeka.'*?

Konstituirajuca skupstina Zagrebackog odsjeka JND-a odrzana je 26. travnja 1921. Na
njoj je izabran upravni odbor. Za predsjednika je izabran Kresimir Kovacié, potpredsjednici
bili su Slavko Jutrisa i Vladimir Turkalj, blagajnik Vilko Safranek, a odbornici August
Scholz, Marijo Matuli¢, Vladimir Bornemissa i Milko Kelovi¢."® Drustvo je imalo svoje
sluzbeno glasilo Novinar &ji su glavni urednici bili Dusan Nikolajevi¢ i Moge Pijade.**
Udruzenje je 1924. ishodilo pravilnik o novinarskim Zeljezni¢kim kartama, a borio se i za
uspostavu mirovine novinarima, o podijeli zajma, pravo na dobivanje stana i drugo. Broj
novinara iz godine u godinu se povecavao. Zagrebacki odsjek 1925. broji 126 redovitih i 159
izvanrednih &lanova.’® Veliki utjecaj drustvo je dalo 1 u stvaranju novoga zakona o tisku.
Drustvo se zalagalo za slobodu tiska 1 neuplitanje politike u pisanje novinara.

Svoja puna prava novinari su ostvarili 1. studenog 1926. kad je doSlo do uredenja
odnosa izmedu novinara i vlasnika listova, i to Uredbom o novinarima u kojoj je istaknuto, da
je novinar stalno zanimanje i da svaki novinar, najkasnije mjesec dana od stupanja u sluzbu,
ima pravo dobiti od vlasnika sluzbeni ugovor u kojem je sadrzana visina stalnoga mjese¢nog
osobnog dohotka, otkazni rok i godi$nji odmor od mjesec dana, a novinar s viSe od deset

godina rada, imao je pravo na mjesec i pol dana s pravom primanja stalnog mjesecnog

YL HND Prvo stoljeée: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. — 2010., 48.

2 |sto, 49.

153 sto.

154 Prvi broj mjesenika Novinar izasao je 1. V. 1921. List je nakon treéeg mjeseca prestao s izlaZenjem sve do
1924. kada je redakciju preuzeo Kresimir Kovaci¢. Novinar je izlazio od 1924. do 1939., glavni urednici su mu
bili Ivan Krznari¢ i Branko Sokoli¢. Tiskao se Jugostampi. J. HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske 1771. -
1939, 353.

155 UND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910. - 2010., 61.
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osobnog dohotka.™ Ovom uredbom novinarima je osigurana i mirovina, odnosno mirovinski

fond. U godini 1926. Zagrebacka sekcija zapocela je izgradnju Novinarskoga doma koji je bio

zavrsen 1930.%7

Centralisticki uredeno Jugoslavensko novinarsko udruzenje s odsjecima, nije
bilo dobro rijeSenje, pa su 1927. 1 1928. izbile nesuglasice izmedu Zagrebackog i
Beogradskog odsjeka. Tih godina Zagrebacki odsjek nije ¢esto sazivao sjednice.

Uvodenjem kraljeve diktature stanje u novinarstvu se pogorsalo. Jedna od prvih
odluka Sestosijecanjske diktature bila je promjena Zakona o tisku od 26. kolovoza 1925. Novi
Zakon o tisku 6. sijecnja 1929. izradio je Milan Sr3ki¢.**® Uvedena je preventivna cenzura, Sto
nije sprjecavalo zaplijenu listova i kad bi prosli cenzorski postupak. Novine bi bile zabranjene
ako bi u roku od mjesec dana tri puta bile zaplijenjene. Protiv zabrane novina nije bilo
pravnoga lijeka. Znacajke Zakona o tisku iz 1929. bile su u tome Sto se novinaru diktiralo §to
mora pisati. UredniStvima su dostavljani gotovi ¢lanci koje su morali uvrStavati u novine, a
novinare se tjeralo da veliaju kralja 1 diktaturu. Novinama su propisani pozdravni ¢lanci,

veli¢ina slike, odredba da se rije¢ ,kralj i kraljevski* smiju pisati samo velikim slovom, a

zabranjeno je spominjanje imena Stjepana Radica, te rijeci Hrvat i Hrvatska.

158 Novinar, Zagreb, br. 1-2., 1. XI. 1926.

57 Dana 25. travnja 1926. godine osnovana je posebna zaklada koja je bila zaduzena voditi sve poslove vezane
za izgradnju doma. Zakladnica, koja je tom prilikom prihvacena, predvidjela je izgradnju reprezentativne zgrade,
u koju ¢e se okupiti sve novinarske institucije i u kojoj ¢e stanovi biti dodijeljivani u prvom redu novinarima.
Zakladom su upravljali tri ¢lana zagrebacke sekcije novinara te jedan ¢lan zagrebackog gradskog zastupstva i
jedan delegat pravni¢kog drustva. U nju su kao prvi ¢lanovi usli dr. Milivoj Dezman kao predsjednik sekcije,
Toni Schlegl i Ivan PeriSi¢ kao podpredsjednici, dr. Stjepan Srkulj ispred Gradske opéine i dr. Ivo Politeo od
Pravni¢kog Drustva. Istodobno, od Gradske opcine je zatrazeno da se dodijeli besplatno gradiliste na Trgu 29.
listopada 1918. godine. O toj se molbi raspravljalo 4. travnja 1927. godine na sjednici gradskog zastupstva. Prva
molba razmatrana je godinu dana ranije, ali kako nije bila u skladu s urbanistickim uvjetima, odbijena je (po
projektu zgrada bi bila Cetverokatnica i nije bila u skladu s okolnim zgradama). Promijenjen nacrt predvidio je da
prednji dio zgrade, tj. onaj do Wilsonovog trga ima formu paviljona. U tom je dijelu planirana kavana i
drustvena dvorana, dok zgrada prema Vukotinovi¢evoj ulici ima formu trokatnice. Autor projekta bio je Bruno
Bauer. Ova osnova prihvacena je od svih gradskih foruma, a izabran je i odbor od 8 ¢lanova s arhitektom V.
Heinzelom na ¢elu koji je morao prihvatiti definitivan nacrt zgrade te provjeriti sve uvjete za gradnju - ima li
dovoljno sredstava za gradnju, odrediti vrijeme pocetka i zavrSetka gradnje, pratiti natjecaje, rad poduzetnika.
SveCano otkapanje temelja pocelo je 16. srpnja 1928. godine. U prosincu gradnja je dosla do krova, pa je za
Bozi¢ odrzan prvi zajednicki susret novinara u vlastitoj kué¢i. Nakon toga gradnja je radi pomanjkanja sredstava u
dva navrata prekidana, ali je zajmovima u proljece 1930. godine dovrSena. Kavana i restauracija te Bijela
dvorana na prvom katu dovrSene su i otvorene tek polovinom srpnja 1930. Krajem 1930. godine cijela je zgrada
iznajmljena. U njoj je stanovalo i pet novinarskih obitelji. U domu su prostori iznajmljeni prvenstveno kulturnim
i intelektualnim organizacijama kao Sto su Francuski institut, Drustvo Prijatelja Velike Britanije, Drustvo
Hrvatskih Knjizevnika, Zajednica Slovenskih Drustava. HND Prvo stoljece: Hrvatsko novinarsko drustvo 1910.
- 2010., 81.-84.

8 Zakon o Stampi, Zakon o izmenama i dopunama od 6. januara 1929., Zagreb 1930.
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6. POLITICKE STRANKE I IZBORI U ZAGREBU 1920. — 1929.

6.1. Politicke stranke u razdoblju od 1918. do 1929. godine

Na prvim parlamentarnim izborima 1920. u Kraljevstvu Srba, Hrvata i Slovenaca
(Kraljevstvo SHS) najvise glasova osvojila je Jugoslavenska demokratska stranka Ljube
Davidovic¢a, a na ostalim parlamentarnim izborima (1923., 1925. 1 1927.) najviSe glasova
osvojila je Narodna radikalna stranka koja je dominirala na politickoj sceni i u drzavnoj vlasti
sve do uvodenja Sestosijecanjske diktature.

Prije dolaska komunista u gradsku skupstinu, u gradu Zagrebu dugi je niz godina na
politickoj sceni svakako najistaknutija bila Hrvatska stranka prava. Tijekom Prvoga svjetskog
rata u Zagreb je dosSao veliki broj radnika i seljaka. To je utjecalo na promjenu druStvene
slike, a posredno i na strukturu bira¢a. U Zagrebu jacaju komunisti i radnicke stranke koje su
se zalagale za veca prava radnika i seljaka."®® Svakako najistaknutije hrvatske stranke koje su
na parlamentarnim izborima dobivale najviSe glasova bile su Hrvatska stranka prava (HSP),
Hrvatska (pucka) republikanska seljacka stranka (H/P/R/SS), Hrvatska zajednica (HZ) i
Hrvatska pucka stranka (HPS). Od jugoslavenskih stranaka u Zagrebu je po broju glasova
najjaca bila Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ), Jugoslavenska demokratska stranka
(JDS), a nakon promjena i rascjepa u ovoj potonjoj godine 1924. i nova Samostalna
demokratska stranka (SDS).

6.1.1. Hrvatska (pucka/republikanska) seljacka stranka

Hrvatsku pucku selja¢ku stranku osnovanali su 1904. godine bra¢a Antun i Stjepan
Radi¢. Nakon Antunove smrti godine 1919., glavnu ulogu u stranci preuzima mladi brat
Stjepan Radi¢.'®® Politicki program stranke temelji se na prosvjeéivanju i gospodarskom

razvoju seljastva, na osnovi hrvatskoga narodnog jedinstva i u skladu s hrvatskim drzavnim 1

9 Vidi: Branislav GLIGORIJEVIC, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji 1919. - 1929., Beograd 1979.,
67.-128., Rudolf HORVAT, Hrvatska na mucilistu, Zagreb 1992., 106.-114., Hrvoje MATKOVIC, Suvremena
politicka povijest Hrvatske, Zagreb 1999., 86.-98., Franjo TUPMAN, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji
1918. - 1941., (knjiga 1.), Zagreb 1993., 327.-339.

10 M. KOLAR DIMITRIJEVIC, Radni slojevi Zagreba od 1918. do 1931., 17.-22.

81 O radu stranke vidi: H. MATKOVIC, Povijest Hrvatske seljacke stranke, H. MATKOVIC, Suvremena
politicka povijest Hrvatske, Ivan MUZIC, Stjepan Radié u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, Zagreb 1988.,
Ivo PERIC, Stjepan Radi¢ 1871. — 1928., Zagreb 2003., Stjepan RADIC, Govori u Hrvatskom saboru, Zagreb
1996., Stjepan RADIC, Izabrani politicki spisi, Rijeka 1995., Stjepan RADIC, Ustav Stjepana Radi¢a, Zagreb
1994,
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povijesnim pravom. HRSS svoj politicki program temelji na rebublikanskoj drzavi unutar
jugoslavenske drzave, uredenu na principu federalizma s elementima konfederacije.*®® Njezin
socijalni program predvidao je gospodarsko podizanje hrvatskog sela i poboljSanje opéega
poloZaja seljaka. Ne slaze se s monarhistickim uredenjem drzave, zbog ¢ega u prosincu 1920.
mijenja naziv u Hrvatska republikanska seljacka stranka (HRSS).163 HRSS trazi neutralnu
hrvatsku seljacku mirotvornu republiku u sklopu medunarodno priznatih granica nove
jugoslavenske drzave. Na parlamentarnim izborima u Kraljevstvu/Kraljevini SHS osvojila je
ta stranka slijedeci broj glasova: 1920. — 230.000; 1923. — 473.000; 1925. — 532.000; 1927. —
367.570. Godine 1924. stranka je uclanjena u SeljaCku internacionalu (tzv. Zelena

internacionala).*®*

Nakon parlamentarnih izbora 1925. u ozujku, stranka priznaje monarhiju i
centralisticki Vidovdanski ustav 1 ulazi u vladu, a Stjepan Radi¢ postaje ministar prosvjete.
Budu¢i da radikali kao partneri u vladi nisu bili spremni za rjeSenje hrvatskoga pitanja, 1.
veljace 1927. stranka izlazi iz vlade. Na izborima 11. rujna 1927. godine, HSS nastupa pod
imenom "Narodna seljacka stranka", pokusavajuéi prosiriti svoj utjecaj. Medutim, dozivljava
pad u broju glasova, Sto se ogledalo i u manjem broju osvojenih mandata. Nakon
parlamentarnih izbora, toc¢nije 11. studenog 1927., stranka koalira s Pribi¢evicevom
Samostalnom demokratskom strankom (SDS), odnosno stvorena je Seljacko-demokratska
koalicija (SDK).'® Uvodenjem 3estosijeanjske diktature 1929. stranka je bila prisiljena

obustaviti djelovanje radom.

162 7vonimira KULUNDZICA, Stjepan Radi¢ i njegov republikanski ustav, Zagreb 1989., 147.-188.

18 H. MATKOVIC, Povijest Hrvatske seljacke stranke, 327.-339.

184 Stjepan Radi¢ je HRSS ukljucio u Seljatku internacionalu 1. srpnja 1927. kad je bio u Moskvi. Cilj
ukljucivanja stranke bio je jacanje njenog rada i povezivanje sa stranim duznosnicima. S. Radi¢ je smatrao da ¢e
time ,,smeksati* Vladu Pasi¢-Pribicevic i prisiliti je na preuredenje drzave. To se nije dogodilo jer je Vlada 23.
prosinca donijela odluku, koju je kralj 1. prosinca 1925. potvrdio o primijeni Obznane na HRSS i zabranila njeno
djelovanje, veéinu ¢lanova vodstva stranke uhitila i utamniéila te ukinula rad njenoga glasila Dom. Vodstvo
stranka je, da bi stranka mogla djelovati, tada promijenilo politiku i priznalo monarhiju i centralisti¢ki
Vidovdanski ustav, zbog Cega je iz naziva stranke ispusten termin ,,republikanska‘. Za to vrijeme Stjepan Radi¢
bio je u zatvoru. U srpnju 1925. sklopljen je i sporazum izmedu NRS i HSS i formirana vlada Narodnog
sporazuma na Celu s N. PaSi¢em, u kojoj je HSS dobio Cetiri resora, a potom su ¢lanovi vodstva stranke pusteni
iz zatvora, medu kojima i S. Radi¢, koji ¢e u studenom 1925. uéi u Vladu kao ministar prosvjete.

1% O Seljagko-demokratskoj koaliciji vidi: Ljubomir ANTIC, , Hrvatska federalistitka seljadka stranka“, Radovi
zavoda za hrvatsku povijest, 1/15, Zagreb 1982., 163.-222., Branislav GLIGORIJEVIC, Parlament i politicke
stranke u Jugoslaviji 1919. - 1929., Beograd 1979., 242.-252., Rudolf HORV AT, Hrvatska na mucilistu, Zagreb
1992., 361.-363., Hrvoje MATKOVIC, Povijest Hrvatske seljacke stranke, Zagreb 1999., Svetozar
PRIBICEVIC, Diktatura kralja Aleksandra, Beograd 1952., 59.-75., Franjo TUPMAN, Hrvatska u
monarhistickoj Jugoslaviji, Knjiga ., Zagreb 1993., 481.-503.
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6.1.2. Hrvatska stranka prava (HSP)

Stranka prava mijenja naziv u Hrvatska stranka prava 1. oZujka 1919. godine.'®® U

predratnom razdoblju na Celu stranke bio je dr. Josip Frank. Kasnije (1919.) je na ¢elu stranke
dr. Vladimir Prebeg. Stranka je najviSe pristasa naSla u sitnom gradanstvu, a u svome
programu Zzeli ,,saCuvati individualnost hrvatskoga naroda i drzavnu samostalnost®, zeli
republicko uredenje drzave, te neovisno gospodarstvo hrvatske drzave.*®” HSP ostaje vjerna
nauku svoga osnivaca Ante StarCevica. Za razliku od Hrvatske pucke seljacke stranke, HSP
ne samo da je odbijao nacin i ¢in ujedinjenja Kraljevstva SHS, ve¢ je zastupao koncepciju
potpuno neovisne hrvatske drzave. Politicki program stranke temelji se na samoodredenju i
yjedinjenje svih hrvatskih zemalja u slobodnu i neovisnu drzavu Hrvatsku. Stranka
povremeno suraduje s HRSS-om i Hrvatskom zajednicom u Hrvatskom Bloku (1921.,
1927.).1%® Nakon atentata na zastupnike Hrvatske seljake stranke (1928.), stranka pristupa
Seljacko-demokratskoj koaliciji. Rad stranke zabranjen je 6. sije¢nja 1929., uvodenjem
SestosijeCanjske diktature kralja Aleksandra Karadordevica. Jedan dio ¢lanova stranke odlazi

u emigraciju pod vodstvom Ante Paveli¢a, drugi dio ostaje u Hrvatskoj 1 djeluje u ilegali.169

6.1.3. Socijalisti¢ka radnicka partija Jugoslavije (komunista) - Komunisticka
partija Jugoslavije (KPJ)
Komunisticka partija Jugoslavije, pod imenom Socijalisticka radni¢ka partija
Jugoslavije (komunista), utemeljena je na Kongresu ujedinjenja radnickih stranaka U

Beogradu 20. — 23. travnja 1919.° Politicki program stranke temeljio se na borbi za prava

186 O nastanku i radu Ciste stranke prava vidi Mirjana Gross, Povijest pravaske ideologije, Zagreb 1973. i
Stiepan MATKOVIC, Cista stranka prava 1895. —1903., Zagreb 2001., Stiepan MATKOVIC, Izabrani portreti
pravasa, Zagreb 2012., Pravaska misao i politika, zbornik radova (uredili Jasna Turkalj, Zlatko Matijevi¢ i
Stjepan Matkovic), Zagreb 2007. Rad HSP u razdoblju 1918. — 1929. vidi: Rudolf HORVAT, Hrvatska na
mucilistu, Zagreb 1992., Mario JAREB, Ustasko-domobranski pokret od nastanka do travnja 1941. godine.,
Zagreb 2006., Hrvoje MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, Zagreb 1999., Franjo TUPMAN,
Hrvatska u monarhistickoj Jugoslavji, knjiga ., Zagreb 1993.

%7 Iyo PERIC, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji, Zagreb 2006., 48.

188 Hrvatski blok bio je skup politickih stranaka HRSS, HZ i HSP, koji su se od 1921. godine &nili glavnu
politicku oporbu, koja se borila protiv drzavnog centralizma i unitarizma. Na ¢elu je bio Stjepan Radi¢. Hrvatski
blok Ustavotvornoj skupstini pori¢e pravo na donoSenje ustava koji bi vrijedio za Hrvatsku. PoCetkom 1922.
objavili su memorandum koji je bio namijenjen delegatima Genovske konferencije (konferencija savezni¢kih sila
koja se bavila obnovom svijeta poslije rata). Memorandumom je prikazan polozaj Hrvatske u novoj drzavi,
ukazano na jednostrano proglasenje Vidovdanskog ustava, te trazi da se prizna Hrvatska drzava u zajedni¢kim
granicama medunarodne zajednice Srba, Hrvata i Slovenaca. Blok je prekinut izlaskom HSS-a 1925., ali je
ponovno obnovljen 1927. Novi Hrvatski blok ¢ini HFSS i HSP. Hrvoje MATKOVIC, Suvremena politicka
povijest Hrvatske, Zagreb 1999., 93.-112., Ivo PERIC, Hrvatska i svijet u 20. stoljecu, Zagreb 1995.

189 Mario JAREB, Ustasko-domobranski pokret od nastanka do travnja 1941. godine., Zagreb 2006., 33.-67.

0 Toma MILENKOVIC, Socijalisticka partija Jugoslavije (1921. — 1929.), Beograd 1974.
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radnika i ruSenju kapitalistickoga poretka. Stranka je na pocetku zagovarala jugoslavenski
unitarizam, ali kasnije ga napusta i trazi da svaki narod ima pravo na samoodredenje i
odcjepljenje. Na Drugom kongresu SRPJ (k), koji je odrzan u Vukovaru od 20. do 25. lipnja
1920., partija mijenja ime u Komunisti¢ka partija Jugoslavije (KPJ). Tek na tom kongresu
Partiji je formalno pristupio lijevi dio slovenskih socijaldemokrata sa svojom Radnickom
socijalistickom strankom za Sloveniju. DonoSenjem Obznane 30. prosinca 1920.,
komunisticka promidzba stavljena je izvan zakona, dok je rad KPJ bitno otezan. Nakon
donosenja Ustava 1921., za koji izabrani predstavnici KPJ nisu glasovali, donosi se i Zakon o
zastiti drzave kojim se stranci u potpunosti zabranjuje rad, a njezini se zastupnici utamnicuju.

Manyji dio ¢lanova odlucuje se na obnovu djelovanja u ilegali.

6.1.4. Hrvatska zajednica (HZ)

Hrvatska zajednica (HZ) osnovana je 17. srpnja 1919. Sastojala se od StarCeviceve
stranke prava i Napredne demokratske stranke (na ¢elu s dr. Ivanom Lorkovi¢em) te grupe
Hrvatsko kolo u Osijeku i Hrvatske tezadke stranke iz Bosne i Hercegovine.'’* Hrvatska
zajednica imala je glavno uporiste u Zagrebu i Osijeku, ali nikad nije uspijela okupiti §iri krug
pristaga.’”? Na samome pocetku svoga djelovanja zajednicari su bili unitaristi, ali su se u
Ustavotvornoj skupstini i opredijelili za federalizam. Kasnije su pod utjecajem S. Radica
prihvatili republikanizam u kojem je HZ ustrajala i onda kad ga je Radi¢ napustio.'”® Hrvatska
zajednica samostalno je sudjelovala samo na izborima 1920. godine, na kojima je osvojila
jedan mandat (2 902 glasova). Ve¢ na sljede¢im izborima 18. ozujka 1923. nije nastupila
samostalno, ve¢ u koaliciji s Radi¢evim HRSS-om. Potkraj 1924. HZ-u se prikljucuje dr. Ante
Trumbi¢ koji je znatno utjecao na njezino prihvacanje republikanizma. Stranka je uglavnom
podrzava politiku HRSS-a, sve dok nisu koalirali s Radikalnom strankom, zbog ¢ega su
zajedniCari prekinuli svaku vezu s HRSS-om 1 nastavili oStrom kritikom Stjepana Radica 1
njegove politike. Pocetkom 1926. stranka se raspustila i osnovana je nova stranka, Hrvatska

federalisticka seljacka stranka (HFSS).

"1 Hrvoje MATKOVIC, , Hrvatska zajednica. Prilog prouavanja politickih stranaka u staroj Jugoslaviji.,
Istorija XX veka, zbornik radova, V./1963., Beograd, 5.-136.
2 H. MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, 90.-91.
173
Isto.
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6.1.5. Hrvatska federalisticka seljacka stranka (HFSS)

Hrvatska federalisticka seljacka stranka (HFSS) osnovana je 11. sijenja 1926. godine
u Zagrebu na skupstini Hrvatskoga narodnog federalistickog saveza (HNFZ).'"* Na sjednici je
konstituiran Glavni odbor i Predsjednistvo na celu s dr. Ivanom Lorkovicem (dotad
predsjednik Hrvatske zajednice koja prestaje postojati). Nakon smrti lvana Lorkovi¢a (24.
veljae 1928.) vodstvo stranke preuzima dr. Ante Trumbié. Potpredsjednici su bili Tomo
Jalzabeti¢, Stjepan Uroi¢, Mato Jagati¢ i Ladislav Poli¢.'”® Stranku su &inili predstavnici
Hrvatske zajednice i disidenti Hrvatske seljacke stranke.'’® Pravi zagetnik stranke HFSS bio je
Ante Trumbi¢ koji 13. rujna 1925., sa zastupnicima Hrvatske zajednice i disidentima HRSS-a
(tad ve¢ HSS-a), prvo osnovao Hrvatski narodni federalisticki klub, te politi¢ku organizaciju
Hrvatski narodni federalisticki savez, Koji se na skupstini u Splitu izjasnio protiv rada HSS-a i
njegovog vode Stjepana Radi¢a.'’’ Stranka je svoj program temeljila na nepriznavanju
Vidovdanskog ustava i centralistiCkog uredenja drzave te se zalagala za uredenje drzave na
federalistiCkom principu. Program stranke temeljio se na rjeSavanju ,,hrvatskoga pitanja“ te na
preustroju drzavnog uredenja i promjene Vidovdanskog ustava. Federalisti, kako su ih zvali,
bili su tipi¢ni predstavnici hrvatskoga gradanstva (pravnici, knjizevnici, intelektualci) Cije su
interese i zastupali. Prije parlamentarnih izbora 11. rujna 1927., HFSS ulazi u Hrvatski blok
osnovan 19. lipnja 1927. Cilj Hrvatskoga bloka, u kojem osim HFSS sudjelovale HSP i
Hrvatski seljacki republikanski savez, bio je ukidanje Vidovdanskog ustava i centralizma. Na
izborima stranka nije polucila oc¢ekivane rezultate, osim u Zagrebu gdje je osvojila 50.15%
glasova.*”® Glavno glasilo stranke bio je tjednik Hrvat koji je esto napadao Radié¢evu stranku
i politiku, ali i tjednik Hrvatski seljacki narod, ¢iji su vlasnici i izdavaci bili Mato Jagati¢ i
Stjepan Uroi¢, a glavni urednik bio je Matija Kovaci¢. Nakon proglasenje diktature HFSS je

zabranjena.

74 L jubomir ANTIC, , Hrvatska federalisticka seljatka stranka“, Radovi, 15/1982., Zagreb, 163.-222.
175 Ladislav Poli¢ umro je 8. XI. 1927.

% Ivo PERIC, Hrvatska i svijet u XX. stolje¢u., Zagreb 1995.,

1 Ljubomir ANTIC, , Hrvatska federalisticka seljacka stranka“, Radovi, 173.

18y PERIC, Biraci u Hrvatskoj, 56.-61.

55



6.1.6. Hrvatska pucka stranka (HPS)

Hrvatska pucka stranka (HPS) okupljala u svojim je redovima svecenike i katolicke
intelektualce.'”® Uobicajeni naziv za &lanove i pristase HPS-a bio je puckasi. Stranka je svoje
ishodiste imala u Hrvatskome katolickom pokretu, u sklopu kojega je od 1912. djelovao
Hrvatski katoli¢ki seniorat kao organizacija katolickih intelektualaca.’®® Na izborima za
Ustavotvornu skupstinu Kraljevstva SHS, odrzanima 28. studenog 1920. godine, HPS je
zajedno s Bunjevacko-Sokackom strankom osvojio devet zastupnickih mjesta. Ras¢lanivsi
konacne rezultate izbora, vodstvo HPS-a moralo je prihvatiti ¢injenicu da je stranka izgubila
u izbornom nadmetanju s Radi¢evom Hrvatskom puckom (republikanskom) seljackom
strankom, o kojoj je imala iznimno loSe miSljenje. HPS je izbjegao glasovanje o ustavu, ali
nije mogao sprijeciti njegovo donosenje (1921.). Puckasko glasilo Narodna Politika do¢ekalo
je vijest o izglasavanju centralistickoga tzv. Vidovdanskog ustava s neskrivenim
nezadovoljstvom. HPS je iziSao i na parlamentarne izbore za Narodnu skupstinu 1923.
godine, na kojoj im je glavni konkurent bio HRSS. Stranka tada nije prosla ni izborni prag pa
nije dobila niti jedno zastupni€¢ko mjesto. Saznav$i za izborne rezultate, vode su puckasa
razocCarano izjavili kako su se izbori rijesili HPS od jedne nezahvalne i veoma teske uloge, da
je Radi¢ bas na nju svaljivao gotovo svu krivnju §to se njegov program ne moze izvrSiti. Na
izborima 1927. S. Bari¢ uSao je u Narodnu skupstinu i HPS je ponovno postao parlamentarna
stranka. Puckasi su verbalno osudivali politiku Pasi¢-Pribicevi¢eve koalicijske vlade, iako su
ju neizravno podupirali. Napadali su i djelovanje predsjednika HRSS-a. Radi¢u se ponajprije
zamjerao pokuSaj internacionaliziranja hrvatskoga pitanja, to¢nije, njegovo djelovanje u
zemljama Zapadne Europe i boljsevickoj Rusiji, njegovo uclanjenje HRSS-a u Seljacku
internacionalu koja je bila ekspozitura medunarodnoga komunistickog pokreta. Uvodenjem

SestosijeCanjske diktature stranka je prestala sa svojim djelovanjem.

190 radu stranke vidi: Zlatko MATIJEVIC, U sjeni dvaju orlova: prilozi crkveno-nacionalnoj povijesti Hrvata
u prvim desetlje¢ima 20. stoljeca, Zagreb 2005., Zlatko MATIJEVIC, Slom politike katolickog jugoslavenstva.
Hrvatska pucka stranka u politickom zivotu Kraljevine SHS (1919.—1929.), Zagreb 1998.

180 Zlatko MATIJEVIC, U sjeni dvaju orlova: prilozi crkveno-nacionalnoj povijesti Hrvata u prvim deset/jecima
20. stoljeca.
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6.1.7. Jugoslavenska demokratska stranka/Demokratska stranka

Jugoslavenska demokratska stranka (JDS), u historiografiji poznata kao Demokratska
stranka (DS) bila je nova politicka stranka nastala udruzivanjem nekoliko razli¢itih predratnih
stranackih grupacija.'®! Stranka je osnovana na Kongresu ujedinjenja u Sarajevu, u svibnju
1919. kad je Svetozar Pribic¢evi¢ odrzao prvi politicki govor u novoj drzavi. Program stranke
bio je integralno jugoslavenstvo i nepomirljiva borbe protiv separatizma (prvenstveno
hrvatskoga).

Izbori za Ustavotvornu skupstinu Kraljevine SHS odrzani su 28. studenoga 1920.; JDS
osvaja pojedinac¢no najvise glasova i mandata: 319.000 glasova (19,9%) 1 92 mandata (od
419). Bila je jedina stranka koja je istakla svoje liste u svih 55 izbornih jedinica (komunisti u
54, radikali u 47). Jedina stranka koja je osvajala mandate u svih osam pokrajina tadasnje
drzave. U sjevernoj Srbiji (podrucje Srbije do 1912., bez Vojvodine) i juznoj Srbiji (podrucje
koje je Srbija osvojila u Balkanskim ratovima 1912.-1913. s Makedonijom) osvojili su
ukupno 56 mandata (radikali 46, komunisti 32).

Nakon Srbije, najvise mandata DS osvaja u Hrvatskoj i Slavoniji (19 od ukupno 93).
Kao zastupnici DS-a, u Narodnu skupstinu ulaze jedanaestorica Hrvata. Mnogi su Hrvati tezili
snaznoj drzavi kao zastiti od teritorijalnih pretenzija Italije koja je zaposjela velik dio
podrucja Istre 1 Dalmacije (gdje izbori nisu ni bili odrZani). U Dalmaciji osvajaju jedan
mandat (od 11).

Dana 1. sije¢nja 1921. formirana je koalicijska vlada radikala i demokrata kojoj je na
¢elu Nikola Pasi¢. Na izborima za Narodnu skupstinu, 18. ozujka 1923., stranka je povecala
broj svojih glasova na 400.342, $to zbog znatno veceg ukupnog broja glasaca znaci pad
postotka sa 19,9 na 18,4%. Kako je i ukupni broj mandata u Skupstini znatno smanjen (sa 419
na 312), te zbog osobina izbornog sustava (razmjerni izbori, ali u malim jedinicama, §to daje
prednost jacim strankama), broj mandata gotovo je prepolovljen: sa 92 na 51. Napredovali su
s jedne strane NRS, a s druge HRSS. U sjevernoj Srbiji demokrati su osvojili 21 mandat (od
73; radikali 50), u juznoj Srbiji 12 (od 41; radikali 15 i Dzemijet 14), Hrvatskoj i Slavoniji 10
(od 68), Vojvodini cetiri (od 34), Crnoj Gori dva (od 7), Dalmaciji jedan (od 15), Sloveniji

jedan (od 26), a u Bosni i Hercegovini ostali su bez mandata.*®?

181 Branislav GLIGORIJEVIC, Demokratgka stranka i politicki odnosi u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca,
Beograd 1970., Branislav GLIGORUEVIC, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji 1919. - 1929., Beograd
1979.

182 ¢ CULINOVIC, Jugoslavija izmedu dva rata, 411.
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U ozujku 1924. Davidovi¢, nastoje¢i srusiti vladu Nikole Pasica, radi na stvaranju
Opozicionoga bloka sa Savezom zemljoradnika (koji osvaja znatan dio glasova Srba u Bosni |
Hercegovini), Slovenskom  ljudskom  strankom, Jugoslavenskom  muslimanskom
organizacijom i HRSS-om. Za Pribi¢evica su pregovori sa "separatistima” iz HRSS-a
neprihvatljivi. S grupom od 14 zastupnika, 26. ozujka 1924. on istupa iz stranke i osniva
Samostalnu demokratsku stranku (SDS). Sljedecega dana Nikola Pasi¢ i Pribi¢evi¢ sastavljaju
novu vladu.

Na parlamentarnim izborima 8. velja¢e 1925. Demokratska stranka spala je na 284.527
glasova (11,8 posto) i 37 mandata. Radikali i SDS, nastupajué¢i u koaliciji kao Nacionalni
blok, osvajaju ve¢inu glasova Srba u Hrvatskoj te dio glasova Hrvata i drugih. Tako je DS
ostala bez ijednoga mandata na podruc¢ju Hrvatske i Slavonije, a zadrZala je jedan mandat u
Dalmaciji. Izgubila je i glasace u Sloveniji. Nakon raskola, stranka gubi jugoslavenski
karakter. Program integralnoga jugoslavenstva biva potisnut u pozadinu. Stranka djeluje medu
Srbima u Srbiji i Crnoj Gori kao pretezito liberalno-demokratska opcija, nasuprot pretezito
nacionalisti¢ko-konzervativnoj Radikalnoj stranci. Stranka ostaje u opoziciji nasuprot

vladaju¢im radikalima koji sklapaju razne koalicije.

6.1.8. Samostalna demokratska stranka (SDS)

Samostalna demokratska stranka nastala je 26. ozujka 1924. izdvajanjem Svetozara
Pribi¢eviéa i &etrnaest njegovih prista§a iz Demokratske stranke Ljube Davidoviéa.'®
Program stranke bili su centralizam i jugoslavenski unitarizam. lako je SDS bila u nacelnoj
opreci s politikom NRS-a, zakljucila je s njom politicki savez Nacionalni blok, koji je samo u
godini dana (1924./1925.) formirao &etiri vlade, poznatije kao Pagi¢-Pribi¢evi¢ vlada.'®* Ono
§to ih je povezivalo, bio je centralisticki sustav utemeljen na Vidovdanskom ustavu.
Sudjelovanje u vladi Nacionalnoga bloka omogucilo je Pribi¢evi¢u i njegovim samostalcima
ostajanje na vlasti u trenutku kad se u Narodnoj skupstini formirao snazan Opozicijski blok.'®
Kad su se radikali uvjerili kako je utjecaj Stjepana Radica sve jaci i veci, prekinuli su
koaliciju s SDS-om i sporazumijeli se s HRSS-om (1925.). Svetozar Pribi¢evi¢ tada je sa

svojim SDS-om presao u opoziciju.

183 B. GLIGORUEVIC, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji, 159.-178. Opgirnije vidi: H. MATKOVIC,
Svetozar Pribiéevié i Samostalna demokratska stranka do Sestojanuarske dikature, Zagreb 1972.

184 3. HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, 269.

185 Opozicijski blok &inile su Demokratska stranka, Slovenska ljudska stranka, Jugoslavenska muslimanska
organizacija, a radilo se na uklju¢ivanju Hrvatske republikanske seljacke stranke. H. MATKOVIC, Suvremena
politicka povijest Hrvatske, 92.
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Godine 1927.dolazi do spektakularnog obrata u Pribi¢evicevoj politici. Posve se odri¢e
ideje o jugoslavenskoj naciji i sklapa koaliciju sa Stjepanom Radi¢em kao Seljacko-
demokratska koalicija, napadajuci beogradski centralizam jednako Zestoko kao $to ga je prije

branio. Stranka je prestala s radom uvodenjem Sestosijecanjske diktature.

6.1.9. Narodna radikalna stranka (NRS)

Narodna radikalna stranka (NRS) bila je prva i najjaa srbijanska politi¢ka stranka.'®®

Osnovana je 1881. godine, a osniva¢ joj je bio Adam Bogosavljevi¢. Glavni ideolog i
organizator bio je Pera Todorovi¢. Narodna radikalna stranka, na ¢elu s Nikolom PasSi¢em,
glavni je oslonac rezima Kraljevine SHS, usko povezana sa krugovima oko kraljevskoga
dvora. Zastupala je strogi centralizam drzave uz srbijansku hegemoniju. Ona je obnasala vlast
tijekom vecega dijela razdoblja od 1918. do 1929. godine. Na parlamentarnim izborima 1920.
bili su drugi po broju glasova (284.575 ili 17,7%). NRS dobila je 91 zastupni¢ko myjesto,
jedno manje nego pobjednicka Demokratska stranka. Dominantan polozaj u drzavi osigurala
je Vidovdanskim ustavom 1921. godine. Na parlamentarnim izborima 1923. godine osvojili
su najvise glasova (562.213 ili 25,9%) Sto im je donijelo 108 zastupnickih mjesta, 17 vise
nego na prethodnim izborima. Na parlamentarnim izborima 1925. osvojili su najvise glasova
Sto im je donijelo 142 zastupnicka mjesta, 34 viSe nego na prethodnim izborima. Nakon smrti
Nikole Pasi¢a 1926., za predsjednika Glavnog odbora NRS-a izabran je Aca Stanojevi¢. Svoju
velikosrpsku politiku radikali su dosta cesto pokrivali unitaristiCko-centralistiCkom

koncepcijom.

6.2. Parlamentarni izbori u Hrvatskoj

U Hrvatskoj su dvadesetih godina 20. stoljeca Cetiri puta bili raspisani izbori za

Narodnu skupétinu.187 Prvi izbori za Ustavotvornu skupstinu bili su raspisani 28. studenoga

18 H. MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, 93.-95.

87O parlamentarnim izborima i radu stranaka vidi: Bojan BALKOVEC, Prva slovenska vlada 1918-1921.,
Ljubljana 1992., Bojan BALKOVEC, Parlamentarne volitve v Jugoslaviji v letih 1920-1938, s posebnim
poudarkom na Sloveniji, doktorska disertacija, Ljubljana 1997., F. CULINOVIC, Jugoslavija izmedu dva
svjetska rata, 169.-548., Nada ENGELSFELD, Prvi parlament Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca -
Privremeno Narodno predstavnistvo, Zagreb 1986., J. HORVAT, Politicka povijest Hrvatske od 1918. do 1929.,
5.-347., H. MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, 52.-131., Ivan PERIC, Biraci u Hrvatskoj.
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1920., a na njima su sudjelovale 22 politicke stranke.'®® Kao najjaca stranka u Banskoj
Hrvatskoj (Hrvatskoj i Slavoniji) iziSla je HPSS Stjepana Radi¢a koja je osvojila 52.47%
glasova; odmah iza nje bila je Demokratska stranka sa 17.84%, zatim su slijedile NRS s
8,88%, Socijalisticka radnic¢ka partija Jugoslavije (komunista) sa 7.12%, Hrvatska zajednica
(HZ)189 s 5.22%, Hrvatska pucka stranka (HPS) s 2.87%, Hrvatska stranka prava (HSP) s
2.47% i Socijal-demokratska stranka sa 1.73%, a ostale su stranke bile ispod jedan posto
glasova.'*® Na tim je izborima u cijeloj Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, najvise glasova
dobila Demokratska stranka Ljube Davidovica i Svetozara Pribi¢evica, 92 mandata. Druga po
redu bila je Narodna radikalna stranka na ¢elu s Nikolom Pasi¢em, 91 mandat. Dobre
rezultate postigla je i Komunisti¢ka partija Jugoslavije (KPJ) s 58 mandata, a odmah iza nje
slijedi Radi¢eva HPSS s 50 mandata. Nakon izbora HPSS, sukladno svom republikanskom
programu, mijenja naziv u Hrvatska republikanska seljacka stranka (HRSS). Ustavotvorna
skupstina pocela je s radom 12. prosinca 1920., ali na njena zasjedanja nisu dolazili svi
zastupnici. Rad Ustavotvorne skups$tine bojkotirali su ¢lanovi HRSS-a (50 poslanika) i
¢lanovi HSP-a (2 poslanika), a kasnije su im se jo$ pridruzili ¢lanovi Slovenske ljudske
stranke i KPJ.**! Najveca oporba vladi i njezinoj politici bio je Hrvatski blok. Donogenjem
Vidovdanskog ustava 28. lipnja 1921. ozakonjen je centralizam Kkoji se u praksi provodio i
prije njegova donogenja.'*

Parlamentarni izbori 1923. pokazali su da je najjaca politicka stranka u Hrvatskoj
(ukljucujuéi i Dalmaciju) Radiéeva HRSS s 70.5% glasova.’® Ovaj rezultat dokaz je da je
hrvatski narod podrzavao politiku Stjepana Radi¢a, te da se protivio politici Narodne
radikalne stranke i njezine centralisticko-unitaristicke politike.

Na izborima 1925. sve su stranke osjetile znatan pad u broju svojih mandata u

Narodnoj skupstini, osim radikala koji su svoj broj povec’ali.194

Opredjeljenje na izborima 1920.-1995., Zagreb 1999., 5.-71., Jurij PEROVSEK, Programi politicnih strank,
organizacij in zdruzenj na Slovenskem v casu Kraljevine SHS (1918-1929), Ljubljana 1998.

188 Statisticki pregled izbora 28. novembar 1920., Ferdo CULINOVIC, Jugoslavija izmedu dva rata, str. 312 a.
Tablica izbornih rezultata na izborima za Konstituantu 28. XI. 19120. u zemlji po izbornim okruzima
(zupanijama) i strankama.

8 Hrvatska zajednica (HZ) stvorena je 17. VIL 1919. udruZenjem StarGeviéeve stranke prava i Napredne
demokratske stranke.

01, PERIC, Biraci u Hrvatskoj Opredjeljenje na izborima 1920.-1995., 35.

YL H. MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, 104.

92 Vidi: J. HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, 199., R. HORVAT, Hrvatska na mucilistu, 107., H.
MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, 106.

193 Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine SHS odrzanih 18. marta 1923., 26.-27. i 34.-35.

94 Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine SHS odrzanih 8. februara 1925., 140.-152.
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U Hrvatskoj i Slavoniji na izborima 1925. HRSS je bila i dalje najjaca stranka s
ukupnih 55.52% glasova. Iza nje po broju glasova isla je Pribi¢eviceva Samostalna
demokratska stranka sa 7.71%, zatim Demokratska stranka s 13.31% glasova.

Na zadnjim izborima 1927., prije nego S§to je kralj uveo diktaturu, u Hrvatskoj je i
dalje najjaca stranka bila HSS Stjepana Radic¢a, ovaj put s jo§S manjim brojem biraca nego na
izborima 1925."° Na ovim izborima 1927. godine, HSS je u Hrvatskoj dobila svega 39.29%
glasova, druga po redu po broju glasova bila je Samostalna demokratska stranka s 18.60%
glasova, zatim Narodna radikalna stranka s 13.58% glasova. Bez obzira na jakost Radi¢evog
HSS-a i na njegovu dominaciju po broju glasaca u Hrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji, politiku

Kraljevine SHS uglavnom su krojili radikali u koaliciji s nekom drugom strankom.

6.3. Izbori u Zagrebu 1920. - 1929.

Aktivno biracko pravo daje odgovor na pitanje tko moze birati predstavnike u vlasti,
odnosno tko ima pravo glasa. Predstavni¢ka vladavina oblikovala se do svojih suvremenih
demokratskih obiljezja upravo kroz borbu za opcée biracko pravo, odnosno za opce pravo
glasa. Aktivno biracko pravo bilo je tijekom 19. stoljeca ograni¢eno imovinskim cenzusom i
cenzusom naobrazbe.'®® Katkad se u pojedinim drzavama primjenjivao samo jedan, u podetku
imovinski cenzus, a kasnije cenzus naobrazbe. Bilo je i slucajeva kad je snizen imovinski
cenzus da bi se istodobno mogla primjenjivati kombinacija obaju cenzusa. Stupanj imucnosti
koji se trazio za stjecanje aktivnoga birackog prava, bio je u pocetku vrlo visok tako da oni
siromasniji, kojih je bilo najviSe, uopcée nisu mogli sudjelovati u obavljanu politicke vlasti.
No, ve¢ je sredinom XIX. stolje¢a u razvijenim gradanskim drZzavama zbog djelovanja sitnog
gradanstva i radniStva, za koje je u to vrijeme borba za opce biratko pravo bila jedna od
temeljnih postavki politickog programa, pocelo smanjivanje tog cenzusa. Postupno se
imovinski cenzus zamjenjivao cenzusom naobrazbe. Opravdanje primjene obaju cenzusa
nalazilo se u tvrdnjama kako su samo gradani koji imaju bogatstvo i koji su stekli naobrazbu
zainteresirani za pitanja drzavne vlasti, a osim toga, kako samo oni imaju dovoljno znanja da

sudjeluju u njoj.

95 Statistika izbora narodnih poslanika za Narodnu skupstinu Kraljevine SHS na izborima 11. septembra 1927.,
242.-244.

1% Ines SABOTIC i Stjepan MATKOVIC, , Saborski izbori i zagrebagka izborna tijela na prijelazu iz 19. u 20.
stolje¢e®, Drustvena istraZivanja, 14/2005., br.1-2., 157.-183.
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Evolucija od ograni¢enog do opcega birackog prava nije u svim zemljama tekla
jednakomjerno. Tako se negdje ta evolucija odvijala postupno, kao u Velikoj Britaniji, a
negdje skokovito, kao u Francuskoj gdje se pravo glasa ¢as §irilo, as suzavalo.’” U Velikoj
Britaniji prijelaz s ograni¢enog ka opéem pravu glasa zapocinje 1832. godine kad je izbornom
reformom povecan broj biraca, tako da je na svaka 24 stanovnika dolazio jedan birac.
Postupno se povecava broj biraca, da bi 1918. godine bilo uvedeno opée biracko pravo za
muskarce, a 1928. za Zene. U Francuskoj je pak nakon revolucije 1789. uvedeno pravo glasa
koje je bilo ograni¢eno imovinskim cenzusom. Ustavom je 1793. godine uvedeno opce pravo
glasa, no taj se Ustav nikada nije primjenjivao. Ustavom iz 1795. godine ponovno je uvedeno
ograniCeno pravo glasa, da bi se Ustav iz 1800. priblizio opéem pravu glasa. Nakon pada
Napoleona ponovno se ograni€ilo pravo glasa vrlo visokim imovinskim cenzusom. Ustav iz
1830. godine ponovno je smanjio to ograni¢enje da bi se nakon gradansko demokratske
revolucije 1848. godine dalo opée biratko pravo muskarcima. Zene su to pravo dobile tek
poslije Drugoga svjetskog rata.

Sve do kraja XIX. stolje¢a pitanje prijelaza od ograni¢enoga na opce biracko pravo
bilo je vezano samo za muskarce. Zene uopée nisu imale biratko pravo, a dobile su ga
najprije u Svedskoj 1867. godine, ali samo na opéinskim izborima. Postupno se to pravo
zenama dodjeljivalo u skandinavskim zemljama i nekim drzavama SAD-a. Tek su poslije
Prvoga svjetskog rata Zene dobivale pravo glasa u mnogim drzavama (SAD, Njemacka,
SSSR, Velika Britanija), a poslije Drugoga svjetskog rata i u preostalim europskim drZzavama
u Jugoslaviji, Francuskoj, Italiji i u drugima.

Kao odgovor koji je vec¢ istaknut, op¢e biracko pravo u vecini se drzava primjenjuje od
dvadesetih godina XX. stolje¢a, no to ne znaci da svi stanovnici neke drzave imaju pravo

glasa.'®®

Za njegovo stjecanje trazi se odredena dob koja osigurava osobnu i druStvenu zrelost
biraca. U suvremenim drzavama to je najceS¢e od 18. ili od 21. godine zivota. Birac¢ko pravo
imaju samo drzavljani odredene drzave. Osim toga, aktivno biratko pravo nemaju osobe koje
su sudskom presudom lisene gradanskih prava, a time i prava glasa, te osobe koje su izgubile
poslovnu sposobnost, odnosno osobe koje su pod starateljstvom. U politickim sustavima, u
kojima se ispod demokratskih oblika krije politicka diktatura, ¢esto se biracko pravo oduzima
odredenim grupama ili pojedincima zbog tzv. politicke nedostojnosti. Biracko se pravo moze 1

posredno ograniciti iako je u drzavi propisano opce biracko pravo. To se moze uciniti tako da

97 Reana SENJKOVIC, , Motherland is female gender*, Narodna umjetnost: hrvatski &asopis za etnologiju i
folkloristiku‘, 39/2002., br. 1., 133.-149.

1% Mirjana KASAPOVIC, Biraci i demokracija — utjecaj ideoloskih rascjepa na politicki Zivot, Zagreb 1998., 1.
PERIC, Biraci u Hrvatskoj., Opredjeljenje na izborima 1920.-1995., 25.

62



se kao uvjet za upis biraca u biracki popis odredi rok, u kojem bira¢i moraju boraviti ili
prebivati u nekom mjestu ili podrucju. Time su pravo glasa izgubili oni drzavljani koji su
zbog nekoga razloga izbivali.

U Zagrebu je u razdoblju 1918. — 1929. bilo deset izbora. Pet puta se biralo gradsko
zastupstvo, cCetiri puta bili su izbori za parlamentarnu skupstinu 1 jednom su bili izbori za
oblasnu skupstinu. U novu je drzavu uSao grad Zagreb s gradskim zastupstvom, u kojemu je
postojala veéina koja se sastojala od 41 zastupnika iz Hrvatske zajednice s nacelnikom dr.
Stjepanom Srkuljem. To je gradsko zastupstvo bilo birano joS§ po kurijalnom sustavu.'®®

Kad je izasla uredba o op¢em, jednakom i tajnom proporcionalnom pravu glasa (i za
neke kategorije Zzena), stranackim pristasama HZ-a to nije odgovaralo, oni su smatrali da se
time dira u gradsku autonomiju, te da se gradsko zastupstvo treba obnoviti po starom
kurijalnom pravu.

Izbori su bili raspisani za 21. ozujka 1920. Tom je prilikom HZ izgubila dotadasnju
veéinu te su s 41 mandata spali na svega njih 15.2°° Za te je izbore bilo 23 290 upisanih
izbornika, od kojih je glasovalo 17 950 ili 77.08%. Valjana su bila 17 852 glasa, koja su se
raspodijelila na deset ponudenih lista.?®* Kandidati lista bili su:

1. lista Juraja BukSeka za Socijalno demokratsku stranku,

. lista dr. Ive Politea za Narodnu socijalisticku stranku,

. lista Stjepana Markulina za Hrvatsku pucku stranku (HPS),

. lista Mije RadosSevic¢a za Socijalisti¢ku radnicku partiju Jugoslavije (SRPJ),
. lista Vladimira Prebega za Hrvatsku stranku prava (HSP),

. lista Stjepana Radi¢a za Hrvatsku pucku seljacku stranku (HPSS),

. lista Milana Canka za Narodnu radikalnu stranku (NRS),

. lista Stjepana Srkulja za Hrvatsku zajednicu (HZ),

O 00 3 O O A~ W N

. lista Milana Kres$i¢a za Demokratsku stranku (DS) i
10. lista Lava Sterna (Zidovska stranka).

Najvise glasova osvojila je lista SocijalistiC¢ke radnicke partije Jugoslavije (Stjepana
Markulina) 7 011, druga po broju glasova bila je lista Hrvatske zajednice (Stjepana Srkulja) 5
491, potom lista Demokratske stranke (Milana KresSica) 1 882, lista Hrvatske stranke prava
(Vladimira Prebega) 955, lista Hrvatske pucke stranke (Stjepana Markulina) 790, lista

199 Bogato gradanstvo i ¢inovnici su birali u prvoj kuriji i to 16 zastupnika, srednji prvilegirani stalez u drugoj
kuriji 14, a ostatak od 20 zastupnika birala je treca kurija, koja je takoder bila vezana za imovinski cenzus.

2 2vjestaj Gradskog poglavarstva o sveopéoj upravi slobodnog i kraljevskog glavnog grada Zagreba za godine
1919. — 1925., 241.-242.

% Jsto.
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gradana Zidova (Lava Sterna) 496, lista Hrvatske pucke seljatke stranke (Stjepana Radic¢a)
449, lista Narodne socijalisticke stranke (Ive Politea) 384, lista Socijal demokratske stranke
(Juraja Bukseka) 284 i najmanje glasova dobila je lista Narodne radikalne stranke (Milana
Canka) 110.

U gradsko zastupstvo uslo je 20 ¢lanova Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije, 15
clanova Hrvatske zajednice, pet ¢lanova Demokratske stranke, tri ¢lana Hrvatske stranke
prava, po dva ¢lana Hrvatske pucke stranke i Zidovske stranke i po jedan &lan Hrvatske pucke

seljacke stranke, Narodne socijalisticke stranke i1 Socijal demokratske stranke.

Tablica 9. Rezultati izbora za gradsko zastupstvo u gradu Zagrebu 21. oZujka 1920. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
SRPJ 7011 20
HZ 5491 15
DS 1882 5
HSP 955 3
HPS 790 2
Zidovska stranka 496 2
HPSS 449 1
Narodna socijalisticka stranka 384 1
Socijal demokratska stranka 284 1
NRS 110 0
Ukupno 17852 50

Na sjednici 16. travnja 1920. odlucivalo se tko ¢e biti novi gradonacelnik. U prvom
glasovanju izabran je komunist Svetozar Deli¢ s 22 glasa, zajedniCar Stjepan Srkulj dobio je
14 glasova, demokrat Ivan Ancel 4, Milan Kresi¢ jedan, a Cetiri su listica bila ne vazeca

(prazna).?®

U uZem su izboru demokrati glasali za S. Deli¢a, koji je dobio ukupno 27 glasova,
S. Srkulj opet 14, a Cetiri su listi¢a opet bila nevazeca. Nakon izbora Svetozar Deli¢ polozio je
prisegu. Izbor S. Deli¢a nikako se nije svidio HSP-u (frankovcima) niti HZ-u zbog Cega je
Hrvatsko-slavonska zemaljska vlada s Matkom Laginjom na celu, prema propisu od 18.

travnja 1920., obustavila rad S. Deli¢a i novim dopisom od 19. travnja imenovala kao vladina

22 HDAZ, GPZ, Predsjednistvo, Izbori za gradsko vijeée 1918. — 1927.
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komesara Dragutina Tonci¢a, koji je kasnijim ukazom od 5. svibnja imenovan novim
gradonacelnikom grada Zagreba.?*

Vlada je 29. travnja 1920. ponistila 22 mandata gradskih zastupnika komunista,
socijalista Vilima BukSega i dr. Hinka Hinkovi¢a jer su navodno polozili prisegu s
rezervom*.”* Izbori za 22 poniStena mandata vlada je raspisala za 18. lipnja 1920. Klub
gradskih zastupnika Demokratske stranke (Ivan Ancel, dr. Ivan Juri$a, Milan Kresi¢, dr.
Radenko Stankovi¢ i Veceslav Wilder) prosvjedovao je protiv toga poniStenja jer se njime
izigralo proporcionalno pravo zastupstva, te je odlucilo bojkotirati izbore traze¢i da se raspisu
izbori za cijelo gradsko zastupstvo.

Za vrijeme izbora 18. lipnja 1920., od ukupno 23 290 biraca glasovalo je njih samo
3177, odnosno 13%. Najvise glasova osvojila je lista Hrvatske zajednice (Josipa KneZi¢a)

2 070, druga po broju glasova bila je lista Hrvatske stranke prava (Ante Tolovi¢a) 766
glasova, potom lista Hrvatske pucke seljacke stranke (Gjure Martinca) 216 i lista Narodne

socijalistidke stranke (Marcela Kopuna) 129 glasova.”®®

Tablica 10. Rezultati izbora za gradsko zastupstvo u gradu Zagrebu 18. lipnja 1920.

Stranka Broj glasova | Broj mandata
HZ 2070 13
HSP 766 5
HPSS 212 1
Narodna socijalisti¢ka stranka 129 1
Ukupno 3177 20

U gradskom zastupstvu nakon tih izbora bilo je 28 ¢lanova HZ-a, osam predstavnika
HSP-a, pet DS-a, pet HPSS-a, jedan socijalist, dva predstavnika Zidovske stranke i Ivo
Politeo. Od ovakve je vecine prvi puta 17. kolovoza 1920. izabran za gradonacelnika
Vjekoslav Heinzel s 27 glasova iz HZ-a,0sam glasova dobio je dr. Vladimir Prebeg iz HSP-a,

a 0sam je glasova bilo nevaze¢ih (prazni listici).

2% 7denka SIMONCIC, Mijesna politicka organizacija SRPJ/k/ Zagreba i izbori za Gradsko zastupstvo u
Zagrebu 21. ozujka 1920. godine, Revolucionarni radnicki pokret u Zagrebu izmedu dva rata, Zagreb 1968.,
170-196.. U istom zborniku o radu KPJ u Zagrebu vidi i rad: Ivan Jeli¢, Komunisticka partija Jugoslavije u
drustveno-politickom razvoju Zagreba izmeddu dva svjetska rata, 9-45.

204 Mira KOLAR DIMITRIJEVIC, ,,Svetozar Deli¢, komunisticki gradonacelnik Zagreba 1920. 1z starog i
novog Zagreba, sv. 6/1984., 223-234.

2 Izvjestaj Gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog glavnog grada Zagreba za godine
1919. — 1925., 243.
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To gradsko zastupstvo bilo je raspuSteno 1921., a novi izbori raspisani su za 11.
prosinca 1921. Od upisana 28 872 biraca glasalo je 21 804 ili 74%. Kandidacijske liste bile

Su:

0 9 N L B~ WD

. lista dr. Huge Kona za Zidovsku stranku,

. lista Stjepana Radic¢a za Hrvatski blok i

. lista Paje Todorovi¢a za Narodnu radikalnu stranku (NRS),
. lista Vilima BuksSega za Socijalnu demokratsku stranku,
. lista Milana Kres$i¢a za Demokratsku stranku (DS),

. lista dr. Ivana Politea za Narodnu socijalisti¢ku stranku,

. lista dr. Stjepana Markulina za Hrvatsku pucku stranku (HPS),

. lista Slavka Kauri¢a za Komunisticku partiju Jugoslavije.

NajviSe glasova osvojio je Hrvatski blok (Stjepana Radi¢a) 15 297, druga po broju

glasova bila je lista Demokratske stranke (Milana Kresi¢a) 2 546, potom lista Komunisticke

partije Jugoslavije (Slavka Kauri¢a) 1 074, lista Narodne socijalisti¢ke stranke (Ive Politea)

819, lista Zidovske stranke (Huga Kona) 691, lista Socijalne demokratske stranke (Vilima

BuksSega) 454, lista Hrvatske pucke stranke (Stjepana Markulina) 366 1 lista Narodne

radikalne stranke (Paje Todorovica) 15

Tablica 11. Rezultati izbora za gradsko zastupstvo u gradu Zagrebu 11. prosinca 1921.

Stranka Broj glasova Broj mandata
HB 15297 36

DS 2546 6

KPJ 1074 2
Narodna socijalistiCka stranka 819 2
Zidovska stranka 691 2
Socijalna demokratska stranka 454 1

HPS 366 1

NRS 154 0
Ukupno 21804 51

26 Izvjestaj Gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog glavnog grada Zagreba za godine

1919. - 1925., 243.
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Nakon izbora prva su tri gradska zastupnika odustala od mjesta gradonacelnika pa je
za novoga gradonadelnika izabran Vjekoslav Heinzel. 2" Od Demokratske stranke bili su
izabrani Milan Kresi¢, Ivan Juris, Slavko Batusi¢, Milan Mili¢, dr. Ljudevit Thaler i Radoslav
Modec.

Izbori za Ustavotvornu skupstinu objavljeni su 28. rujna 1920., i to prema odredbama
zakona od 3. rujna 1920. godine. Zagreb je na ovim izborima birao pet poslanika, a deset
stranaka istaknulo je svoje liste.?® Kandidacijske liste bile su:
1. lista Milana Rojca (kandidati su bili Ivan Ancel, Simo Dokmanovi¢, Ivan Weble 1 Fran
Bubanovi¢),
2. lista Sime Miljusa (kandidati Tomo Glavag, Zivko Cviji¢, Mijo Mlinarié¢ i Tomo Geres),
3. lista Vilima BuksSega (kandidati Miroslav Mikuli¢i¢, Ivan Topol, Stjepan Batt i Simo
Kotur),
4. lista Mije RadoSevica (kandidati Vladimir Pfeiffer, Mirko Kajba, Petar Marjanovi¢ 1 Mirko
Petrinec),
5. lista Antuna Mihalovi¢a (kandidati Antun Heitzman, Fran Knezi¢, Gavro Manojlovi¢ i
Bogdan Medakovi¢),
6. lista Mirka Kosuti¢a (kandidati Mirko Krpi¢, Matej Mintas, Franjo Murath i Franjo
Hrusti¢),
7. lista Pure Surmina (kandidati Svetozar Rittig, Ivan Krajag, Nikola Hoffer i Stjepan
Krasnik),
8. lista Stjepana Radi¢a (kandidati Ilija Martinovi¢, Franjo Lukacevié, Josip Soréec i Puro
Basaricek),
9. lista Jove Banjanina (kandidati Franjo Braum, Adolf Mihali¢, Mijo Brankovi¢ i Ivan
Novak), i
10. lista Velimira Dezeli¢a (kandidati Franjo Glavaé, Ivan Cari¢, Rudolf Devide i Vatroslav
Stengl).?*

Izbori su provedeni na 33 biraliSta. Grad Zagreb imao je 24 781 biraca, od kojih je

glasovalo 15 630 te je bio podijeljen na dva izborna okruga.?'°

Za Komunisticku partiju
Jugoslavije (Sime Miljusa) glasovalo je 3 854 biraca, za Hrvatsku stranku prava (Mirka

Kosuti¢a) 3 321, za Hrvatsku zajednicu (Pure Surmina) 2 902, za Demokratsku stranku

27 Izvjestaj Gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog glavnog grada Zagreba za godine
1919. — 1925., 243.

2% sto, 239.

29 Isto.

219 Isto.
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(Milana Rojca) 2 726, za Hrvatsku pucku seljatku stranku (Stjepana Radi¢a) 1 060, za
izvanstranac¢ku grupu Jove Banjanina 553, za Socijalisticku radnicku partiju Jugoslavije (Mije
Radosevi¢a) 360 biraca, za Hrvatsku pucku stranku (Velimira Dezeli¢a) glasalo je 316, za
Socijalno demokratsku stranku (Vilima Buksega) 304 i za Narodnu radikalnu stranku (Antuna
Mihalovi¢a) glasalo je 234 biraca.?!! Za narodne zastupnike izabrani su Milan Rojc, Simo

Miljus, Mirko Ko3uti¢, Puro Surmin i Stjepan Radi¢.

Tablica 12. Izbori za Ustavotvornu skupstinu u Zagrebu 28. rujna 1920. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
KPJ 3854 1
HSP 3321 1
HZ 2902 1
JDS 2726 1
HPSS 1060 1
Izvanstranacka grupa 553 0
SRPJ 360 0
HPS 316 0
Socijal. Demo. Stranku 304 0
NRS 234 0
Ukupno 15 630 5

Nakon parlamentarnih izbora 1920. drzava je naposljetku u lipnju 1921. dobila

Ustav.?'?

On je bio kompromis izmedu politickog programa Demokratske stranke (DS) Ljube
Davidovi¢a koja je dobila najvise glasova na izborima, i koja je zastupala unitarnu
jugoslavensku drzavu s jedinstvenom centralisti¢ki organiziranom upravom s kraljem na celu.
Te programa Narodne radikalne stranke (NRS) Nikole Pasi¢a, druge po broju dobivenih
glasova, koja je zastupala trajnu velikosrpsku politiku, povremeno su prikrivali unitaristiCkim
frazama. Prema Ustavu drZzava se zvala Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, a bila je uredena
kao parlamentarna monarhija, s kraljem na c&elu. Ustavom je ozakonjen centralizam i
unitarizam u duhu “jedan narod-jedna drzava“. Polozaj Hrvata, Slovenaca, Madara, Nijemaca

i drugih naroda u drzavi bio je sve tezi, pa su nezadovoljstvo i otpor toj nametnutoj politici

centralisticko-unitaristickih i velikosrpskih krugova na ¢elu s kraljem, bili sve jaci. Jedna od

2 R HORVAT, Hrvatska na mucilistu, 104.

2.0 radu Ustavotvorne skupitine, nacrtima ustava, raspravi i donofenju ustava vidi: F. CULINOVIC,
Jugoslavija izmedu dva rata, 308.-352., B. GLIGORIEVIC, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji 1919. -
1929., 73., J. HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, 199.-211., Dragoslav JANKOVIC, ,.Vidovdanski ustav®,
Zbornik ,, 1z istorije Jugoslavije “, Beograd 1958., 182.-190.
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vodecih oporbenih stranaka bila je HPSS Stjepana Radica, Cetvrta po broju dobivenih glasova,
koja je na temelju hrvatskoga drzavnog prava trazila neutralnu hrvatsku seljac¢ku mirotvornu
republiku u granicama drzave, u konfederaciji sa Srbijom, Slovenijom i Bosnom i
Hercegovinom.?*

Uredbom o podjeli zemlje na oblasti od 28. travnja 1922., Kraljevina SHS podijeljena
je na 33 oblasti. Zagrebacka oblast sa sjediStem u Zagrebu prostirala se na podru¢ju
nekadas$njih triju hrvatskih Zupanija te je obuhvacala cijelu Varazdinsku Zupaniju s gradom
Varazdinom, najve¢i dio Zagrebacke 1 mali dio Bjelovarsko krizevacke Zupanije.214 Grad
Zagreb potcinjen je velikom Zzupanu Zagrebacke oblasti, a organi oblasne samouprave bili su
oblasna skupstina i oblasni odbor.”®

Na drugim parlamentarnim izborima 18. ozujka 1923. godine, u Zagrebackoj zupaniji
bilo je upisano 140 439 birada, od Sega je glasovalo 110 048.%° Grad Zagreb tada je imao 108
338 stanovnika. Upisanih biraca bilo je 27 316, a na izbore je izaSlo 17 789 glasaéa.217 Za
grad Zagreb bilo je izvjeSeno devet stranackih lista. Medu njima su bile Hrvatska pucka
stranka, Narodna radikalna stranka, Socijalna partija Jugoslavije, Hrvatska stranka prava,
Narodna socijalna stranka, Jugoslavenska demokratska stranka, Hrvatska republikanska
seljacka stranka, Nezavisna radnicka stranka i lista Nezavisnih gradana. Nosioci lista bili su
dr. Velimir Dezeli¢ (HPS), Ivan Frani¢ (NRS), Vilim Bukseg (Socijalna partija Jugoslavije),
dr. Vladimir Prebeg (HSP), Ivo Politeo (Narodni socijali), dr. Duje Vojnovi¢ (JDS), dr. Juraj
Krnjevi¢ (HRSS), Gabriel Kranjéec (Nezavisna radnicka stranka) i Milan Rojc (Nezavisni

218 Kod tih izbora biralo se na 33 biralista. Grad Zagreb bio je podijeljen na dva

gradani).
izborna okruga, isto¢ni i zapadni.”*® U zapadnom okrugu bilo je 17 birackih mjesta s 13 886
biraca (I, 11, XIV, XV, XVI, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXII, XIII, XIV, XXX, XXXI,
XXXI1I'i XXXI11), a u istoénom izbornom okrugu bilo je 16 birackih mjesta s 13 430 biraca

(11, 1V, V, VI VI VI I X, X XL XL XV, XXV, XXV XXV XXV, XXITX). 220

23 Stjepan RADIC, Ustav neutralne seljacke republike Hrvatske, (urednik Ljudevit KeZman), Pittsburgh 1923.
ili novije izdanje Ustav Stjepana Radicéa: driavno uredenje ili Ustav Neutralne seljacke republike Hrvatske,
(urednik Nado Grubi¢), Zagreb 1994. O Radiéevom ustavu vidi jo§ rad Zvonimira KULUNDZICA, Stjepan
Radié i njegov republikanski ustav, Zagreb 1989.

214 Uredba o podeli zemlje na oblasti<, Sluzbene novine, br. 28. 1V 1922, 1.

215 ,,Zakon o oblasnoj i sreskoj samoupravi®, Sluzbene novine, br. 28. IV. 1927., 1.

28 Sratistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrZanih 18. marta 1923. godine,
Beograd 1924., 8.

7 sto, 10.

2% Isto, 138.

2 1rvjestaj gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog grada Zagreba za godinu 1919. -
1925., 240.

20 Ovakva izborna podjela Zagreba na istoéni i zapadni okrug biti ¢e na svim parlamentarnim izborima
dvadesetih godina 20. st. Podjela grada Zagreba na gradske orijentacione kotare bila je: | Gornji grad, Il Donji
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U Zagrebu je glasovalo 17 789 biraca, u zapadnom izbornom okrugu glasovalo je 9 119, au
istonom 8 670 birada.?! Najvise glasova osvojila je lista HRSS (Jurja Krnjeviéa) 6 735,
potom lista Hrvatske stranke prava (Vladimira Prebega) 4 709, lista Demokratske stranke
(Duje Vojnovica) osvojila je 2 323, lista Nezavisnih gradana (Milana Rojca) 1 691, Nezavisni
radnici (Gabrijela Kranjceca) 1 249, Narodna radikalna stranka (Ivana Frani¢a) 357, lista
Hrvatske pucke stranke (Velimira Dezeli¢a) 293 glasov, lista Socijalne partije Jugoslavije
(Vilima Buksega) 269 i lista Narodne socijalne stranke (Ive Politea) 163.7%* Od svih stranaka

samo je HRSS dobila dva zastupnika, Juraja Krnjevi¢a i Vinka Trnjara.??®

Tablica 13. Parlamentarni izbori u Zagrebu 18. oZujka 1923. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
HRSS 6 735 2
HSP 4709 0
JDS 2323 0
Nezavisni gradani 1691 0
Nezavisni radnici 1249 0
NRS 357 0
HPS 293 0
SPJ 269 0
NSS 163 0
Ukupno 17 789 2

Tre¢i parlamentarni izbori u Kraljevini SHS odrZani su 8. veljace 1925. godine.
Zagrebacka oblast imala je trinaest birackih lista. Upisanih biraca bilo je 149 234 od cega je
glasovalo 119 492.%** Grad Zagreb imao je 32 847 biraca, od ega je glasovalo 22 744.%%

Grad je kao 1 na prethodnim izborima bio podijeljen na dva kotara, na zapadni 1 istocni. U

grad, 11 Kaptol, IV Siroki Brijeg, V Zaver, VI Mirogoj, VII Horvatovac, VIII Donja Las¢ina, IX Gornja
Las¢ina, X Gorica, XI Maksimir, XII Borongaj, XIII Zitnjak, XIV Pe3¢enica, XV Zavrtnica, XVI Sigecica, XVII
Trnje, XVIII Vrbik, XIX Tratina, XX Tre$njevka, XXI Horvati, XXII Ciglenica, XXIII Vodovod, XXIV Gornja
Ilica, XXV Sveti duh, XXVI Vrhovec, XXVII Jelenovec, XXVIII Pantovcak, XXIX Prekrizje, XXX Tuskanac.,
Mali statisticki prirucnik grada Zagreba 1931., Zagreb 1931., 21.

22Y Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrZanih 18. marta 1923. godine,
138.

%2 1sto.

22 Ivjestaj gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog grada Zagreba za godinu 1919. -
1925., 240.

224 Zagrebacku oblast &inile su petnaest izbornih okruga (okrug Gorica, Vrginmost, Glina, Pisarovina, Samobor,
Sveti Ivan Zelina, Sisak i okrug Stubica), Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca odrzanih 8. februara 1925. godine, 88.-92.

225 statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 8. februara 1925. godine,
138.
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zapadnom kotaru bilo je 16 699 biraca, a glasovalo je 11 685 glasa(“:a.226 U isto¢nom kotaru
bilo je 16 148 biraca, a glasovalo je 11 049. Za grad Zagreb u ovim izborima bilo je izvjeSeno
devet kandidacijskih lista. Kandidacijske liste bile su:

. lista Zivka Petri¢iéa (Demokratska stranka),

. lista Aleksandra Horvata (Hrvatska stranka prava),

. lista Ivana JuriSe (Samostalna demokratska stranka),

. lista Stjepana Markulina (Hrvatska pucka stranka),

. lista Jure KeroSevi¢a (Nezavisna radnicka stranka),

. lista Pure Surmina (Hrvatska narodna stranka),

. lista Gojka Berberovi¢a (Socijalisticka stranka),

. lista Ante Trumbicéa (Hrvatska republikanska seljacka stranka) i
227
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. lista Vinka Safara (Narodna socijalisti¢ka stranka).

Od ukupno 22 744 glasova, najvise je dobila Hrvatska republikanska seljacka stranka
16 092, zatim Samostalna demokratska stranka 2 417, pa Demokratska stranka 1 407 glasova,
Nezavisna radnicka stranka 976, Hrvatska stranka prava 912, Hrvatska narodna stranka 351,
Hrvatska pucka stranka 228 glasova, SocijalistiCka stranka 223 1 Narodna socijalisticka

stranka 138 s najmanje glasova.’*®

Za narodne poslanike izabrani su ¢lanovi HRSS-a Ante
Trumbi¢ 1 August Kosuti¢. Na ovim izborima vidi se jaanje HRSS u Zagrebu te politike
Stjepana Radi¢a. Naime, Zagrepcani su u tada bili nezadovoljni politickim vodstvom. Druga
po broju glasova bila je Samostalna demokratska stranka (SDS) koja je svoju mo¢ izgradila na
politi¢kim ,,vizijama*“ Svetozara Pribi¢evica. Jacanje vladine represije i terora ogleda se u
¢injenici $to je Narodna radikalna stranka (NRS) u Zagrebu osvojila 976 glasova i1 time se
popela na Cetvrto mjesto po broju glasova. Ni na jednim parlamentarnim izborima dvadesetih

godina NRS nije osvojila toliko glasova. Njezin udio u zagrebackom glasackom tijelu bio je

uvijek zanemariv, dok se na ovim izborima utrostrucio.

Tablica 14. Parlamentarni izbori u Zagrebu 8. veljace 1925. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
HRSS 16 092 2
SDS 2417 0
DS 1407 0

26 statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 8. februara 1925. godine,
138.

227 sto.

228 |sto.
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NRS 976 0
HSP 912 0
HNS 351 0
HPS 228 0
Socijalisti 223 0
NSS 138 0
Ukupno 22 744 2

Dana 10. svibnja 1925., tri mjeseca nakon parlamentarnih izbora, nastupili su i izbori
za gradsko zastupstvo.”*® U Zagrebu je predano 11 kandidacijskih lista. Nositelji su bili
. Ivan Krndelja za Nezavisnu radnicku partiju Jugoslavije (NRPJ),
. dr. lvo Politeo za Narodne socijaliste,
. dr. Mile Budak za Hrvatsku stranku prava,
. Janko Stengl za Hrvatsku nezavisnu obrtnicu,
. dr. Ernest Cimi¢ za Narodnu radikalnu stranku,
. dr. Stjepan Markulin za Hrvatsku pucku stranku,
. Radoslav Modec za Samostalnu demokratsku stranku,

. August Kosuti¢ za Hrvatski socijalni napredni blok,

©O© 00 N O »n M WO N =

. dr. Hugo Kohn za Zidovsku listu,
10. Velimir Stiasni za Klub privrednika grada Zagreba i
11. Samuel Kociana za Demokratsku stranku.

Od ukupno 35 234 biraca glasovalo je njih 16 602. Od toga je Hrvatski socijalni
napredni blok osvojio najvise glasova, njih 9 590, druga je bila Samostalna demokratska
stranka s 1 395 glasova, potom je slijedi Nezavisna radni¢ka partija Jugoslavije s 1 250
glasova, Hrvatska stranka prava s 1 220 glasova, Zidovska stranka (cionisti) s 742 glasa,
Narodna radikalna stranka je osvojila 622 glasa, Nezavisni hrvatski obrtnici 425,
Demokratska stranka 419, Klub privrednika grada Zagreba 415 glasova, Hrvatska pucka
stranka 327 i Narodna socijalna stranka 196 glasova.

U gradsku vijecnicu kao novi zastupnici uslo je najvise njih iz Hrvatskoga socijalnog
naprednog bloka: August Kosuti¢, Antun Horvat, Sandor Tabacnik, dr. Stjepan Srkulj, Ivan
Tomasi¢, dr. Svetozar Rittig, Dragutin Diener, August Pisa¢i¢, Dragutin Kostelac, dr. Josip
Reberski, Rudolf Herceg, Viktor Fabris, Valentin Covi¢, Blaz Razdraz i Ivan Somogy, potom
slijede zastupnici Samostalne demokratske stranke Radoslav Modec, Pavao Serdar i Ernest

Vargazon, po dva kandidata iz Nezavisne radnicke partije Jugoslavije Ivan Krndelj i Rudolf

2 HR-DAZG, GPZ, Predsjedniitvo, Izbori za gradsko vije¢e 1918. — 1927.
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Mlinari¢, iz Hrvatske stranke prava dr. Mile Budak i dr. David Karlovi¢, iz Zidovske stranke
Hugo Kohn i dr. Marko Horn i samo jedan kandidat iz Narodne radikalne stranke Ernest

. ., 230
Cimi¢.

Tablica 15. Rezultati izbora za gradsko zastupstvo u gradu Zagrebu 10. svibnja 1925. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
Hrvatski socijalni napredni blok 9590 15
SDS 1395 3
NRPJ 1250 2
HSP 1220 2
Zidovska stranka 742 2
NRS 622 1
Nezavisni hrvatski obrtnici 425 0
DS 419 0
Klub privrednika grada Zagreba 415 0
HPS 327 0
Narodna socijalna stranka 196 0
Ukupno 16601 25

Na gradskim su izborima 1925. — kada se birala polovica zastupstva, odnosno 25
zastupnika — Hrvatska zajednica (HZ), Hrvatska stranka prava (HSP), Hrvatski radnicki savez
i HRSS zajedni¢ki sastavili pobjedni¢ku listu Hrvatskoga socijalno naprednog bloka.
Medutim, ve¢ se iste godine taj blok raspao, pa su ¢lanovi Hrvatske federalisticke seljacke
stranke (HFSS) i Hrvatske stranke prava (HSP), imali prevlast u gradskom zastupstvu
Zagreba. Nacelnik Heinzel je od 1925. bio, barem formalno, politicki neopredijeljen,
smatraju¢i da ¢e u okolnostima koje su nastupile nakon ulaska HSS-a u vladu, zastupstvo
funkcionirati lak3e, bez trzavica s Beogradom.”** Imao je potporu svih stranaka u zastupstvu,
osim Samostalne demokratske stranke (SDS) i Nezavisne radnicke partije Jugoslavije.

Godine 1927. u Zagrebu su tri puta bili provedeni izbori. Prvi su bili oni oblasni 23.
sije¢nja 1927. godine. Drugi su bili oni za gradsko zastupstvo grada Zagreba, 4. rujna 1927., a
tre¢i oni za Narodnu skupstinu (parlamentarni izbori) 11. rujna 1927.

Na prvim oblasnim izborima 23. sijecnja 1927. godine u Zagrebu je izislo 16 419
glasaca koji su birali 11 zastupnika, za koje se natjecalo 11 stranaka i skupina. Hrvatska

20 I2vjestaj gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog grada Zagreba za godinu 1919. -
1925., 244.-245.

1 Mira KOLAR DIMITRIJEVIC, ,,0 zagrebatkom gospodarstveniku Vjekoslavu Heinzelu (1871. — 1934.)%,
Casopis za suvremenu povijest (dalje: CSP), 26/1994., br. 2., 257-276.
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seljacka stranka dobila je 4 872 glasa, Hrvatska federalisticka seljacka stranka (HFSS) 3 556,
Nezavisna radni¢ka partija Jugoslavije 2 030, Samostalna demokratska stranka 1 807,
Hrvatski blok®? 1 760, Narodna radikalna stranka 619, Hrvatska pucka stranka 486,
Demokratska stranka 415, Socijalisti 342, Hrvatska stranka prava 284 i Radikalski disidenti
242.* 0d 11 mandata Hrvatska seljacka stranka dobila 4, Hrvatska federalisticka seljacka
stranka dobila je 3 mandata, Nezavisna radni¢ka partija Jugoslavije 2 mandata, te po jedan
mandat predstavnici Samostalne demokratske stranke i Hrvatskog bloka. To su bili prvi
oblasni izbori u Kraljevini SHS u kojima je (u hrvatskim krajevima) HSS odnio najvecu
pobjedu.

Oblasna skupstina Zagrebacke oblasti zapocela je s radom 22. velja¢e 1927. u dvorani
hrvatske sabornice. Za predsjednika je izabran Vladko Macek, a za podpredsjednika Andrija
Pankreti¢. Do vecih neslaganja medu strankama doslo je kad je ministar unutarnjih poslova
Bozo Maksimovi¢ predlozio ve¢u autonomiju pojedinim gradovima, tj. da se Zagreb odijeli
od Zagrebacke oblasti. O tom se pitanju raspravljalo na sjednici zagrebacke Oblasne skupstine
29. ozujka 1927., na kojoj je Stjepan Radi¢ o$tro napao vladinu zakonsku osnovu o gradskoj
upravi i samoupravi zbog odredbe kojom se predvidalo da ¢e se Beograd i Zagreb izluditi iz
svojih oblasti i podrediti izravno ministru unutra$njih poslova, odnosno za uredenje drugih
poslova drugim ministrima. Cvrsto je stajao na stajalitu da Zagreb mora ostati dio
Zagrebacke oblasti jer ,,¢im se odvoji od nje, on se odvojio iz hrvatskog naroda“.?** Najavio je
prikupljanje sredstava za rad Oblasti putem oporezivanja imuc¢nijih slojeva, ali i preko

posrednih poreza.”*®

Tijekom travnja u Oblasnoj je skupstini trajala debata o oblasnom
proraunu koji jest povetavao namete ZagrepCana (dodaju¢i odredeni postotak na svaki
namet), ali je Radi¢ tu ¢injenicu nastojao minorizirati. O¢ekivano, s obzirom na vec¢inu kKoju je
HSS imao u Skupstini, oblasni je proracun 21. travnja i plrihvac'en.236 Protiv Radic¢eve politike
ostavljanja Zagreba u Zagrebackoj oblasti bila je vecina stranaka, medu njima su svakako
najglasnije bile Hrvatska federalistiCka seljacka stranka, Nezavisna radni¢ka partija

Jugoslavije, Samostalna demokratska stranka i Hrvatska stranka prava.

2 Ovaj su Hrvatski blok sa¢injavali HSP i Hrvatski republikanski seljacki savez, stranka koju su 1925. osnovali
disidenti seljacke stranke pod vodstvom Stjepana Buca.

23 HDAZ, GPZ, Izvjeitaj o radu gradskog poglavarstva od 1926. do 1938., kut. 320.

24 Radicev Sabor 1927. - 1928. Zapisnici oblasne skupstine Zagrebacke oblasti (priredila Mira KOLAR
DIMITRIJEVIC), Zagreb 1993., 16-17.

2% Isto, 86-87.

%% |sto, 86-123.
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Tablica 16. Oblasni izbori u gradu Zagrebu 23. sije¢nja 1927. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
HSS 4872 4
HFSS 3556 3
NRPJ 2030 2
SDS 1807 1
HB 1760 1
NRS 619 0
HPS 486 0
DS 415 0
Socijalisti 342 0
HSP 284 0
Radikalski disidenti 242 0
Ukupno 16413 11

Izbori za gradsko zastupstvo u Zagrebu odrzani su 4. rujna 1927., samo sedam dana
prije parlamentarnih izbora. Na njima je istaknuo 12 stranackih lista, a biralo se je 50
stranackih zastupnika. Nositelji kandidacijskih lista bili su:
. dr. Ivan Juris$a za Samostalnu demokratsku stranku (SDS),
. Ivan Krndelj za Republikanski savez radnika i seljaka (RSRS),
. Janko Stengl za Hrvatske nezavisne obrtnike,
. Stjepan Radi¢ za Hrvatsku seljacku stranku (HSS),
. Vjekoslav Heinzel za Hrvatski blok (HB),
. Mirko Kosuti¢ za Socijalno privredni blok,
. Aleksandar Gavranic¢ za Stanarinski blok,

. Milan Safar za Zagrebacki socijalni savez (ZSS),

© 00 9 & O B~ W N

. Gojko Berberovi¢ za Socijalisticku partiju Jugoslavije (SPJ),
10. Ernest Cimié¢ za Narodnu radikalnu stranku (NRS),
11. Hugo Kon za Zidovsku stranku i
12. Oton Gavranci¢ za Demokratsku stranka (DS).237

Od 33 798 biraca u Zagrebu, glasovalo ih je 19 500. NajviSe glasova osvojila je lista
Hrvatskog bloka (Vjekoslava Heinzela) 9 749 glasova, potom slijedi lista Republikanskog
saveza radnika i seljaka (Ivana Krndelja) 2 456 glasova, lista Hrvatske seljacke stranke
(Stjepana Radic¢a) 2 322, lista Samostalne demokratske stranke (Ivana JuriSa) 1 531, lista

Zidovske stranke (Huga Kona) 806 glasova, lista Stanarskog bloka (Aleksandra Gavraniéa)

759, lista Demokratske stranke (Otona Gavranci¢a) 403, lista Socijalisticke partije Jugoslavije

%" HR-DAZ, GPZ, Predsjednistvo, Izbori za gradsko vijeée 1918. — 1927.
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(Gojka Berberovi¢a) 394, lista Narodne radikalne stranke (Ernesta Cimica) 373, lista
Zagrebalkog socijalnog saveza (Milana Safara) 284 glasova, lista Socijalnog privrednog
bloka (Mirka Ko3utiéa) 268 i lista Hrvatskih nezavisnih obrtnika (Janka Stengla) 155
glasova.?®

Hrvatski blok je pobjedom nastavio tradiciju zajednicara i federalista s gradskih izbora
1921. godine. Porast glasova danih prikrivenim komunistima i HSS-a u odnosu na gradske
izbore 1925., pokazuje sve vecu prisutnost radniStva, koje sa sela u potrazi za poslom dolazi u
Zagreb, ali je dijelom jo$ saCuvalo odanost Radi¢evoj stranci. Zbog Cinjenice da je i
Socijalisti¢ka partija Jugoslavije (SPJ) dobila predstavnika u gradskom zastupstvu, izbori su
pokazali razjedinjenost radnickoga pokreta. Nasuprot tomu, broj je glasova ,,nehrvatskim®
strankama SDS-u, DS-u i NRS-u opao, $to ukazuje na otpor unitaristi¢koj ideji i centralizmu.
Novi veéi uspjeh Zidovske liste samo je naglasio snagu Zidovske zajednice u Zagrebu, a
uspjeh Stanarinskog bloka podcrtava kroni¢nu stambenu krizu u Zagrebu. Liste Mirka
Kos3utiéa, Milana Safara i Janka Stengla nisu imale realnih $ansi za uspjeh na izborima, jer
nije postojala jaka skupina koja ih je podrzavala ili kojoj su se obracale, a ono za §to su se te

liste zalagale, bilo je preopéenito ili previse slicno programima ostalih kandidata.

Tablica 17. Izbori za gradsko zastupstvo grada Zagreba 4. rujna 1927. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
HB 9749 25
RSRS 2456 7
HSS 2322 6
SDS 1531 4
Zidovska stranka 806 3
Stranka stanarskog bloka 759 2
DS 403 2
SPJ 394 1
NRS 373 0
Zagrebacki socijalni savez 284 0
Sacijalni privredni blok 268 0
Hrvatski nezavisni obrtnici 155 0
Ukupno 19500 50

8 HR-DAZ, GPZ, Predsjednistvo, Izbori za gradsko vijeée 1918. — 1927.
76



Tjedan dana nakon gradskih izbora, 11. rujna 1927. odrzani su i parlamentarni. U
gradu Zagrebu bilo je 33 809 bira¢a, a glasovalo je njih 19 531.% Grad Zagreb bio je kao i na
prethodnim izborima podijeljen na isto¢ni i zapadni kotar. Izbori su poceli u nedjelju u sedam
ujutro i trajali su do Sest sati popodne.?*® Za grad Zagreb predano je sedam lista, a birana su
dva zastupnika. Nosioci lista bili su:

1. Vladko Macek za Hrvatsku seljacku stranku,

2. Ivan JuriSa za Samostalnu demokratsku stranku,

3. Vladimir Turkovié¢ za Narodnu radikalnu stranku,

4. Kamilo Horvatin za Republikanski savez radnika i seljaka,

5. Ante Trumbi¢ za Hrvatski blok,

6. Gojko Berberovi¢ za Socijalisti¢ku paritiju Jugoslavije i

7. Ivo Spevec za Demokratsku stranku.?**

U Zagrebu se glasovalo na 51 birackom mjestu.242 Od 19 531 glasaca za listu Hrvatske
seljacke stranke (Vladka Maceka) glasovalo je 3 507 biraca, za Samostalnu demokratsku
stranku (Ivana Jurisa) 1 898 glasova, za Narodnu radikalnu stranku (Vladimir Turkovi¢) 393,
Komunistic¢ku stranku (Kamila Horvatina) 2 934 glasova, za Hrvatski blok (Ante Trumbica) 9
795, za Socijaliste (Gojka Berberovica) 455 glasova, za Demokratsku stranku (Ivo Spevc) 549
glasova.?*® Navedeni rezultati pokazuju kako je u Zagrebu pobijedio Hrvatski blok &ija su oba
kandidata, Ante Trumbi¢ i Ante Paveli¢ (odvjetnik, buduéi ustaski poglavnik), izabrana u
Narodnu skupStinu. Izvan grada Zagreba Hrvatski blok nije polucio niti jedan mandat, Sto ne
znali da nisu dobili veliki broj glasova. Stvar je bila u izbornom zakonu koji je odredio
preveliki izborni koli¢nik. Toc¢nije, za jedan izborni mandat trebalo je sakupiti 9 765

glasova.?**

Ti su izbori ukazali na slabljenje Radi¢evog HSS-a, odnosno broj dobivenih
glasova bio je prepolovljen u odnosu na oblasne izbore.* Slabljenje HSS-a u Zagrebu
svakako se moZe povezati s Radi¢evom odlukom od 29. oZujka 1927. sa sjednice zagrebacke

Oblasne skupstine, na kojoj je zagovarao da se grad Zagreb ne odvoji od Zagrebacke oblasti,

%9 statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 11. septembra 1927.
godine, Beograd 1928., 29.-30.

240 ,,Pripreme za izbor narodnih poslanika®, Jutarnji list, br. 5600., 9. IX. 1927., 5.

1 statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 11. septembra 1927.
godine, 29.-30.

2 Togna biradka mjesta u Zagrebu vidi ,,Broj glasova po pojedinim biralistima*, Jutarnji list, br. 5603., 12. IX.
1927., 2.

3 Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca odrzanih 11. septembra 1927.
godine, 29.-30.

““ HR-DAZ, Politi¢ki odsjek, Izbor narodnih poslanika 1927.

% Na oblasnim izborima 23. sije¢nja 1927. godine HSS dobio je 4 872 glasa, a na gradskim izborima 4. rujna
1927. taj se broj prepolovio na 2 351 glas.,, HR-DAZ, Gradsko poglavarstvo Zagreb (dalje GPZ), Izbori za
gradsko vije¢e 1918. - 1927.
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veé da ostane u njenom sastavu.’*® Takva odluka nikako nije odgovarala Hrvatskoj
federalistickoj seljackoj stranci koja je trazila izdvajanje Zagreba iz Zagrebacke oblasti kako

bi smanjila poreze zagrebackih gradana, osobito obrtnika i trgovaca.

Tablica 18. Parlamentarni izbori u Zagrebu 11. rujna 1927. godine.

Stranka Broj glasova Broj mandata
HB 9795 2
HSS 3507 0
RSRS 2934 0
SDS 1898 0
DS 549 0
Socijalisti 455 0
NRS 393 0
Ukupno 19 531 2

7. ANALIZA POLITICKO-INFORMATIVNIH NOVINA

7.1. Tehnicki podatci o listovima

Ve¢ je istaknuto kako su u ovom radu obradene Cetiri vrste novina: Jutarnji list kao
naj¢itanije dnevne novine; Radikalski list kao glavno glasilo Narodne radikalne stranke (NRS)
u Zagrebu, Dom/Slobodni dom kao glavno glasilo Hrvatske (pucke/republikanske) seljacke
stranke i Rijec Srba, Hrvata i Slovenaca kao glasilo Demokratske stranke. Za analizu novina
Narodne radikalne stranke, Demokratske stranke i Hrvatske (pucke/republikanske) seljacke
stranke odlucila sam se zbog toga Sto su te stranke na parlamentarnim izborima 1920., 1923.,
1925. i 1927. (ako se izdvoji znatan pad DS-a na izborima 1927. koji je prouzro¢en nastupom
SDS-a kao nove stranke) dobile najve¢i broj glasova. Jutarnji list kao informativno
nestranacko glasilo analiziran je kao primjer mogucega neutralnijeg djelovanja na politizaciju

drustva.

% HR-DAZ, 10-GPZ, Predsjednistvo, Zapisnici sjednica Gradskog zastupstva 1927. - 1928.
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7.1.1. Dom

Dom je bio politicki tjednik, glavno glasilo Hrvatske pucke seljacke stranke, kasnije
Hrvatske republikanske seljacke stranke (H(R)SS). Izlazio je u Zagrebu od 1900. do 1941.
Prvi vlasnik, nakladnik i urednik polumjese¢nika Dom (1. sijecnja 1900.) bio je dr. Antun
Radi¢. Od 1906. godine izlazi kao tjednik, a vlasnik i1 glavni urednik bio je Stjepan Radi¢ uz
kojega list ureduje i Rudolf Herceg. Zbog Cestih zapljena i zabrana novina Dom 1920. mijenja
naziv u Slobodni dom, a od 6. svibnja 1925. ponovno izlazi kao Dom. Novine mijenjaju naziv
u Seljacki dom 1931. godinu. ?*’ Tijekom godine 1933. ponovno se zovu Dom. Od 1929.
glavni urednik bio je predsjednik HSS-a dr. Vladko Macek, a ostali urednici bili su Janko
Torti¢ 1 Rudolf Herceg. Naklada mu se kretala od 12 000 do 80 000 primjeraka i distribuiran
je po Hrvatskoj, Slavoniji, Dalmaciji, te Bosni i Hercegovini.?*®
Predratni Dom bio je veli¢ine cijeloga formata. Svaka stranica bila je podijeljena na tri stupca.
Nazivi rubrika bili su podebljani, dok je naslov priloga ili ¢lanka bio pisan manjim slovima od
naslova rubrike i nije bio podebljan. Dom je u predratnom vremenu izlazio na etiri stranice i
nije imao oglasni dio na zadnjoj stranici. Na naslovnici, u gornjem lijevom uglu, nalazio se
sadrzaj broja.

Dom 1919. godine nije izlazio jer je bio obustavljen 26. veljace 1919. na temelju ratne

naredbe pokojnoga grofa Stjepana Tisze od 27. srpnja 1914.%%°

Ponovno je poceo izlaziti u
ozujku 1920. godine pod nazivom Slobodni dom i to kao glavno glasilo Hrvatske pucke
seljacke stranke. Godiste izlazenja Slobodnoga doma vezalo se na izlazenje Doma, a to znaci
da je to bila 14. godina izlazenja Doma (Slobodnoga doma). Slobodni dom uredivao je
Stjepan Radi¢, a izlazio je svake srijede. Cijena jednoga broja bila je dvije krune. U prva tri
broja Slobodnoga doma nije objavljen kratak sadrzaj broja. Novine su i dalje izlaze na Cetiri
stranice, u rijetkim slutajevima na osam, i tada kostaju Getiri krune.?®® Tijekom 1920. godine
novine ne donose rubriku ,,Prituzbe iz naroda®, ali u 1921. godini ta je rubrika vracena.
Slobodni dom na zadnjoj stranici (Cetvrtoj) i dalje donosi politicke vijesti koje u nekim
brojevima nose i naslov ,,Vazne politicke vijesti ili ,,Gospodarske, prosvjetne i politicke

vijesti (od 11. broja). Slobodni dom 1920. godine uvodi rubrike ,,Kako seljacka stranka

napreduje” i ,,Upute za narod“. U godini 1920. Slobodni dom gotovo na svakoj naslovnici

47U razdoblju od 1936. do 1941. Dom ponovno mijenja naziv u Seljadki dom. Glavni urednik bio je Vladko
Macek.

248 Naklada mu se iz godine u godinu poveéavala. Jedan od razloga je 3to je Stjepan Radi¢ imao svoju knjizaru,
te je papir nabavljao sam.

29 Hrvatska seljacka stranka u godini bezzakonja, nasilja i progona®, Slobodni dom, br. 1., 13. 111. 1920., 3.
?% Slobodni dom, br. 32., 13. X. 1920.
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donosi pjesme koje stizu u redakciju iz naroda. Brojevi iz 1920. godine sadrze govore
Stjepana Radica pred zagrebackim sudbenim stolom. Gotovo je svaki broj Slobodnoga doma
cenzuriran, §to se vidi po bijelim praznim plohama i nedopunjenim tekstovima. S obzirom na
to da je Slobodni dom izlazio na samo Cetiri stranice, analizirani su prilozi vezani za politicku
kulturu te politi¢ke vijesti. Gotovo svaka naslovnica donosi slogan HSS-a: ,,Vjera u Boga i

'66

seljacka sloga!“ koji se nalazio u gornjem lijevom kutu i bio je otisnut velikim tiskanim
slovima. Odmah ispod tog slogana bio je i1 drugi: ,,Budimo svoji, Svaki na svom, Branimo
slozno, Hrvatski dom* koji je u usporedbi s prvim sloganom otisnut manjim slovima od
prvoga i nije bio podebljan. U desnom lijevom kutu, u uokvirenom pravokutniku, nalazila se
uputa ili podsjetnik za svakog Citatelja: ,,Tko Dom S§tije, Taj u strahu nije. Tko Dom shvaca,
Toc¢no ga i placa. Tko ne drzi Doma, ostaje siroma®. Ispod ovih uputa nalazio se i treci
slogan: ,.Stogod dajes Domu, Dajes rodu svomu.“. Slobodni dom je u 1921. godini i dalje
izlazio na Cetiri stranice, a sadrzaj mu se sastojao od Sest do deset rubrika. Uglavnom je
donosio vijesti sa sjednica skupstine HRSS-a 1 njihove zakljucke, ali i cijele opise sjednica.
Vaznije rubrike vezane za politicku kulturu jesu ,,Upute narodu* i ,,Prituzbe iz naroda“. Na
zadnjoj stranici (Cetvrtoj) uglavnom se nalazila rubrika ,,Politicke viesti koja je donosila
vijesti iz cijeloga svijeta. Godi$nja pretplata Slobodnoga doma bila je 80 kruna, a jedan broj
stajao je 2 krune (kad je imao vise stranica i 4 krune). U toj godini Cesto se mogu pronaéi
komentari, odnosno poruke urednistva i uprave Slobodnoga doma. UredniStvo je uglavnom
molilo ¢itatelje i pretplatnike da na vrijeme placaju svoju pretplatu te da svoje priloge i ¢lanke
mogu i dalje slat urednistvu Slobodnoga doma.

Godine 1923. Slobodni dom prosirio se na osam stranica, a neki brojevi imali su od 12
do 16 stranica. Ucestale su rubrike ,,Upute za izbore* 1 ,,Izborne vijesti“. Zadnja stranica bila
je namijenjena oglasima. Prije izbora odrzanih 18. ozujka Slobodni Dom donosi stranacke i
politi¢ke vijesti o radu HRSS-a u svakoj Zupaniji. Rubrika ,,Izborne vijesti i upute* uglavnom
donosi obavijesti o tome gdje su bile ili gdje ¢e se tek odrzati izborne skupstine. Takvi prilozi
donosili su mjesto, vrijeme, ime glavnoga stranackog predstavnika koji ¢e otvoriti skup, |,
govore pojedinih stranackih pristasa i opis tijeka stranackog skupa. Za razliku od godine
1920., kad je Slobodni dom prenosio to¢na izvjes¢a 0 tome Sto se dogadalo na skupstinama,
godine 1923. (zbog ceste cenzure i zapljene novina) tek prenosi informacije o tome gdje ¢e se

sve skupovi HRSS-a odrzati.
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Godine 1924. Slobodni dom izlazio je na osam i vi$e stranica, a odgovorni urednik bio
je dr. Josip Vandekar.?*! Stranica je bila podijeljena na &etiri jednaka stupca, a naslovi rubrika
bili su uglavnom ve¢i i podebljani za razliku od ,,0bi¢nih* priloga ¢iji su naslovi bili manji i
nisu bili podebljani. Zadnja stranica bila je ostavljena za oglase i reklame, ali nudila je i
knjige, papire, znacke, kalendare te drugi asortiman iz knjizare S. Radi¢a. Sredinom godine
uvedena je i nova rubrika, ,,Gospodarske vijesti“. O gospodarstvu se ve¢ pisalo, ali u novoj
rubrici uvedeni su savjeti za seljake, objavljivan je tec¢aj novca, cijena namirnica (brasno,
Secer, kukuruz...), potroSnja alkohola i mesa u Zagrebu, te cijena stoke u Zagrebu. Svakako
nezanemariva rubrika u Slobodnom domu bila je ,,Prituzbe iz naroda“ koja je donosila
probleme seljaka i radnika, najcesSée prituzbe na politicare i vladajucu elitu. Takvi prilozi
razvidno pokazuju kakav je bio odnos vlasti prema narodu. Prilozi su obuhvacali cijelu
Hrvatsku 1 Slavoniju, a ¢esto su donosili 1 prituzbe seljaka iz Bosne 1 Hercegovine.

U razdoblju 1925. - 1927. Dom je izlazio na osam, a ponekad i na 16 stranica. Izdavac
Doma bio je Hrvatski seljacki klub, a odgovorni urednik do 10. ozujka 1926. bio je Rudolf
Herceg. Na tom ga je polozaju naslijedio August Kosuti¢ (od 17. ozujka 1926.), a potom dr.
Juraj Krnjevié (od 9. lipnja 1926.). Cijena Doma bila je 1.50 dinara.?*® Tiskao se u Tipografiji
d. d., a za tiskanje bio je odgovoran Ivan Ivankovi¢. Na naslovnici u gornjem lijevom kutu bio
je slogan HSS-a: ,,Sav je kulturni svijet za narodni suverenitet.” i ,,Iz pravice i mira, sloboda
izvira.” U desnom pravokutniku nalazio se stari slogan: ,,Vjera u Boga i seljacka sloga!* i
,Budimo svoji svaki na svom, branimo slozno hrvatski dom!“. Ovo su razdoblje u Domu
obiljezile predizborne i1 izborne agitacije, a mogu se pronaci izborne liste za HRSS po svim
zupanijama. Pred same izbore objavljivane su i liste drugih politickih stranaka. Dom u svojim
brojevima Cesto donosi zakljucke sa sjednice stranke te izjave S. Radi¢a. Objavljivani su i
zakljucci sa sjednice stranke te izjave Stjepana Radi¢a, a mogu se pronacdi i njegova politicka
stajaliSta prema vladi 1 oporbi koja se najceSce iznose kao govori odrZani na skupStinama
HRSS-a. Izborne rezultate za godinu 1925. ne mozemo pronaci u Slobodnome domu jer je

prestao s izlazenjem 28. sije¢nja 1925.2°° Ponovno je pogeo izlaziti od 6. svibnja 1925. godine

! Josip Vandekar bio je zet Stjepana Radica.

2 samo za usporedbu da novine nisu bile skupe, evo cijene nekih kuénih potrepstina: u Zagrebu na dan 20.
prosinca 1925., sve je po jedan kilogram u dinarima: Secer kristal 12.85, $ecer u kocki 14.35, kava od 40 do 60,
riza od 6.25 do 10.50, domaca mast 26, domace ulje 19.50, ulje francusko 25, Sibice 100 kutija 92, galica 98-
99% 8.50, jeCmena kasa 5.20, luzni kamen 7.50, soda 1.60, svijece 17.50, grasak zuti 10.50, leca 13.50, pekmez
10, cokolada 44, ¢aj od 50 do 70, brasno od 3.90 do 5.20, krupica (gris) 5.20. Dom, Ciene raznih kuénih
potrepstina, br. 34., 23. XII. 1925, 10. (2739)

3 Slobodni dom, br. 2., 28. . 1925., (2349). Nakon ovog broja izadao je jo§ jedan broj Slobodnog doma 22.
travnja 1925. godine, ali na naslovnici nema oznake broja i godiSta izdavanja. Taj je broj tiskan na osam
stranica.
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pod starim nazivom Dom.?** U razdoblju kad nije izlazio, objavljen je jedan broj Slobodnoga
glasa hrvatskoga naroda koji je uredio Rudolf Herceg, a izgledom i sadrzajem bio je slican
Domu. Taj jedini broj toga lista objavljen je na svega Cetiri stranice, a sadrzaj mu je bio
sljede¢i: na naslovnici prilozi: ,,Hrvatski socijalno napredni blok* i ,,Za slobodni narodni
sporazum®, na drugoj stranici ,,Strahovlada i1 revolucija u Bugarskoj*, na tre¢oj ,,Glasilo
francezke parlamentarne veéine o drzanju HRSS u beogradskoj skupstini i ,,Vijesti i
biljeske* koje su se nalazile i na ¢etvrtoj stranici.

Godine 1928. Dom je uredivao Rudolf Herceg.”®® Tiskao se u Tipografiji d. d., a
glavni 1 odgovorni u tiskari bio je Ivan Ivankovi¢. U toj godini glavna tema politickih 1 drugih
Clanaka i priloga bio je atentat u Narodnoj skupstini u Beogradu, 20. lipnja 1928. godine.
Radikalski poslanik PuniSa Raci¢ ubio je Pavla Radi¢a i Puru Basari¢eka, a ranio Stjepana
Radic¢a, Ivana Pernara i Ivana Grandu. Od zadobivenih rana Stjepan Radi¢ preminuo je 8.
kolovoza 1928. te je cijeli broj Doma bio posvecen njemu i seljadkoj politici.?®® Sljedeéi
brojevi Doma tematski su takoder bili vezani uz Radi¢evu smrt i sprovod. Naslovnice tih
brojeva uglavnom su bile uredene kao osmrtnice na kojima se obi¢no nalazila pjesma
domoljubnoga karaktera ili tematikom vezana za Zivot 1 smrt Stjepana Radi¢a.”’ Bozi¢ni broj
Doma takoder je bio posvecen sjeCanju na Stjepana Radi¢a s pjesmom ,,BoZi¢no svijetlo
hrvatskih mu&enika. .. na naslovnici.”®

U 1929. godini glavni urednik Doma bio je dr. Vladko Macek, a odgovorni urednik
Janko Torti¢. Te godine nakladnik Doma bila je Hrvatska seljadka stranka do 1929. godine.

%4 Dom. Glavno glasilo seljacke politike, br. 1., god. | (XIX)., 6. V. 1925. (2373)

5 Rudolf Herceg (1888. - 1951.), politi¢ar i novinar. Clan H/R/SS-a. Uredivao stranacki list Dom, priredio
,Sabrana djela Antuna Radi¢a“ u 19 svezaka. Kod utemeljenja sredisnjice Seljacke sloge u Zagrebu 11. X 1925.
izabran je u Upravni odbor na mjesto tajnika te uveliko pomagao njezino Sirenje i rad. Bio je i urednik
mjeseénika Seljacka sloga, glasila istoimenog hrvatskog seljackog prosvjetnog i dobrotvornog drustva u Zagrebu
s ograncima po selima, Ciji je prvi broj iziSao u sijeénju 1936. godine. Jedan od pokretaca ,Hrvatske
enciklopedije, Petar POZAR, Leksikon povijesti novinarstva i publicistike, Split 2001., 266.

256 ,»,Svi posteni uz Radi¢a®, Dom, br. 32., 8. VIII. 1928., 1., Ivo PERIC, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji,
Zagreb 2006., 123 212.

#7 Nad razeviljenim hrvatskim narodom i nad raztuzenim seljaétvom svijeta lebdi duh Stjepana Radi¢a“, Dom,
br. 34., 22. VIII. 1928., 1., ,,Uskrs*, Dom, br. 34., 22. VIII. 1928, 1., ,,Na razstanku...“ i ,,Nad grobom ucitelja®,
Dom, br. 33., 15. VIIIL. 1928, 1., ,Kraj kolijevke“, Dom, br. 36., 5. IX. 1928., 1., ,,Slava Stipe — Pokoj vje¢ni
tebi“ 1 ,,Kulu grade do tri pobratima“, Dom, br. 37., 12. IX. 1928, 1.

#8 Boziéno svijetlo hrvatskih mucenika...«, Dom, br. 51a., O Boziéu 1928. (25. X1I), 1.

9 Janko Torti¢ (1902. - 1962.), politi¢ar, novinar. Clan H/R/SS-a. Od 1927. do 1939. glavni je tajnik HSS-a.
Uredivao je Gospodarsku slogu, Seljacki dom i Narodni val. Bio je uhi¢ivan i zatvaran (1929. i 1935.). Na listi
HSS-a 1938. izabran je za zastupnika za kotar Osijek. Nakon puca 27. III 1941. i neslaganja s Macekovom
politikom priblizava se ustaskom pokretu, a u NDH u kolovozu 1941. je i pristupio ustaSkom pokretu, te ga je
Paveli¢ imenovao ministrom i saborskim zastupnikom. Hrvatsku je napustio 1945. godine. Petar POZAR,
Leksikon povijesti novinarstva i publicistike, Split 2001., 812. i Tko je tko u NDH, Zagreb 1997., 403.
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Tiskan je u Tipografiji d. d., a za tiskanje je odgovoran Ivan Ivankovi¢. Iste godine izlazio je

na osam i vise stranica, a u urednistvu je pomagala Radi¢eva supruga Marija Radi¢.

7.1.2. Radikalski glasnik

Radikalski glasnik bio je glavno glasilo Narodne radikalne stranke u Zagrebu. Vlasnik
i izdavac bio je ,,Mesni odbor Narodne radikalne stranke®, a list je bio tjednik koji je od 1923.
do 1928. izlazio svakoga utorka i petka na cetiri do Sest stranica. Odgovorni urednik bio je
Milan Uremovi¢. Uglavnom je bio pisan Cirilicom, a neki ¢lanci latinicom. Format novina bio
je 30 x 47 cm, $to je malo vece od tabloidnog formata. Stranica novina bila je podijeljena u tri
stupca, a svaki stupac bio je Sirok 9 cm. Naziv novina uglavnom je pisan ¢irilicom, ponekad
latinicom. Veli¢ine slova Radikalskoga glasnika bila je 3,5 cm. Radikalski glasnik tiskan je u
tiskari ,,Gaj* kasnije u ,,Jugoslavenskoj Stampi d.d.”. Stalne rubrike bile su: ,,Iz Zagrebacke
Zupanije®, ,,Iz Modrusko-rijecke zupanije®, ,,Iz Licko-krbavske zupanije®, ,,Domace vijesti‘,
,Nasi dopisi“. Povremene rubrike bile su: ,,Iz Pozeske zupanije®, ,,Iz Bjelovarsko-krizevacke
zupanije®, ,.Izborne vijesti®, ,,Iz naSe politike®, ,,Partijsko kretanje, ,,Kako i zasto je nastala
Narodna radikalna stranka®, ,,Dopisi uredni$tva“ i dr. Oglasi su se uglavnom nalazili na
zadnjoj stranici, pri ¢emu su zauzimali samo pola stranice. Dana 29. studenoga 1923. list je
promijenio naziv u Novi radikalski glasnik, a ve¢ krajem 1924. (11. prosinca) ponovno se
vratio starom nazivu Radikalski glasnik.?®® Urednik Novoga radikalskoga glasnika bio je
Milan Uremovi¢. Novine su ostale istoga sadrzaja i dizajna kao i Radikalski glasnik.
Uglavnom je pisano o Modrusko-rijeckoj, Zagrebackoj i Licko-krbavskoj Zupaniji. Cijena
jednoga broja bila je jedan dinar, nekada dinar i pol, a mjesecna pretplata osam dinara.

Novi (stari) Radikalski glasnik poceo je s izlazenjem 11. prosinca 1924.”* Vise nije
izlazio utorkom 1 petkom, ve¢ samo cetvrtkom. Vlasnik, izdavac i1 direktor bio je dr. DuSan
Peles koji je bio odgovoran za Okruzni odbor Narodne radikalne stranke Zagrebacke i
Primorsko-krajiske oblasti. Odgovorni urednik bio je Oton Ambroz. Glasnik je izlazio na
Cetiri stranice. Cijena jednoga broja bila je 1.50 dinara, a mjesecna 6 dinara. U godini 1925.
Radikalski glasnik nije mijenjao svoje urednistvo, sve je ostalo isto kao i krajem 1924. godine.
Jedino su se ukinule stalne rubrike: ,lz Zagrebactke Zupanije“, ,Iz ModruSko-rijecke

zupanije®, ,,Iz Li¢ko-krbavske zupanije®, ,,Novosti iz nase Kraljevine i ,,Iz nase politike*.

20 U HDA sam naisla na podatke vezane samo za Novi radikalski glasnik i to iz ,,Popisa povremenih tiskovina
koji su izlazili u gradu Zagrebu* za 1924. godinu. HR-HDA-1361, kut. 3., 2763. U drugim popisima iz 1926. i
1928. nisam nai§la na Radikalski glasnik, zbog ¢ega sam kao glavni izvor koristila novine Radikalski glasnik.

21 Radikalski glanik, br. 1., 11. XI1. 1924,
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Stalne rubrike u toj godini bile su: ,,Izborno gibanje/kretanje*, ,,Nasi dopisi®, ,,Kratke vijesti®.
Rubrika ,,Izborno gibanje/kretanje” donosila je politicke novosti nekadasnjih rubrika ,,Iz
Zagrebacke zupanije®, ,,Iz Modrusko-rijecke Zupanije®, ,,I1z Licko-krbavske zupanije®. Prilozi
u toj rubrici najces¢e su donosili stranacke liste, izvjeS¢a o radu stranke, priloge vezane za
stranacke skupove NRS, izjave predsjednika stranke te odluke o politickom djelovanju s
drugim strankama (zajednicki istupi s demokratima na izborima, pregovori sa Radi¢em, itd.).
Uglavnom su ih pisali politicari ili stru¢njaci. Rubrika ,,Nasi dopisi/biljeske” uglavnom je
donosila probleme seljaka, ¢inovnika, ali 1 informacije vezane za rad radikalskih odbora i
organizacija u drugim gradovima. Ta je rubrika Cesto sluzila kao svojevrsni ,,glas naroda“.
Rubrika ,,Kratke vijesti” Cesto je donosile priloge i ¢lanke vezane za vijesti iz svijeta, kratke
informacije o sudskim procesima protiv istaknutih politiCara (Stjepana Radi¢a i Augusta
Kosuti¢a), vijesti o zdravstvenom stanju ili kretanju istaknutih politiara, obavijesti 0
iseljavanju u Ameriku, vijesti uredniStva i druge kratke informativne vijesti. Od 23. travnja
1925. Radikalski glasnik povecao je broj ¢lanaka i priloga na latinici §to je ostalo praksom do
kraja izlazenja. S obzirom na godinu koja je bila i izborna, u Radikalskom glasniku mogu se
naci prilozi vezani za stranaCke skupove NRS, sjednice stranke, stranacke liste te izjave 1
politicka misljenja predstavnika stranke i stranackih pristaSa. Da je Radikalski glasnik bio
stranacki list pokazuju i1 brojni ¢lanci i prilozi koji daju upute svojim stranackim pristasama.
Medu njima je svakako zanimljiva uputa predstavnicima zagrebackih radikala da svoje
stranacke iskaznice sa slikom N. Pasi¢a, mogu podici u tiskari ,,Gaj* u Gunduli¢evoj ulici br.

262 (lanak dalje donosi zamolbu predsjedniStva

22a uz cijenu od 253 dinara za 1000 komada.
oblasnog odbora NRS-a za Primorsko-krajisku oblast pozivajuc¢i sve podru¢ne kotarske
organizacije da priopce predsjedniStvu oblasnog odbora tocna imena 1 adrese predsjednika,
potpredsjednika i tajnika odnosnih mjesnih organizacija kao i broj organiziranih &lanova.’®®
Nadalje su Citatelji obavijesteni kako taj i sljede¢i broj Radikalskog glasnika donose program
NRS. Na treéoj stranici objavljen je statut NRS-a koji donosi pravila o tome tko sve moze biti

¢lan stranke te koja je zadaca stranackih pristaga.?®* Dopunu statuta NRS donosi pak br. 23

zzz ,Radikalska organizacija“, Radikalski glasnik, br. 21., 23. VI. 1925., 1.
Isto.

284 statut Radikalne stranke donosi: ,,Clanak. 4. Clan Narodne Radikalne stranke moze biti svaki onaj koji uziva
sva gradanska prava, kad usvoji program stranke i najavi najblizoj organizaciji stranke da ¢ée se podvrgavati
disciplini stranackoj i raditi na Sirenju i ostvarivanju nacela stranke, i kad u stranku bude primljen. Clanak. 5.
Clanovi se upisuju u stranku kod mesnih radikalnih odbora onog mesta gde stalno Zive. Upisivanje se vrsi na
osnovi pismene izjave onoga, koji Zeli u stranku stupiti. Nepismenima ¢e pisati drugi izjavu, ali ¢e takva izjava
svagda morati imati potpise dvaju pismenih svjedoka. O primanju u stranku mesni odbor podnosi svagda odluku,
koju zavodi u svoj zapisnik, i saopstava je odmah Narodnom Odboru, koji ¢e je predati javnosti preko glavnog
organa stranackog, ako se sa tom odlukom bude slozio. U protivhom slucaju odluke mesnog odbora o prijemu
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Radikalskog glasnika.’®® Taj je list u svojim prilozima iznosio to¢na izvje¢a sa sjednice
vlade, ali je isto tako i kudio radikalske organizacije i pristase kako ne placaju redovnu
pretplatu i ne daju priloge listu. List je dao veliku pozornost izvjes¢ivanju o radu Nikole
Pasica, a nakon njegove smrti objavljen je poseban broj u spomen na ,,velikog vodu“. Na
naslovnici toga broja objavljena je osmrtnica, a na drugoj stranici ¢lanci ,,Zivot i rad Nikole P.
Pasic¢a“ i ,,Poslednji ¢asovi Nikole P. Pasica‘. 2%

U godini 1927. Radikalski se glasnik izgledom i stilom nije mijenjao. | dalje je izlazio
svakoga Cetvrtka kao tjednik, a od 28. sijeénja 1927. izlazio je svakoga petka. Vlasnik,
izdavac 1 direktor ostao je dr. DuSan Peles, a odgovorni urednik Oton Ambroz. Izlazio je na
Cetiri stranice. Cijena jednoga broja bila je 1 do 1.50 dinara, a mjesecna pretplata smanjila se
sa Sest na pet dinara. Tijekom te godine Radikalski glasnik tiskao se u tiskari Glavnoga saveza
srpskih zemljoradnickih zadruga, a odgovorni za tisak bio je Branko Mileti¢.?®” Ta je godina
bila obiljezena trima izborima u gradu Zagrebu, zbog €ega se u njemu cesto mogu naci
kandidacijske liste Narodne radikalne stranke, ali i opaske uredniStva da glasuju za NRS , jer
je to stranacka duznost i gradanska Zast“.%®® Stalne rubrike bile su: ,Rad Narodne skupstine*,
,,Nasi dopisi“ i ,,Partijsko kretanje“. Povremene rubrike bile su: ,,Izborna statistika“, ,,Rad
anketnog odbora“ ili samo ,,Anketni odbor“, ,Poruke uprave®, ,,Oglas®, ,Poziv*, ,Nove
knjige*, ,,Rad skupstinskih odbora®, ,,Sokolstvo* i dr.

U godini 1928. Radikalski glasnik nije se puno promijenio. Mjese¢na pretplata mu se
ponovno vratila na Sest dinara, a i dalje je bio tjednik koji je izlazio svakoga petka. Vlasnik i
izdava¢ ostali su mu isti, no tiskan je u JugoStampi d.d., a za tiskanje je bio odgovoran R.
Potanovi¢. U toj godini Radikalski glasnik uvodi Podlistak s rubrikom ,,Malo zabave®, koja je
donosila kratke zanimljive price iz proslosti i sadasnjosti. ,,Malo zabave* donosilo je pet do
osam kratkih priloga koji su znali biti $aljivi. Stalne rubrike su: ,,Partijsko kretanje®, ,,Nasi
dopisi, ponekad ,,Rad Narodne skupstine” i ,,Biljeske”. To je ujedno bila i posljednja godina
izlazenja lista, a njegov zadnji broj bio je onaj od 6. srpnja 1928. koji je izaSao na svega Cetiri
stranice.”®® Na naslovnici toga broja ¢lanak je DuSana PeleSa ,,Radikali u Hrvatskoj* u kojem

su iznesena misljenje Hrvata o Narodnoj radikalnoj stranci. U njemu je Peles istaknuo kako su

kod lica u stranku Glavni ¢e odbor ponistiti i o tom izvestiti mesni odbor.“. Radikalski glasnik, br. 21., 23. VI.
1925, 3.

% Brojevi koji su donosili sluzbeni program NRS su br. 21., 23. VI. 1925., 3. i br. 23., 5. VII. 1925., 3.

266 Radikalski glasnik, br. 47., 11. X11. 1926., 1.-2.

27 Tiskara Glavnog saveza srpskih zemljoradni¢kih zadruga bila je u Bogoviéevoj ulici 7.

%8 Ovakve kratke parole i opaske donosilo je uredniitvo ili nakon rubrike ,Partijsko kretanje“, ,,.Dopisi
urednika®, ili ,,Poruka uredniStva“. Svoje komentare Citateljima i stranackim pristaSama urednistvo je gotovo
uvijek pisalo podebljanim slovima kako bi bilo uo¢ljivo. Radikalski glasnik, br. 1., 12. 1. 1927., 2.

9 Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928., 1.
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radikali od ,,dolaska na vlast u Srbiji 1903. godine, itekako pomogli Srbiji da se digne na
noge*“.?"® Uredili su financije, vojsku, kasnije nakon rata mirovne sporazume i sve se to
zaboravilo kad je doslo do podjele unutar politicke vlasti tj. kad je pre¢anski Srbin Svetozar
Pribi¢evi¢ osnovao Demokratsku stranku u Sarajevu kojoj su prisli samostalni radikali (Ljuba
Davidovi¢), naprednjaci (dr. Marinkovi¢) 1 liberali, kasnije nacionalisti (Voja Veljkovic),
Srbijanske stranke koja je za vrijeme rata bila opozicija. Radikali smatraju kako su na posten
nacin dosli na vlast i o svim pitanjima donijeli su jednoglasnu odluku zajedno s Hrvatima i
Slovencima. Takoder su smatrali da je do ujedinjenje doslo sporazumno, ali odmah nakon
ujedinjenja doslo je do stvaranja dvaju suprotnih misljenja. Prvo misljenje bilo je Stojana
Proti¢a, prvoga predsjednika vlade iza ujedinjenja i drugoga Sefa Radikalne stranke ,,da kod
uredivanja nase drzave treba traziti i naéi sporazum izmedu nasSa sva tri plemena, a narocito
izmedu Srba i1 Hrvata“. Drugo miSljenje bilo je miSljenje Svetozara Pribicevica, a on je
smatrao ,,da se u jednom narodu ne moze biti sporazumijevanja, ve¢ o svim pitanjima
uredenja drzave odluduje veéina, polovina vise jedan narodnog predstavnistva.«.>"* Radikalna
stranka nadalje smatra kako ona nije ,,velikosrpska® kako joj to pripisuju Hrvati i Srbi iz
emigracije vec¢ nastoji voditi korektnu politiku.?’? Clanak ,,Sednica radikalskog kluba* donosi
govor Velje Vukicevica i rezoluciju u kojoj Narodna radikalna stranka smatra da bi ostale
parlamentarne stranke trebale dati svoju podrsku Narodnoj radikalnoj stranci, kako bi se $to
prije rijesilo financijsko, privredno i administrativno pitanje.?”

Taj broj donio je i nekoliko €lanaka vezanih uz atentat na Radica 1 druge ¢lanove HSS-a.
Radikalski glasnik svojim je ¢lancima osudio ¢in Puni$e Raci¢a. Narodna radikalna stranka
osudila je ¢in PuniSe Racica, a prilozi koji to potvrduju objavljeni su u rubrici ,,Partijsko
gibanje“ i Elanku ,,Sednica Radikalskog kluba“.?’* Komentar na atentat u beogradskoj
skupstini donosi prilog ,,Uloga g. S. Pribievica“ u kojem autor osuduje Svetozara
Pribicevica, zbog toga §to je ¢in Punise Racica usporedio sa svim Srbima, te je navodno tako
namjerno produbio ve¢ stvoreni jaz izmedu Hrvata i Srba. Autor isti¢e kako ,,Pribi¢evié,
kriveéi za sve nedace Srbiju i Srbijance, produbljuje jaz izmedu Srba i Hrvata, a to bi mogao
postati grob ove veliCanstvene zemlje, draga otadzbina Srba, Hrvata 1 Slovenaca, za koju je

toliko plemenske krvi proliveno* 2"

270 Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928., 1.
22 ,Radikali u Hrvatskoj“, Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928, 1.
Isto.
213 Sednica radikalskog kluba“, Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928., 2.
24 »Saopstenje mjesne organizacije NRS u Zagrebu“ i ,,Rezolucija, Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928., 3. i
,,Sednica Radikalskog kluba“, Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928., 2.
2’5 Uloga g. S. Pribi¢evica*, Radikalski glasnik, br. 25., 6. VII. 1928., 2.

86



Jedan od razloga prestanka izlazenja Radikalskoga glasnika, prema misljenju uredni$tva,
bila je bolest i lose stanje vlasnika i glavnog urednika Dugana Pelesa.?’

U analizi priloga Radikalskoga glasnika uzete su u obzir rubrike: ,Iz zagrebacke
zupanije®, kasnije ,,Iz naSe politike®, , Parlamenat®“, ,Partijsko kretanje* 1 ,,Rad Narodne
skupstine. S obzirom na to da neke rubrike nisu bile kontinuirane i stalne, analizirala sam
priloge iz razli¢itih rubrika, ali samo onih koji su se ticali izbora i politicke kulture. U
predizborno vrijeme pojavljuju se i neke nove rubrike: ,,Izborne vijesti®, ,,Izborna kretanja®,

,Izbori*“ 1 dr. iz kojih sam uzimala priloge za analizu.

7.1.3. Rijec¢ Srba, Hrvata i Slovenaca (SHS)/Rijec¢

Rije¢ Srba, Hrvata i Slovenaca bio je politicki dnevnik koji je izlazio od 1. sijenja
1919. do 1931., a nastao je fuzijom Hrvatskog pokreta i Glasa Slovenaca, Hrvata i Srba.?’’
Tijekom 1919. odgovorni urednik bio je Milan Matkovi¢, a glavni urednik Ivo Spor¢ié.
Kasnije, godine 1929., glavni su urednici bili Stojan Stojanovi¢ i Ante Kova¢. Dnevnik je
tiskan u Jugostampi &iji je glavni direktor bio Toni Schlegel.’”® Naklada Rijeci bila je od 1
800 do 5 000 primjeraka, a distribuirala se na podru¢ju Zagreba, Like, Korduna i Srijema. Od
pocetka izlaZenja bila je glasilo Demokratske stranke, kasnije glasilo Samostalne demokratske
stranke.
Novine su pocela s izlaZzenjem u srijedu, 1. sije¢nja 1919., a izlazile su do 1931. Od 9. lipnja
1920., do kraja izlaZzenja 1931., izlazile su pod nazivom Rije¢. Kao dnevnik su izlazile u dva
izdanja (jutarnje 1 vecernje), a nisu izlazile nedjeljom 1 blagdanima. Godine 1925. izlazile su
samo jednom dnevno i to poslije podne. Vlasnik i nakladnik bilo je Jugoslavensko nakladno
dioni¢ko drustvo od 1919. do 1920., potom Nakladno dioni¢ko drustvo Rijec u godini 1921.,
te Jugoslavenska Stampa d. d. od 1922. do 1931. Prvi odgovorni urednik bio je Milan

2% Nasim Gitaocima*, Radikalski glasnik, br. 25., 6. VI1. 1928., 4.

2 Fuzija 'Hrvatske rije¢i' i 'Glasa SHS', Rije¢ Srba, Hrvata i Slovenaca, Zagreb, br. 2., 2. 1. 1919, 3.

"® Toni Schlegel rodio se 19. veljage 1878. u NaSicama od oca Franje Schlegela i majke Berte grofice
Wurmbrandt Stuppach. Osnovnu $kolu polazio je u NaSicama, gimnaziju do ¢etvrtog razreda u orfanatrofiju u
Pozegi, a onda je doSao u nadbiskupsko sjemeniSte u Zagrebu, gdje je maturirao. Nakon toga poSao je u
Innsbruck, da studira teologiju. Godine 1900. bio je zareden za sve¢enika. Njegovo je prvo mjesto sluzbe kao
kapelana bilo u Martijancu kraj Ludbrega. Tu je postao ucitelj sina bivSeg bana Pavla Raucha. No kasnije se sa
Rauchom politicki raziSao i postao vojni kapelan u Zagrebu. Ve¢ u to vrijeme pocCeo se je Schlegel baviti
politikom. Godine 1908. istupio je iz svecenickih redova i postao urednik Pokreta, zatim Malih novina i drugih
listova. Godine 1911. oZenio se Nevenkom Kocuvan. Tada postaje glavni urednik Agramer Tagblatta i vodi list
kroz cijeli rat. Godine 1919. s prijateljima osniva drustvo ,,Rije¢ d. d.“ (Tagblatt i Rijec), koje ¢e se kasnije
razviti u jedno od vodecih tiskarskih poduzeca u drzavi, poznatije kao Jugoslavenska Stampa d. d. Predsjednik
JugoStampe™ ostaje do kraja zivota. Dana 22. ozujka 1929. ustrijeljen je ispred svog stana, u Dezelicevom
prilazu. Svijet, Zagreb, god. 4., knjiga 7., br. 14., 30. 11l. 1929., 318.
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Matkovi¢ (1919. — 1920.), kasnije Ivo Spor¢i¢ (1920. — 1929.). Novine su se tiskale u
Hrvatskoj tiskari d. d. u Zagrebu, kasnije u Jugoslavenskoj Stampi d. d. (od 1922. do 1931.).
Cijena pojedinog broja bila je 1919. godine 2 krune ili 50 para, a u razdoblju od 1925. do
1929. cijena se, ovisno o broju stranica i cijeni papira, kretala od 1.50 do 2 dinara. Pretplata za
1919. godinu stajala je 360 kruna, polugodi$nje 180, na Cetvrt godine 90 kruna i mjese¢na
pretplata 30 kruna. U razdoblju od 1925. - 1931. godisnja pretplata bila je 360 dinara,
polugodisnja 180, na cetvrt godine 90 dinara i mjesecna pretplata 30 dinara.

Rijec je bila istih dimenzija kao i Radikalski glasnik, 30 x 47 cm. U pocetku izlaZenja
stranica se dijelila u tri velika stupca, a kasnije je podijeljena na Cetiri. VeliCina slova Rijeci
bila je tri centimetra. Na naslovnici u gornjem desnom kutu nalazio se popis svih
¢lanaka/priloga koje je donosio taj broj, a nazivi ¢lanaka/priloga bili su uvijek podebljani
kako bi bili uo¢ljiviji.

Glavne rubrike bile su: ,,Domace vijesti®, ,,Posljednje vijesti®, ,,Kraljevstvo SHS*, ,,1z
svijeta®, ,,Iz nasih krajeva®, ,Kulturne vijesti“, ,Politicke biljeske®, ,,Gradske vijesti,
»Kazaliste 1 koncerti”, ,,Sport“, ,Razli¢ite vijesti, ,,Burzovni pregled“ i ,Narodno
gospodarstvo®. Rubrika ,,Domace vijesti” iznosila je priloge vezane za aktualne teme iz
politike 1 kulture. U ,,Domac¢im vijestim* mogle su se naci vijesti o kralju Aleksandru, naSoj
pjevackoj (opernoj) divi Mariji (Maji) Ruzicki Strozzi, ali i cijene pojedinih proizvoda, crna
kronika, o obrtnicima, prometu u Zagrebu i druge aktualnosti. Rubrika ,,Posljednje vijesti*
nudila je ,,friSke* aktualne vijesti iz svijeta. U njoj se moglo naci ponesto o stanju u biv§im
Clanicama Austro-Ugarske te o njihovim izborima, o politickom stanju u Njemackoj 1
boljSevickoj Rusiji, o poznatim politicarima 1 njithovom kretanju (primjerice Wilsonovo
putovanje u Rim), o izborima u Engleskoj i druge vijesti. Rubrika ,,Kraljevstvo SHS*
sadrzavala je priloge koji su bili vezani za politicke teme u drzavi. Obi¢no su to bile vijesti iz
Beograda, o mirovnim konferencijama, o stvaranju politickih organizacija, o odnosSima sa
susjedima, izjave ministara o polozaju Kraljevstva SHS prema Njemackoj, Italiji, Velikoj
Britaniji, te komentare drugih novina o stanju u drzavi i1 diplomaciji. Rubrika ,,Iz svijeta®
donosila je kraée priloge vezane za aktualne politicke teme iz Engleske, Spanjolske,
Francuske, Poljske, Belgije, Litve i drugih zemalja. Uz rubriku ,,Iz svijeta® nudile su se 1
manje rubrike ,,Iz Cehoslovacke®, ,,Iz Francuske®, ,,Iz Rusije®, ,,Iz Italije”... koje su takoder
donosile krace politicke aktualne priloge. Rubrika ,,Politicke biljeske* donosila je vijesti iz
politike. Uglavnom su to bile domace vijesti, rubrika ,,Kulturne vijesti“ donosila je
informacije o kazaliSnim predstavama, otvaranju izlozbi, gostovanju glazbenika ili kazali$nih

umjetnika te razne vijesti vezane uz kulturna zbivanja. Rubrika ,,Gradske vijesti“ donosila je
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priloge iz sluzbenoga lista. Uglavnom su to bile komunalne i gradske teme vezane za
funkcioniranje grada. Najcesce se pisalo o izgradnji novih zgrada, prometnica, vodovoda, o
problemima privatnih namjestenika, prosvjetara, zeljeznicara i drugih radnika. Pisalo se i o
izborima za gradsko zastupstvo, izboru novog gradonacelnika, imenovanjima u drzavnom
odvjetnistvu, imenovanju sudaca i dr. Rubrika ,,KazaliSte i koncerti* donosila je izvjesca i
kritike s domacih i stranih klasi¢nih koncerata, opera, baleta i predstava. Pruzala je i
informacije o tome gdje ¢e se koji koncert odrzati te kolika je cijena ulaznica. Uz opise
nastupa 1 atmosfere na koncertu mogu se pronaci zivotopisi poznatih umjetnika. Rubrika
»Knjizevnost, znanost i umjetnost donosila je priloge o promociji novih knjiga, kratke
sadrzaje (prikaze) knjiga, informacije o novim ¢asopisima, o otvaranju izlozbi u muzejima i
galerijama, o znanstvenim dostignu¢ima i nagradama naSih znanstvenika, o predavanjima
znanstvenika, o okruglim stolovima, znanstvenim skupovima i dr. Rijec je svoje Citatelje
informirala o sportu u rubrici ,,Sport“ u kojoj se mogu naé¢i komentari i informacije o
utakmicama te druge informacije vezane za sport. Rubrika ,,RazliCite vijesti“, kao §to i sam
naziv kaze, iznosila je razli¢ite domace i strane vijesti o svemu i svatemu. Informirala je
javnost o svim vaznijim dogadajima na politickom, socijalnom i gospodarskom polju. Veé
1920. godine Rijec¢ uvodi rubrike ,,Burzovni pregled” i ,,Narodno gospodarstvo®. ,,Burzovni
pregled* donosio je stanje burzi u Zagrebu, Beogradu, Ziirichu i Londonu. Donosio je i tecaj
novca te kako stoje obveznice, zaloznice i zaduznice. Rubrika ,,Narodno gospodarstvo
donosila je informacije vezane za trgovinu (unutarnju i vanjsku), uvoz i izvoz, stanje domac¢ih
gospodarstvenika, probleme koji ih muce, o stanju na trziStu, o potraznji, o sjednicama
pojedinih trgovackih 1 obrtni€kih druStava, o sanaciji Steta izazvanih elementarnim
nepogodama itd.

UrednisStvo Rijeci bilo je svjesno da bez dobrih informativnih agencija nema ni dobrih
vijesti. Zbog toga je otkazalo mnoge dopisne urede iz Berlina, Be¢a i Budimpeste i sklopilo
ugovor s privatnim medunarodnim dopisnim uredom koji je osnovan na inicijativu neutralnih
zemalja, 3to je trebalo jam&iti njegovu objektivnost.?”® Nadalje, urednistvo naglaiava kako se
ono zalaze za izgradnju svoje privatne mreZe informacija koja bi nudila svjeze informacije iz
svih europskih zemalja. Informacije i vijesti za novine tada su se prenosile putem telefona, a u
sluc¢aju prekida telefonskih linija, Sto je bila dosta Cesta pojava u to vrijeme, informativne

agencije su Kkoristile zrakoplove.

2 Rijec, ,Medunarodna izvjestajna sluzba 'Rije&i', br. 229., 10. XI. 1920., 7.
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Naslovnica je uglavnom donosila aktualne vijesti iz Kraljevine SHS i iz svijeta. Stalne
rubrike Cesto su mijenjale mjesto u novinama $to je ovisilo o aktualnosti teme. Na prvoj
stranici u desnom kutu nalazio se kratki sadrzaj broja. Zadnja stranica, ponekad i dvije ili vise
njih, bile su namijenjene oglasima od kojih su novine i zivjele. U vrijeme izbora uvode se
rubrike: ,,Izborna kronika®, ,,Izborni pregled®, ,,Izborni dnevnik*, ,,Izborni nemoral®, ,,Nakon
izbora“ i1 dr. Rubrika ,,Izborna kronika* odbrojavala je dane do izbora nudeci i komentirajuéi
priloge oporbenih novina, prenose¢i vijesti i priloge o skupovima Demokratske stranke iz
cijele Kraljevine SHS. Izborne rubrike donosile su programe stranaka, izjave stranackih
predstavnika, ministara i drugih stranackih pristasa, govore stranackih predstavnika, opise
sjednica stranke i vlade, izborne liste, rezultate izbora te komentare rezultata izbora.

Rijec¢ je u 1921. godini na naslovnici donosila aktualne vijesti iz Kraljevine SHS, ali
ponekad i iz svijeta. Uglavnom se radilo o dva ili tri ¢lanka na naslovnici i popisu naslova
priloga koji se nalaze u broju. Druga stranica bila je rezervirana za kratke aktualne vijesti iz
svijeta. Treca stranica donosila je rubrike ,,Iz Ceskoslovacke®, , Iz Greke®, Iz svijeta“,
,Posurice®, ,Kraljevina SHS*, ,Politicke biljeske”. Na cetvrtoj stranici bile su ,,Gradske
vijesti®, na petoj ,,Sport“, ,»1z nasih krajeva“, ,,Razlicite vijesti“ i ,,KazaliSta i koncerti*. Sesta
stranica donosila je rubrike ,Posljednje vijesti, ,Burzovni pregled“ i ,,Narodno
gospodarstvo®. Sedma i osma stranica bile su rezervirane za oglase.

Rijec¢ je u 1922. godini uvela i neke nove rubrike kao §to su bile ,,Nauka i zZivot*,
»Sokolstvo* 1 ,,Iz uciteljskog Zivota“. Rubrika ,,Sokolstvo* javlja se i prije (1920. godine) a
donosi informacije vezane za rad i djelovanje Sokolskog drustva. NajceS¢e su to opisi
sokolskih manifestacija, priredaba, opisi sjednica, prilozi o funkcioniranju sokolskih drustava
u Kraljevini SHS 1 o odabiru novih ¢lanova.

U 1923. godini naslovnica je sadrZavala vijesti iz Zagreba, svijeta i novosti iz stranke.
S obzirom na izbornu godinu Rijec je donosila rubrike vezane za izbore: ,,Iz izborne skupstine
demokratske stranke®, ,Izborni pokret”, ,,Iz vlade* 1 ,Politicke vijesti. U toj je godini
uvedena 1 rubrika ,,Gdje je Sto u Zagrebu?* koja donosi gdje se Sto nalazi u Zagrebu,
primjerice, gdje se nalazi ,,DruStvo za promet stranaca®, ,,Ured za ukonacivanje stranaca®,
,»QGradski stambeni ured“, ,,Generalni iseljeni¢ki inspektorat”, gdje se nalaze pojedini
konzulati, radno vrijeme muzeja i kulturnih institucija (knjiZnica, arhiva, sveucilista, galerija
itd.). Stalne rubrike i dalje su ostale iste, ali uvedene su i neke druge: ,,Iz diplomatske sluzbe®,
»1z vojske®, ,,Iz omladinskoga Zivota®, ,,Crkvene vijesti, ,,Socijalna pitanja“, ,,Iz sudnice* i
dr. Rubrika ,,Iz diplomatske sluzbe* donosi kratke informacije vezane za rad pojedinih

poslanika i1 njihove uloge u vanjskoj politici. Rubrika ,,Iz sudnice* donosi kratka izvjes¢a o
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pojedinim zanimljivim i aktualnim parnicama koje se vode u sudnici. Cesto su to bile samo
odluke pojedinih sudova, ali mogu se naci i opisi sudenja. Rubrika ,,Iz vojske* donosila je
kratke vijesti vezane za funkcioniranje i rad vojske, o kraljevskoj gardi, o problemima
vojnika. ,,Crkvene vijesti® donosile su vijesti o funkcioniranju i radu Crkve u Kraljevini SHS.
Pisalo se o crkvenim organizacijama, o ustoli¢enju i imenovanju pravoslavnih i katoli¢kih
svecenika, o misama, o vjernicima. O problemima i pravima radnika, seljaka i beskuénika
brinula se rubrika ,,Socijalna pitanja“ koja se bavila i rjeSavanjem problema divljih brakova,
pravilnim odgojem djece te nasiljem u obitelji. UredniStvo Rijeci svakako je nastojalo
obuhvati §to vecu skupinu drusStva, pa je cesto uvodilo nove rubrike isklju¢ivo vezane za
odredene drustvene skupine (znanstvenici, vojska, zene, omladina, djeca, svecenici, ¢inovnici,
radnici, seljaci, sportasi, glazbenici, umjetnici i dr.). Javljaju se i razli¢ite ,,eksperimentalne
rubrike® koje se bave aktualnim problemima i ukidaju se nakon njihova rjeSavanja. Rijec je
vodila racuna i o studentima i njihovim problemima u rubrici ,,Iz omladinskoga zivota“.
Rubrika ,,Film* donosila je aktualne teme iz filmske industrije, ali i informacije kada i gdje
igra koji film.

Godine 1924. i 1925. Rijec¢ se sadrzajno nije promijenila. Uredni$tvo je ostalo isto
(barem je tako pisalo u novinama), i dalje je tiskana u JugoStampi, a i cijena je ostala ista.
Samo je graficki promijenila izgled stalnih rubrika, tocnije, naslove rubrika je povecala i
podebljala, a unutar svake rubrike stvorene su i podrubrike. U godini 1924. na naslovnicama
su uglavnom bile aktualne teme iz Europe, a manje su bile zastupljene teme iz Kraljevine
SHS. Naslovnice tada viSe ne sadrze kratki saZetak priloga u novinama, a zadnja stranica vise
nije cijela rezervirana za oglase, nego samo pola stranice. Uvedene su i neke nove rubrike,
,,Zenska moda*®, ,,Skolske vijesti* i rubrika ,,Za razonodu®, koja je donosila posalice (viceve),
aforizme, pjesme, zagonetke i druge zanimljivosti za razonodu. Rubrika ,Zenska moda*
donosila je modne savjete za Zene, ali je Citatelje 1 uvodila u zenski svijet. U rubrici su
objavljivani prilozi o priredivanju tradicionalnih balova, §to se na njima nosi, gdje se mogu
kupiti materijali, Carape, cipele 1 ukrasni predmeti. Pojam Zene u toj je rubrici gotovo uvijek
bio povezan s uljepSavanjem. Svakako je bila zanimljiva rubrika ,,Privredna Rijec* koja je
sadrzavala podrubrike: ,, TrziSte vrijednosnim papirima®, ,,Devizno trziste*, ,, TrziSte robom*,
»Saobracaj“, ,,Privredne publikacije®, ,,Izlozbe i1 veliki sajmovi®, ,,Licitacije®.

Rijec je 1927. godine izlazila svaki dan u dva sata popodne. Glavni urednik bio je Ivo

Sporcié, a urednistvo je bilo u Gunduli¢evoj 24. Vlasnik 1 izdavac bio je konzorcij ,,Rijec*, a
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glavni 1 odgovorni urednik Veceslav Wilder.? Tiskala se u Novinskoj Stampariji u Zagrebu,
a za tisak je odgovoran bio Stanislav Pintari¢. Za oglase je bio odgovoran Rudolf Leonhard.
Cijena novina bila je 1.50 dinara. Mjese¢na pretplata 40 Din. UredniStvo Rijeci uveli su
nove/stare rubrike: ,,Kroz novine®, ,,Bibliografija®, ,,Roman Rijeci®, koji je donosio roman
Pierre Benolt ,,Princeza od Manipura®“ u nastavcima. Rubrika ,,Kroz novine* donosila je
priloge vezane za komentare drugih novina. NajceS¢e su to bili komentari na priloge
radikalskih novina Radikalskog glasnika i Samouprave, ali i na priloge u nekim oporbenim
novinama. Rubrika ,Bibliografija®“ zapravo je =zamijenila rubriku iz godine 1920.
»Knjizevnost, znanost i umjetnost, a donosila je priloge vezane za nova izdanja knjiga,
kratke sadrzaje (prikaze) knjiga, informacije o novim ¢asopisima, te Sto donose novi domaci i
strani ¢asopisi.

U godini 1928. i 1929. na naslovnici su bile aktualne vijesti iz Kraljevine SHS, na
drugoj stranici nalazile su se rubrike: ,,Za razonodu®, ,Kroz novine“, , Iz zagrebackog
drustva‘, ,,Predavanja“ i ,,Koncert“. Na trecoj stranici bile su razlicite vijesti iz svijeta (nema
naziva rubrike), ,,Sokolski vijesnik“, , Bibliografija“, na Cetvrtoj stranici bio je likovni i
kulturni pregled, pregled nekih novih izdanja knjiga te odlomci iz knjige. Na petoj stranici
nalazile su se: ,,Vijesti iz vanjske politike®, ,,Odsvud iz na$ih krajeva®, ,Privredna Rijec®,
,Posljednji radiografski izvjestaj“ i ,,Iz sudnice®. Na Sestoj stranici nalazile su se zagrebacke
vijesti, vremenske i prometne vijesti.

Rije¢ je bila politicki dnevnik koja se nije strogo fokusirala samo na svoje stranacke
pristaSe ve¢ se pokuSavala razli¢itim rubrikama svidjeti i ve¢em krugu citatelja. Za razliku od
Doma i Radikalskog glasnika koji su isklju¢ivo sluzili informiranju stranackih pristasa, Rijec
je svoje Citatelje trazila u svim slojevima drustva.

U daljnjoj analizi Rijeci analizirala sam rubriku ,,Politicke biljeske™ s obzirom na to da
su u njoj objavljivane vijesti iz politickog Zivota, ali i druge priloge koji u sebi sadrZe podatke
o politickoj kulturi i izborima. U brojevima koji su objavljivani u predizborno i izborno
vrijeme, pratila sam 1 rubrike: ,,Izborna kronika®, ,Izborni pregled”, ,Izborni dnevnik*,
,,Jzborni nemoral®, ,Na izbornom terenu®, te ,,Nakon izbora“. Izborne rubrike donosile su

programe stranaka, izjave stranackih predstavnika, ministara i drugih stranackih pristasa,

%0 Veceslav Wilder (1878. - 1961.) rodio se u Ceskoj (Litomysl). Studirao je pravo u Zagrebu i Pragu, gdje je i
diplomirao 1901. godine. Sudjelovao je u osnivanju Napredne stranke (1904.) i njezinu priklju¢enju Hrvatsko-
stpskoj koaliciji. Uredivao je stranacki list Pokret (kasnije Obzor). Zajedno s dr. Ivanom Lorkoviéem ureduje
oporbeni dnevnik Narodna obrana u Osijeku. God. 1913. izabran u Hrvatski sabor te je bio saborski poslanik u
budimpestanskom parlamentu. Nakon Prvoga svjetskog rata postao je sljedbenik i bliski suradnik Svetozara
Pribicevi¢a te ¢lan Glavnog odbora Samostalne demokratske stranke, a nakon 1927., u okviru Seljacko-
demokratske koalicije, suradivao je s prvacima HSS-a. Jedan od potpisnika Zagrebackih punktacija (1932).
Veliki dio svog Zivota proveo je u emigraciji (Londonu) gdje je i umro.
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govore stranackih predstavnika, opise sjednica stranke 1 vlade, izborne liste, rezultate izbora

tekomentare na rezultate izbora.

7.14. Jutarnji list

Jutarnji list izlazio je od 28. veljace 1912. do 13. travnja 1941. kao informativni
dnevni list. Prvi odgovorni urednik bio je Viktor Prosenik. Glavni i odgovorni urednik bio je

281
Premda se svrstavao medu

Eugen Demetrovi¢, a od 1926. do 1941. Josip Horvat.
informativne novine u popisu novina iz 1921. svrstan je kao politicki dnevnik.?®* Prema
misljenju Josipa Horvata Jutarnji list podupirao je politiku Stjepana Radi¢a i njegove
Hrvatske/pucke/republikanske/seljacke stranke. Novine su tiskane u Tipografiji d. d., a u
razdoblju od 1921. do 1929. je izlazio u nakladi od 20 000 do 24 000 primjeraka. Novine su
bile informativno-politicki dnevnik. Izlazile su svaki dan u Sest sati jutro. Cijena je bila 16
filira. Mjesecna pretplata bila je 3.50 kruna, za 3 mjeseca 10.50 kruna, za pola godine 21
krunu, za cijelu godinu 41 krunu. Izvan Zagreba mjese¢no 4 krune, za tri mjeseca 12 kruna, za
pola godine 24 krune, za cijelu godinu 48 kruna. Za inozemstvo mjese¢no 4.90 kruna, za tri
mjeseca 14.70 kruna, za pola godine 29.40 kruna, za cijelu godinu 58.80 kruna. Urednistvo i
uprava nalazili su se na Preradovi¢evom trgu br. 9., gdje je stanovao i vlasnik, nakladnik i

tiskar Ignatz Granitz.?®® Odgovorni urednik bio je Josip Andres. Novine su izlazile na etiri do

281 Josip Horvat (1896. - 1968.), novinar, publicist, povjesnitar. Bio je suradnik Obzora 1912. godine (s manje
od 16 godina). Od 1916. do 1919. ratni je zarobljenik u Rusiji, a poslije Prvoga svjetskog rata urednik je Obzora
u kojem ureduje gotovo sve rubrike i uz to mu je bio i tehni¢ki urednik. U Jutarnjem listu glavni je urednik od
1926. do 1941., da bi na kraju, 1941. godine, bio izbacen iz novinarstva (kao mason). Radio je u svim rubrikama,
pisao putopise, kazali$ne kritike, prevodio s Cetiri svjetska jezika. Posvetio se povijesnoj publicistici, posebno
povijesti novinarstva: Povijest novinstva Hrvatske 1771. - 1939., Petar POZAR, Leksikon povijesti novinarstva i
publicistike, Split 2001., 272.

2 HR-HDA, Predsjednitvo Zemaljske vlade za Hrvatsku i Slavoniju (PRZV), 6-14/210/1921., kut. 1121, Iskaz
sviju listova koji izlaze na podru¢ju Hrvatske i Slavonije.

%3 Jgnatz (Vatroslav) Granitz rodio se 1845. godine u madarskom mjestu Nemes Magasi u Zupaniji Vas. U
Gyoru je 1864. zavrsio uditeljsku $kolu. Cini se da je htio postati rabinom, te da je polazio i rabinsku $kolu u
Bratislavi, ali ju je zbog svojih liberalnih svjetonazora morao napustiti. Vrativsi se u Vas, tri godine radio je kao
ucitelj, a nakon toga jo$ godinu dana na zidovskoj trgovackoj skoli u Nagykanizsi. Tamo je vjerojatno upoznao
Paulu Deutsch, s kojom se vjen¢ao 1870. Imali su Cetiri kéeri. Upoznavsi zagrebackog tiskara Leopolda
(Lavoslava) Hartmana, doseljava 1869. u Zagreb; godine 1876. dobiva zavi¢ajno pravo. Radi u Hartmanovoj
tiskari, a zatim 1878. osnivaju tvrtku Hartman & Granitz za trgovinu papirom na veliko. Nakon Hartmanove
smrti, Granitz sa Vilimom Schwartzom isplacuje njegovu udovicu, te 1882. tvrtka Ignjat Granitz & Comp. stice i
vlasnistvo nad tiskarom. Osuvremenjujuéi proizvodnju novim strojevima i tehonologijom, te vjeSto koristeci
drustvene veze i trgovacku vjestinu, brzo je prosirivao poslove. Od godine 1883. njegova tiskara nabavlja papir
te tiska, pohranjuje i distribuira sve $kolske knjige za pucke ucionice u Hrvatskoj i Slavoniji. Tako se hrvatska
Skolska naklada oslobada ovisnosti 0 Be¢u. Novcem koji je od dobiti upladivao u blagajnu Zemaljske vlade je
Isidor Krsnjavi godine 1891. restaurirao zgradu Odjela za bogostovije i nastavu u Opatickoj 10, te raskoSno
opremio dvoranu u zgradi. To je danas poznata i reprezentativna ,.Zlatna dvorana“ Hrvatskog instituta za
povijest. Bio je medu osnivad¢ima ,,Zagrebacke tvornice papira“ 1895., ¢lan ,,Hrvatsko-slavonske komercijalne
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osam, a katkada i na viSe stranica. Posljednje dvije do tri stranice bile su namijenjene
oglasima. Stranice su bile podijeljene u Cetiri stupca. Na naslovnici su objavljivane vijesti iz
svijeta. Stalne rubrike bile su: ,,Posljednje brzojavne vijesti“, ,Izvjestaji nasih glavnih
stanova“, ,,Kratki brzojavi®, ,,Domace vijesti, ,,Vijesti iz Slovenije®, ,,Vijesti iz Beograda“,
,Vijesti iz Dalmacije”, ,Kazaliste i umjetnost™, ,,Pokrajinske vijesti®, ,,Dnevne vijesti,
,Kratke vijesti, ,,Gospodarske biljeske”, ,,Zagrebacke vijesti®, ,Iz Zivota 1 svijeta” i
,Narodna privreda“. Godina 1919. bila je za informativne novine revolucionarna. Naime te
godine posve se promijenio nacin uredivanja informativnih, poluinformativnih, pa ¢ak i nekih
stranackih novina. Nova vijest dominira, ona se ¢esto nalazi na prvoj stranici i1 daje listu tzv.
glavni naslov preko Citave stranice. Takve su vijesti ¢esto ,,bombasti¢ne” samo kako bi
privukle Citatelje da kupe novine. Glavna vijest nadomjesta nekada$nji uvodni clanak; na
nac¢in kojim je pisana, redovito izrazava i politicku misao, nastoje¢i u nekoliko rijeci
analizirati dogadaje 1 tako utjecati na miSljenje Citatelja. Svi €lanci, prilozi 1 reportaZe pisani
su na nacin da Citatelju daju kratku informaciju, u sustini ga informiraju o dogadaju, osobi,
stanju u drzavi, vijestima iz svijeta. Jutarnji list je kao jedan od vode¢ih informativno-
politickih listova nastojao objektivno prezentirati stanje u drzavi, iako se u vecini priloga
moglo ,,0sjetiti“ neslaganje s postojecim rezimom.

Na naslovnici Jutarnjega lista uglavnom su bile vijesti iz svijeta, na drugoj stranici bili
su ,,Kratki brzojavi®, tre¢a stranica sadrzavala je ,,Domace vijesti“ i ,,Agrarnu reformu®, na
cetvrtoj stranici bile su ,,Pokrajinske vijesti* i nastavci Zagorkinog romana ,,Crveni ocean®,
»Kratke vijesti®, ,,Natjecaj“ (ponekad), ,,Sport™ (ponekad), a na Sestoj stranici ,,Iz Zivota i
svijeta“ i ,,KazaliSte umjetnost i knjizevnost*.

Pod vodstvom glavnog i odgovornog urednika Eugena Demetrovi¢a Jutarnji list
postaje popularniji. Glavni cilj mu je bio prosiriti Sto veci krug Citatelja 1 pridobiti sve
drustvene slojeve. Iz toga je razloga godine 1920. Jutarnji list uz ,,Domace vijesti* i ,,Vijesti
1z svijeta® Cesto nudio 1 vijesti iz Italije, Austrije, Madarske ili neke druge zemlje, u ovisnosti
o aktualnosti teme. Godine 1920. sadrzaj Jutarnjega lista nudio je sljedece rubrike i vijesti: na

naslovnici vijesti iz svijeta i ,Biljeske”, ,,Vijesti iz Beograda“ te ponekad ,,Vijesti iz

banke®, pokreta¢ osnivanja ,.Saveza hrvatskih i slavonskih industrijalaca®, strukovne organizacije ¢iji je bio
dozivotni potpredsjednik. Nakon njegove smrti, spajanjem sa tiskarom Ivana Novaka nastao je 1920. Graficko-
nakladni zavod Tipografija d.d., koji je izdavao dnevnike Jutarnji list, Vecer i Obzor, te pokrenuo ilustriranu
reviju Svijet. Godine 1959., sjedinjenjem s Narodnim listom nastala je novinska ku¢a Vjesnik., Milan POLIC,
Zivot i djelo Pavla Vuk-Pavlovi¢a, Zagreb 2001., 13.-20.
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Dalmacije. Druga stranica nudila je ,,vladinu deklaraciju o Narodnom predstavniStvu* i
,»Vijesti iz Bosne* te ,,Kratke brzojave®. Treca stranica nudila je ,,Domace vijesti®, ,,Sport™, a
cetvrta ,,Iz zivota i svijeta®“ i ,,Devizna trgovina®“. Peta stranica nudila je ,,Knjizevnost i
umjetnost®, ,Narodnu privredu®, ,,Zagrebacke vijesti“ i ,,Aprovizaciju“. Sesta stranica nudila
je ,.Kratke vijesti i kratki roman (u sijecnju 1920. godine to je bila Zagorkina ,K¢i
Lotorscaka®, a kasnije jedan Diderotov roman), a na sedmoj i osmoj stranici bili su oglasi.
Cijena jednoa broja bila je jednu krunu $to je vrijedilo za rujan, jer je u sijeCnju cijena bila 60
filira.?® Eugen Demetrovi¢ kao direktor Jutarnjeg lista prvi vidljivo povezuje novinstvo s
velekapitalom, ali to iskoriStava i povremeno stavlja novine u sluzbu pojednih banaka i
drustava. Godina 1920. znacajna je i po stvaranju ,,Tipografije” grafickog i nakladnog
poduzeca koje je nastalo fuzijom tiskare Jana Novaka i Dragutina Schullhofa s tiskarom
Ignjata Granitza.?®® Iste godine osnovano je i novinsko nakladno poduzeée ,Jugostampa“,
kojoj su temelj bili ,,Hrvatska tiskara d.d.“ i ,,Hrvatski Stamparski zavod“. Ta je godina zbog
izbora za Narodnu skpstinu bila i izborna pa su i naslovi u listu bili uglavnom vezani uz tu
problematiku. U rujnu 1920. godine list sadrzava rubriku ,,Narodno predstavnistvo®, u kojoj je
opisan tijek sjednica Narodnoga predstavniStva. Glavne teme rasprave bile su iznoSenje 1
zastupanja stajaliSta o federalistickoj ili unitarnoj organizaciji drZzave, o demokraciji ili
autoritarnoj drzavi, nacionalnoj ravnopravnosti ili dominaciji jedne nacije, o civilizacijskim
dosezima vladavine prava, itd.

U godini 1921. i 1922. fizionimija lista ostala je ista, a naslovnice su uglavnom
donosile aktualne vijesti iz svijeta. U ostatku lista prevladavale su aktualne domace teme, a uz
stalne rubrike objavljivane su i ilustracije koje su bile popracene ¢lankom ili prilogom.
llustrirani dio bio je uglavnom crtez ili karikatura koja je ismijavala domacu i stranu
politiku.?®®

Godina 1923. bila je izborna godina, §to je dakako imalo odraz na sadrzaj Jutarnjega
lista. Izbori za Narodnu skupstinu odrzani su u ozujku 1923. §to se dalo naslutiti ve¢ u
sije¢nju u rubrikama ,,Predizborna kretanja“, ,,Izbori* i dr. Tijekom tih izbora Jutarnji list se
drzao neutralno, premda je Cesto donosio priloge vezane za politicko kretanje Milana

Rojca.®” Jutarnji list donosi kako u predizborno vrijeme nema politickoga nekorektnog

284 Jutarnji list, br. 2894., 1. 1. 1920.

%5 Josip HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske, 347.

%86 O karikaturi u novinama vidi Frano DULIBIC, Karikatura u Hrvatskoj do 1940. godine., (disertacija), Zagreb
2002.

%87 Milan Rojc roden je u Zagrebu 28. rujna 1855. godine. Studirao je pravo u Betu i Zagrebu, gdje je i
doktorirao. Godine 1879. otvorio je odvjetnicki ured u Bjelovaru. Bio je politicki aktivan kao ¢lan Hrvatsko-
srpske koalicije. Dana 25. srpnja 1906. imenovan je za predstojnika Odjela za bogostovlje i nastavu te je tu
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ponasanja ili ,,politickoga nasilja* na skupovima pojedinih stranaka. Ta tvrdnja i nije bila
sasvim istinita o ¢emu govori prilog ,,Ministar predsjednik i demonstracije®, u kojemu je
preneseno kako Nikola Pasi¢ nece i¢i na skup Radikalne stranke u Ljubljanu jer se boji
napada Orjunaga.’® Prijevremene rezultate izbora donio je Jutarnji list u svojem posebnom
izdanju.?®® Tijekom godine 1923. list je poskupio na 6 kruna, ali je zato povecao i broj
stranica na osam 1 viSe (s reklamama). Stalne rubrike ostale su i dalje iste, mozda s
promjenom stranice. Zanimljivo je kako rubrika ,,Poljoprivreda® nudi ilustracije o tome kako
se obraduje zemlja, kako se timari stoka, itd. U listopadu te godine Jutarnji list mijenja cijenu
sa Sest kruna na dinar i1 pol. U toj godini moze se naci i rubrika ,,Nasi iseljenici®.

S neizbornom godinom (1924.) se smanjio i broj stranica Jutarnjega lista. Vise nije
izlazio na dvanaest i viSe stranica, nego na svega Cetiri. Na prvoj stranici nalazile su se
najvaznije vijesti iz svijeta i Kraljevine. Na drugoj stranici vijesti iz svijeta, na trecoj stranici
,<Domace vijesti, na cetvrtoj stranici ,,Knjizevnost i umjetnost”, ,.Sport“ i , Iz Zivota i
svijeta®, na petoj stranici ,,Narodna privreda®, a na Sestoj, sedmoj i osmoj stranici ,,Mali
oglasi““. Na najviSe je stranica Jutarnji list izlazio nedjeljom, kada je nudio i rubriku za
najmlade te strip o djecaku Ivici i njegovim zgodama. Nedjeljom list je sadrzavao modni
kutak za zene (,,Modu®) te ,.Sahovsku smotru‘ koju je uredivao Vladimir Vukovié. Iste
godine uvedena je i rubrika ,,Za naSe zene i nase kceri — Kuharica“, koja je izlazila u
subotnjem izdanju Jutarnjega lista. Ponedjeljkom je Jutarnji list imao samo cetiri stranice (od
toga su dvije sadrzavale oglase). Srijedom je izlazio prilog ,,Gospodar* koji je bio namijenjen
gospodarstvenicima i poljoprivrednicima.

Tada je u Jutarnjem listu dosla do izrazaja uredivacka politika koja je u svoj krug citatelja
zeljela pridobiti djecu 1 mlade, zbog Cega su 1 uvedeni strip, kratke price za djecu te sli¢ni
sadrzaji. Osim toga Jutarnji list se okrenuo i Zenama, o ¢emu govore posebne rubrike
namijenjene isklju¢ivo Zenama kucanicama. Takva uredivacka politika nije bila prisutna u
stranackim novinama u kojima gotovo i da nema spomena o Zenama.”®® Jutarnji list je svaki
dan donosio rubriku za odredenu populaciju pa je ponedjeljkom objavljivana ,,Sportska

revija“, srijedom ,,Gospodar®, Cetvrtkom ,,Revija privrede®, subotom novu rubriku ,,Pucki

duznost obavljao do 1908. Istu duznost obavlja u Narodnom vije¢u Slovenaca, Hrvata i Srba 1918. godine. Od
1919. godine bio je ¢lan Demokratske stranke.

288 Ministar predsjednik i demonstracije, Jutarnji list, br. 3994., 14. 111. 1923., 3.

289 Izabrani narodni zastupnici®, Jutarnji list, br. 3999., 18. I11. 1923., 1.-2.

20 Analizom sadrzaja stranatkog tiska utvrdila sam da se Zene u politikim prilozima uopée ne spominju.
Klasifikacijsku grupu ,,Da li se u prilogu spominju Zene?“ nisam ni uvrstila u analizu jer su rezultati bili
porazavajuéi. Istodobno je zastupljenost Zena u informativnom Jutarnjem listu konstantna, pa one imaju ¢ak i
svoju rubriku. Zene su u tom razdoblju &inile gotovo polovicu ¢italatke publike, a modnim savjetima i
kuharskim receptima Jutarnji list je znao privuéi zensku ¢italacku populaciju.
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pravnik® i ,,Na§ dom®, a nedjeljom uz ,,Ivicu“ i Zensku modu 1 rubriku ,,Nase slike iz zivota i
svijeta“.

Izborna godina 1925. u Jutarnjem listu ponovo je nudila predizborne skupstine
politi¢kih stranaka, no nisu zanemarene ni male stranke. Jutarnji list u toj godini veliki broj
vijesti prenosi putem telefona, zbog ¢ega Cesto ispod glavnog naslova mozemo na¢i naznaku
1z telefonskog razgovora®“. Veliki broj razgovora objavljenih u Jutarnjem listu takoder je
obavljen putem telefona. Ta izborna godina u listu je zabiljezena kao godina ,nasilja nad
biracima®, odnosno preneseno je kako je nasilje nad biracima vrsila vlast, tj. vlada Pasi¢-
Pribicevi¢. Zabiljezene su 1 izborne nepravilnosti kao Sto su krada kuglica iz susjednih kutija

te krivotvorenje izbornih zapisnika.*"

U vrijeme izbora, 8. veljace 1925., telefonske veze nisu
radile zbog Cega Jutarnji list i neke druge novine nisu uspjele do¢i do prijevremenih rezultata
izbora. O kasnije sklopljenom sporazumu izmedu S. Radi¢a i N. Pasi¢a gotovo se nije ni
pisalo, a ako se 1 pisalo, informacije su bile kratke i1 Sture. MoZe se opaziti kako su reportaze i
Clanci postajali sve krac¢ima i sazetijima i nisu ulazili u bit problema, nego su vise sluzili
Citatelju kao kratka informacija o zbivanjima u politici.

Godina 1927. bila je takoder izborna godina, u kojoj su gradani ¢ak tri puta izlazili na
biralista. U toj je godini list promijenio glavnog urednika, a novi je ¢ovjek na tom polozaju
bio Josip Horvat. Jutarnji list tada je izlazio na osam i vise stranica, a zadnje su stranice bile
rezervirane za reklame. Naslovnica je bila ostavljena za ,,friske”, najaktualnije vijesti;
ponekad su to bile one iz Kraljevine, a katkad 1 one iz svijeta. U toj godini poceo se tiskati 1
roman Marije Juri¢ Zagorke, ,,Gricka vjestica®“. Na prvoj stranici bile su aktualne tema iz
zemlje 1 svijeta, druga stranica sadrzavala je vijesti iz Beograda, treca stranica ,,Najnovije
vijesti* iz naSe pokrajine, Cetvrta stranica ,,Domace vijesti (Nasa pokrajina)®, peta stranica ,,Iz
uprave® i ,,Pucanstvo grada Zagreba“, Sesta ,,Kino*, sedma stranica Zagorkin roman ,,Dvorska
kamarila Marije Terezije“, osma stranica ,,Sport“, deveta ,,Iz Zivota i svijeta“, deseta stranica
vijesti iz stranoga svijeta i roman Zane Graya ,,Nevidljive ruka®, jedanaesta stranica ,,Narodna
privreda®, a od dvanaeste stranice protezali su se ,,Mali oglasi“ (ukupno na Cetiri stranice).

U godini 1928. i 1929. Jutarnji list se graficki i sadrzajno nije promijenio, a odgovorni
urednik ostao je i dalje Josip Horvat. Za upravu i oglasni dio bio je odgovaran Vjekoslav
Turkalj. I dalje je u nastavcima izlazio roman Marije Juri¢ Zagorke ,,Plameni krizari“. Stalne

rubrike ostale su iste kao i prije. Medu novim rubrikama uvedena je 1 ,,Raspored radio stanice

21 jutarnji list, 8. 11. 1925.
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Zagreb® koja je obi¢no dolazila iza vijesti iz kazaliSta. Nedjeljom je uvedena rubrika ,,Za naSu
djecu u kojoj djecji strip ,,Ivica® zamjenjuju s ,,Juricom i JoSkom*.

U Jutarnjem listu analizirat ¢u rubriku ,,Biljeske” koje donose vijesti iz politike ili
domace vijesti. Ta rubrika nalazi se na prvoj, a ponekad i na trecoj stranici Jutarnjega lista te
je najceS¢e u jednom ili dva stupca. U njima je Cesto bilo rije¢i o predizbornoj i izbornoj
agitaciji. Osim rubrike ,,BiljeSke* analizirala sam i sadrzaj svih povremenih rubrika u kojima
su objavljivane informacije vezane za izbore i politiCku kulturu. Jedna od njih je ,,Uoci
izbora* koja se pojavljuje samo mjesec dana prije izbora. Obi¢no se nalazi na prvoj stranici u
jednom stupcu. Nakon parlamentarnih izbora umjesto rubrike ,,Uoci izbora®, pojavila se

rubrika ,,Nakon izbora®, u kojoj su objavljeni izborni rezultati i s njima povezani komentari.

8. ANALIZA SADRZAJA NOVINA

Analiza sadrzaja istrazivacka je metoda koja omogucuje objektivnu, sustavnu i
kvantitativnu deskripciju sadrzaja komunikacije. Prema pojednostavljenoj definiciji analiza
sadrzaja objektivna je znanstvena metoda koja omogucuje da se stanovite kvalitativne osobine
tekstualnog ili ilustrativnog materijala izraze u kvantitativnim pokazateljima.?*> Na temelju
dobivenih rezultata moguce je do¢i do egzaktnih podataka o udjelu promatranih osobina u
cijelom izuavanom materijalu. Primjenom metode analize sadrZaja kanila sam istraziti
karakteristike onih sadrZzaja novina Dom, Radikalskog glasnika, Rijeci i Jutarnjeg lista vezane
za izbore 1 politicku kulturu. Ciljevi analize sadrzaja mnogobrojni su, ali je u pravilu
istraziva€ zainteresiran ili za sadrzaj poruke kakva jest, ili za ono §to mu ta poruka moze
otkriti 0 osobitostima autora te o publici kojoj je autor namijenio prilog.?*

Osnovni uzorak koji sam odabrala za analizu, jesu godine vezane za parlamentarne
izbore u Kraljevstvu/Kraljevini SHS u razdoblju od 1918. do 1929. Zbog toga su u analizu
usla godista 1920., 1923., 1925., 1927. te naposljetku i godina 1929. koja nije bila izborna, no
uvodenje diktature oznacilo je zavrSetak rada i postojanja Narodne skupstine i politickih

stranaka. Ukupni broj pregledanih brojeva novina je 2 254. Od toga broja u tih pet godista

292 \/esna LAMZA POSAVEC, Analiza sadrzaja SN revije, Zagreb 1978., 7.
293
Isto, 6.
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(1920., 1923., 1925., 1927. i 1929.) za analizu je bilo u uporabi 785 brojeva, a u njima je
analiziran 1 151 prilog.
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Na kraju su u uzorak usli slijedeci brojevi:

Tablica 19. Zbroj brojeva novina

Godina 1920. 1923. 1925. 1927. 1929.
Dom br. 1. - br. 45. br. 1. - br. 52. br.1.-br. 37 br. 1. - br. 53. br.1.-71.
Radikalski glasnik/Novi Radikalski glasnik ne izlazi br.1.-42./br1.-br. 5. br. 1. - 49. br. 1. - 55. ne izlazi
Rijec br. 222. - br. 268. br. 50. - br. 105. br. 27. - br. 50. br. 199. - br. 223. br. 1. - br. 30.
Jutarniji list br. 3087. - br. 3177. br. 3981. - br. 4012. br. 4668. - br. 4695 | br. 5592. - br. 5621. | br. 6073. - br. 6084.
ZBROJ 181 195 136 161 112

Tablica 20. Zbroj priloga svih novina
Godina 1920. 1923. 1925. 1927. 1929. ZBROJ
Radikalski glasnik 0 94 95 96 0 285
Dom 90 110 79 113 23 415
Rije¢ 85 108 102 79 35 409
Jutarnji list 85 85 93 84 38 385
ZBROJ 260 397 369 372 96 1494
Tablica 21. Zbroj analiziranih priloga u novinama

Godina 1920. 1923. 1925. 1927. 1929. UKUPNO
Radikalski glasnik 0 70 78 64 0 212
Dom 90 100 65 82 10 347
Rijec 59 89 86 69 23 326
Jutarniji list 55 69 51 60 31 266
UKUPNO 204 328 280 275 64 1151
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Analiza sadrZaja obavljena je pomocu analiticke matrice, receptivnog instrumenta
pomo¢u kojega se prepoznaju i biljeZe odredene informacije iz analiziranoga priloga.”** Rad
na analitickoj matrici metodoloski je najzahtjevniji dio analize sadrzaja novina jer je
zahtijevao Citanje svih ¢lanaka u novinama i1 uvrStavanje odgovora u kvantitativne kategorije.
Kvantitativne kategorije odredene su prema kriterijima politicke kulture, ali i prema hipotezi.
Glavni predlozak analititke matrice bila je spomenuta matrica Vesne Lamze Posavec.”®

Jedinicu analize definirala sam kao prilog pod kojim sam podrazumijevala sve $to je
imalo samostalnu zurnalistiCku cjelinu. Prilozi koje sam obradila, uglavnom su bili objavljeni
u rubrikama: ,Izbori“, ,Izborne vijesti®, ,Izborni pokret”, ,Iz vlade“, ,Politicke vijesti“,
»Politicke biljeske”, ,,Prituzbe iz naroda“, ,Iz zagrebacke zupanije“, ,Biljeske™ ili nesto
sli¢no. Analiticku matricu sam provodila na onim prilozima koji su obradivali izborne
skupove, sjednice stranaka ili vlade, programe stranaka, govore predsjednika stranaka, govore
skupstinskih zastupnika, kandidacijske liste, prognoze rezultata izbora, rezultate izbora i sve
Sto je bilo vezano za politicku promidzbu u vrijeme i nakon izbora.

Brojevi koji su usli u uzorak za analizu sadrzavali su ukupno 1494 priloga od cega se
1151 prilog pokazao pogodnim za analizu. Analiticku matricu primjenjivala sam u cijelosti na
one priloge koji su se ticali parlamentarnih izbora. Osnovni cilj analize sadrzaja novina
(Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci SHS i Jutarnjeg lista) bio je: objektivnom metodom
analize utvrditi sadrzaj priloga koji su se odnosili na parlamentarne izbore u razdoblju 1918. —
1929. 1 na politicku kulturu, te usporediti podatke njihova sadrzaja.

Tu metodu analize sadrzaja upotrijebila sam kako bih izbjegla subjektivnu ocjenu

sadrzaja priloga te kako bih lak$e mogla usporediti sadrzaje drugih novina.

8.1. Opis analiticke matrice

Analiticka matrica sadrzi 24 klasifikacijske kategorije, odnosno ,,pitanja“ koja sam
postavljala svakom prilogu. Klasifikacijske kategorije trebale su mi dati odgovore na pitanja:
Kako su pojedine novine komunicirale s ciljanim skupinama kojima su bile namijenjene, na

koji su se nacin pojedine stranke njime sluzile u predizborno i izborno vrijeme te kako su

24\/. LAMZA POSAVEC, Analiza sadriaja SN revije, 9.
5 Isto, 151.
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pojedine stranke u svojim glasilima gledale na stranacke protivnike i njihove listove, kolika je

zastupljenost i uloga politicke kulture u novinama?

Analiticka matrica glasi:

arONE

Naziv novina

Datum izdavanja

Naslov analiziranoga priloga
Stranica (od-do)

Glavna tema priloga

0.

LN~ WNE

ne moze se odrediti

politika

gospodarstvo

kultura i umjetnost

komunalne teme, gradska kronika
komentari drugih novina

problemi seljaka i radnika

ostalo

ravnopravno zastupljeno vise tema

Glavni predmet priloga

agrwdE O

ne moze se odrediti

dogadaj

osoba

pojava, proces

ostalo

ravnopravno zastupljeno vise tema (navedi)

Pristup prilogu

0.

1
2.
3.
4

ne moze se odrediti

ozbiljan

sarkastiCan

humoristi¢an

kombinacija zastupljenih elemenata

Kome se obraca prilog

0.
. stranaCkim pristaSama

. vladi

. oporbi

. ukupnom ¢itateljstvu

. kombinacija zastupljenih elemenata

gk ownNn -~

ne moze se odrediti

Zastupljenost teme politicke kulture

0.
1.
2.
3.

ne moze se odrediti
dovoljno je zastupljena
djelomicno je zastupljena
nije zastupljena
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10. Zastupljenost elemenata politicke kulture
0. ne moze se odrediti
1. norme
2. vrijednosti
3. ljudska stajaliSta prema politicCkom sustavu
4. javno misljenje
5. ideologija

6. kombinacija zastupljenih elemenata

11. Stranacka orijentiranost
0. ne moze se odrediti

Jugoslavenska demokratska stranka (JDS)
Narodna radikalna stranka (NRS)
Komunisti¢ka partija Jugoslavije (KPJ)
neka druga stranka (navedi)

arONE

12. Stajaliste prema drugoj stranci
0. ne mozZze se odrediti

1. pozitivno
2. negativno
3. neutralno

13. Stajaliste prema vladi
0. ne moze se odrediti

1. pozitivno
2. negativno
3. neutralno

14. U kojem smislu prilog govori o stranci?

0. ne govori o stranci
pretezito donosi program stranke
donosi kandidacijske liste
pretezito donosi dogadaje sa skupova stranke
preteZito donosi dogadaje sa sjednice vlade
pretezito donosi dogadaje sa sjednice stranke
preteZito kritizira druge stranke
preteZito donosi izjave ¢elnika stranke
pretezito donosi izjave stranackih zastupnika
preteZito donosi izjave ostalih ¢lanova stranke
10 pretezito donosi rezultate izbora
11. kombinacija zastupljenih elemenata

LCoNoORrWDNE

15. Spominju li se u prilogu Zene?
0. ne moze se odrediti
1. spominju se zene
2. ne spominju se zene

16. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva?
0. ne moze se odrediti

Hrvatska (republikanska) seljacka stranka (HRSS)
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1. spominju se kulturno-sportska drustva
2. ne spominju se kulturno-sportska drustva

17. Edukativni sadrZaj u prilogu

ne moze se odrediti

objasnjava neki politicki pojam, pojave, proces
objasnjava stranacki program, funkcioniranje stranke
objasnjava postupak glasovanja

objasnjava politi¢ka stajalista, vrijednosti, uvjerenja
povijest stranke

kombinacija zastupljenih elemenata

ok owdEO

18. IzraZenost Kkritickoga stajalista
0. ne moze se odrediti
1. nema kritickog stajaliSta (neutralan odnos)
2. ima implicitno kriticko stajaliSte
3. 1ima eksplicitno kriti¢ko stajaliSte

19. Kriticko stajaliSte priloga prema vladajuéoj stranci
0. ne moze se odrediti
1. nema kritickog stajaliSta (neutralan)
2. dominira pozitivno
3. dominira negativno
4. podjednako se osjeca odobravanje i neodobravanje

20. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju
0. ne moze se procijeniti
1. naobrazovane
2. naslabije obrazovane

21. Orijentacija na ¢itatelje prema zanimanju
0. ne moze se procijeniti
1. na visoko obrazovane stru¢njake
2. naradnike
3. naseljake
4. ostalo (navesti)

22. Otvorenost priloga prema stajaliStima citatelja
0. ne moze se odrediti
1. stajalista u prilogu namecu se citatelju kao jedina
2. Ccitatelju je ostavljena moguénost kritickoga pristupa i zauzimanje vlastitog
stajaliSta

23. Koliko dobro prilog obraduje temu?
0. ne moze se procijeniti
1. prilog obraduje temu povr$no
2. prilog obraduje temu temeljito (uzrok, posljedica, povijesni kontekst)

24. Potpis pod prilogom
0. nema potpisa
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1. puno ime i prezime autora
2. inicijali autora

Dvadeset i Cetiri klasifikacijska pitanja mogu se logi¢no svrstati u nekoliko skupina
koje daju informacije o sljede¢im pojedinostima:
tematskoj orijentaciji priloga
zurnalistickoj obradi
politickoj kulturi
drustveno-kulturnim aspektima u prilozima

edukativno-socioloskom pristupu priloga

o a ~ wnhE

autoru priloga

U ,,Tematsku orijentaciju priloga® spadaju klasifikacijske grupe: ,,Glavna tema priloga®“ 1
,»Glavni predmet priloga®.

U ,,Zurnalisticku obradu® spadaju slijede¢e klasifikacijske grupe: , Izrazenost kritickoga
stajalista”, ,,Otvorenost priloga prema stajaliStu Citatelja“, ,,Orijentacija na Citatelje prema
obrazovanju“ i ,,Orijentacija na Citatelje prema zanimanju* 1 ,,Koliko dobro prilog obraduje
temu?“, ,,Pristup prilogu®.

U ,Politicku kulturu“ ulaze slijede¢e klasifikacijske grupe: ,, Kome se obra¢a prilog®,
»Zastupljenost teme politicke kulture”, ,,Politicka kultura®, ,,Stranacka orijentiranost,
»Stajaliste prema drugoj stranci®, ,,Stajaliste prema vladi, ,,U kojem smislu prilog govori o
stranci? 1 ,,Kriti¢ki stav priloga prema vladajucoj stranci‘.

U ,,Drustveno-kulturne* aspekte priloga spada klasifikacijska grupa ,,Spominju li se u prilogu
kulturno-sportska drustva?“.

U ,,Edukativno-socioloski pristup priloga“ spadaju klasifikacijske kategorije ,,Spominju li se u
prilogu Zene?* i ,,Edukativni sadrzaj priloga®.

U skupinu ,,Autor priloga* ulazi zadnja klasifikacijska grupa ,,Potpis pod prilogom*.

Klasifikacijske grupe (pitanja) imale su i svoje podgrupe koje su to¢no davale odgovor
na klasifikacijsko pitanje. Potkategorije su se sastojale od tri do jedanaest pitanja koja su se
najve¢im dijelom odnosila na politicke kulture. Prva potkategorija u svakoj kategoriji je nulta
(0), a primjenjuje se kad se u prilogu ne moze odrediti niti jedna druga potkategorija.

Prve Cetiri klasifikacijske grupe ti€u se osnovnih orijentacijskih podataka o prilogu i

novinama, a to su:
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1
2
3.
4

Naziv novina,

Datum izdavanja novina
Naslov analiziranog priloga
Stranica (od-do)

Ove Ccetiri klasifikacijske grupe sluzile su mi za lakSe pronalaZzenje obradenih priloga u

novinama. Iz tog razloga nisam ih stavljala u prikazane istrazivacke tablice, ve¢ sam ih

pohranila s drugim klasifikacijskim grupama u Excel tablicu.

Peta klasifikacijska grupa ,,Glavna tema priloga®“ sadrzi osam podgrupa. Ovom

grupom htjela sam prilog sadrzajno smjestiti u osam podgrupa koje su obuhvacale:

1.

Politiku — u ovu kategoriju ulazili su prilozi koji su sadrzavali komentare politicara,
opise politickih skupova, sjednice stranaka ili sjednica vlade, teme politickih
previranja, opise politickih programa, povijest stranke, rezultate izbora (nesluzbene i
sluzbene), govore politicara, biografije, autobiografije, memoare politicara.
Gospodarstvo — u ovu Kategoriju ulazili su prilozi koji su sadrzavali podatke o
gospodarskom stanju u drzavi, o uvozu i izvozu hrane te o proizvodnji

Kultura, umjetnost, obrazovanje — u tu grupu usli su prilozi u kojima su prikazana
zbivanja u kulturi, umjetnosti i obrazovanju. To su uglavnom bili prilozi koji opisuju
dogadaje s koncerata, priredaba, otvaranje Skola ili nekih umjetni¢kih drustava.
Prikazi umjetnickih djela (otvaranje izlozaba), umjetnickih pokreta, stanja u
ministarstvu prosvjete, odnos politike prema kulturi, umjetnosti i obrazovanju, utjecaj
politike na razvoj kulture, umjetnosti i obrazovanja. U tu grupu ulaze i napisi 0
umjetnicima, izjave umjetnika ili intervjui. Naglasak je svakako bio na politickim
prilozima koji su donosili teme iz kulture, umjetnosti i obrazovanja. Iz daljnje analize
vidjet ¢emo koliko su u politickim prilozima bili zastupljeni kultura, umjetnost i
obrazovanje.

Komunalne teme, gradska kronika — u tu grupu usli su prilozi koji su donosili
probleme gradskog i komunalnog funkcioniranja Zagreba.

Komentari drugih novina — u tu grupu ulazili su prilozi koji su donosili izvjesca,
Clanke, priloge 1 komentare drugih novina, onih iz Kraljevstva/Kraljevine SHS ili
inozemnih.

Problemi seljaka i radnika — u tu grupu ulazili su prilozi koji su sadrzavali probleme
seljaka i radnika: premale radni¢ke dnevnice, radno vrijeme radnika, mala cijena

otkupa poljoprivrednih kultura i dr.
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Ostalo — u tu grupu ulaze svi prilozi koji se ne mogu svrstati niti u jednu od navedenih
grupa.
Ravnopravno zastupljeno vise tema — U tu grupu ulaze prilozi koji obraduju vise tema

odjednom.

Prilikom klasifikacije priloga prema navedenoj grupaciji pazila sam da sadrzaj priloga ve¢im

dijelom svoga napisa odgovara odredenoj grupi.

Sesta klasifikacijska grupa ,,Glavni predmet priloga® sadrzi sedam podgrupa kojima

sam htjela detaljnije pojasniti sadrzaj i predmet priloga.

0

1.

. Ne moze se odrediti

Dogadaj — u tu grupu ulaze politicki skupovi, sjednice stranaka ili vlade, otvorenja
nekih novih institucija ili izlozbi te proslave kralji¢inog ili kraljevog rodendana,
imendana, Vidovdana ili bilo kojega drzavnog blagdana.

Osoba — u tu grupu ulaze govori, izjave politi¢ara, njihove biografije, autobiografije
memoari, miSljenja te intervjui politi¢ara ili stranackih pripadnika.

Pojava, proces — u tu grupu spadaju politicke kampanje, koalicije koje se sklapaju
medu strankama te aktualno ,,hrvatsko pitanje®.

Ostalo - u tu grupu ulaze svi prilozi koji se ne mogu svrstati niti u jednu od navedenih
grupa

Ravnopravno zastupljeno vise tema — u tu grupu usli su prilozi u kojima je podjednako
zastupljeno viSe ve¢ zadanith podgrupa. Kao primjer mogu posluziti prilozi o
skupovima politickih stranaka na kojima je predsjednik stranke odrzao govor
stranackim pristasama. U takvim je sluc¢ajevima u prilozima istodobno obradena i

osoba 1 dogadaj, a ponekad 1 proces.

Ova klasifikacijska grupa sluZila je za to¢nije odredivanje sadrZaja priloga. Pomocu nje se

to¢no moze odrediti orijentacija priloga ,,Izbori* u pojedinim novinama. Tako se moze

odrediti jesu li neke novine donosile vise informacija sa skupova, sjednica stranke ili vlade, ili

su donosile govore politicara, razglabale o strana¢kim previranjima 1 sli¢no.

Sedma klasifikacijska grupa ,,Pristup prilogu* sadrzi Cetiri podgrupe. Ovom grupom

htjela sam istraziti pristup novinara prilogu. Podgrupe su:

0. Ne moze se odrediti

1. Ozbiljan —tema priloga je ozbiljna
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2. SarkastiCan — tema priloga sadrzi podrugljive opise i komentare politicara:
stranacki protivnici i njihova kampanja opisuju se na zloban nacin i sli¢no.
3. Humoristican — tema priloga donosi neke Saljive detalje
4. Kombinacija zastupljenih elemenata — tema priloga donosi kombinacije veé
zadanih podgrupa
Iz te klasifikacijske grupe doznajemo kakav je bio autorov pristup odredenoj temi. Pomocu
nje mozemo saznati jesu li pojedine politicke situacije 1 dogadaji pisani na ozbiljan,
sarkastiCan ili humoristi¢an nacin. Takoder mozemo saznati na koji nain se autor obraca

publici i jesu li neke politi¢ki nekorektne izjave namjerno pisane na humoristi¢an nacin.

Osma Kklasifikacijska grupa, ,,Kome se obraca prilog®, sadrzi Sest podgrupa. Tom
grupom htjela sam odgovoriti na pitanje: “Koja je to Citalacka publika kojoj se obracaju
novine?“, a sastoji se od pet podgrupa:

0. Ne moze se odrediti

1. Stranackim pristas8ama — S obzirom na to da sam analizirala novine politi¢kih

stranaka i jedne nestranacke novine (Jutarnji list), ovom podgrupom dobila sam
tocan broj priloga koji se obrac¢ao stranackim pristaSama. Takoder sam dobila i
odgovor na to jesu li se stranacke novine obracale isklju¢ivo svojim pristasama ili
su se obracale svoj ¢italackoj publici.

2. Vladi — tom podgrupom htjela sam istraziti koliko su novine koristile svoj

,prostor u javnosti kako bi se suprotstavile ili nametnule svoje misljenje vladi.
Takoder me zanimalo jesu li se oporbene novine izravno suprotstavljale vladinoj
politici te otvoreno iznosile svoje nezadovoljstvo.

3. Oporbi — ovom podgrupom htjela sam istraziti je li u novinama postojao dijalog

izmedu jedne politi¢ke stranke 1 oporbe te kakav je on bio.

4. Ukupnom Ccitateljstvu — ovu podgrupu ¢ine svi Citatelji, gradani, seljaci, radnici,

umirovljenici i dr. bez obzira na to jesu li ¢lanovi stranke, oporbe ili su u vladi.

5. Kombinacija zastupljenih elemenata — tema priloga donosi kombinacije vec¢

zadanih podgrupa
Tom sam grupom htjela odgovoriti na pitanje: ,,Kojoj se ¢italackoj publici obracaju stranacke
novine?* Zanimalo me piSu li stranacke novine isklju¢ivo za svoje pristaSe ili se mozda
obracaju 1 Siroj publici. Ako su se i obracale Siroj publici, je 1i njihova svrha bila pridobiti

pristase (nove Citatelje) ili je bila iskljucivo promidzbena.
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Deveta klasifikacijska grupa ,,Zastupljenost politic¢ke kulture u prilogu* sadrzi Cetiri
podgrupe:

0. Ne moZe se odrediti

1. Dovoljno je zastupljena

2. Djelomicno je zastupljena

3. Nije zastupljena
Ta Klasifikacijska grupa veze se za sljede¢u grupu i bitno mi je bilo ustanoviti koliko je

politicka kultura u prilozima zastupljena ili je li uopcée zastupljena.

Deseta klasifikacijska grupa ,,Zastupljenost elemenata politicke kulture* sadrzi sedam
podgrupa.
To je jedna od vaznijih klasifikacijskih grupa, a odgovara na pitanje koja su vjerovanja
najzastupljenija u prilozima. Klasifikacijske grupe su:

0. Ne moze se odrediti

1. Norme

2. Vrijednosti

3. Ljudska stajalista prema politickom sustavu

4. Javno misljenje

5. Ideologija
6. Kombinacija zastupljenih elemenata — tema priloga donosi kombinacije veé

zadanih podgrupa

Ta klasifikacijska grupa daje odgovore o politickoj kulturi u novinama: imaju li Citatelji
misljenje o politici, a ako imaju, kakvo je to misljenje? Odgovorima na ovu Klasifikacijsku
grupu mozemo saznati koja su od politi¢kih uvjerenja najzastupljenija. Isto tako moZzemo
zakljuciti kakve su pojedine novine, zagovaraju li 1 podrzavaju li stvaranje vlastitog misljenja
kod citatelja. Takoder nam daje odgovore na to koju ideologiju zastupaju pojedine novine te
kojim ljudskim vrijednostima daju ,,prednost®. Kod te klasifikacijske grupe imala sam najvise
odgovora u Sestoj podgrupi iz odredenoga razloga - politicka uvjerenja tesko je odvojiti.
Uglavnom jedno politicko uvjerenje veze drugo npr. O govorima Stjepana Radi¢a stranackim
pristaSsama na skupu, u novinama donose njegovo osobno misljenje (stajaliste) prema politici,
ali 1 vrijednosti 1 javno misljenje. Budu¢i da je Stjepan Radi¢ u svojim govorima uglavnom

pricao o H/P/R/SS-u, u tim prilozima zastupljena je i ideologija.
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Jedanaesta klasifikacijska grupa ,,Stranacka orijentiranost™ sadrzi Sest podgrupa. Tom
klasifikacijskom grupom htjela sam saznati pisu li stranacke novine samo o svojoj stranci i
koliko pisu 0 nekoj drugoj stranci?. Podgrupe su:

0. Ne moZe se odrediti

1. Hrvatska/pucka/republikanska/seljacka stranka (H/P/R/SS)

2. Demokratska stranka (DS)

3. Narodna radikalna stranka (NRS)

4. Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ)

5. Neka druga stranka (navedi)

Po rezultatima ove klasifikacijske grupe utvrdit ¢u koliko je koja stranka bila zastupljena u

pojedinim novinama (stranackim 1 nestranackim).

Dvanaesta klasifikacijska grupa ,,Stajaliste prema drugoj stranci® sadrzi tri podgrupe.
Ovom Klasifikacijskom grupom htjela sam saznati kakvo je bilo stajaliste pojedinih stranackih

(nestranackih) novina prema njihovim protivnicima. Jesu li ta misljenja korektna ili nisu?

Podgrupe su:
0. Ne moze se odrediti
1. Pozitivan
2. Negativan
3. Neutralan

Rezultati te klasifikacijske grupe dali su odgovore na pitanja o politi¢koj toleranciji medu
strankama, kakavo je bilo stajaliste pojedine stranke prema drugoj te kako su stranacke novine
gledale na svoje ,,protivnike®. Ti su rezultati omoguc¢ili i dobivanje odgovora na pitanja o
tome jesu li se takve novine prema protivniku odnosile prijateljski, na fer, korektan nacin ili

neprijateljski, s omalovazavanjem i klevetanjem protivnika.

Trinaesta klasifikacijska grupa ,,StajaliSte prema vladi* sadrzi Cetiri podgrupe. Ta
Klasifikacijska grupa postavlja pitanje kako se je pojedina stranka ponaSala prema vladi u
odredenom razdoblju. Klasifikacijske podgrupe su:

0. Ne moZe se odrediti
1. Pozitivan

2. Negativan
3

Neutralan
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Rezultati ove klasifikacijske grupe daju nam odgovor na pitanje o tome kakvo stajaliSte ima

pojedina stranka prema vladi. Iz rezultata analize mozemo se doznati kada je i koja je stranka

bila u dobrim odnosima s vladom u razdoblju 1920. — 1929. Takoder se moze vidjeti i kakvi

su odnosi bili izmedu vladajuce stranke i vlade.

Cetrnaesta klasifikacijska grupa ,,U kojem smislu prilog govori o stranci?* sadrzi

jedanaest podgrupa. Uz devetu i desetu klasifikacijsku grupu ta je grupa najbitnija. Tom

klasifikacijskom grupom zeljela sam saznati Sto su sve donosili prilozi vezani za izbornu

agitaciju te o ¢emu su stranacke novine najvise pisale.

0.
1.

Ne govori o stranci

PreteZito donosi program stranke — tema priloga donosi stranacki program, ali 1
rad stranke, njen ustroj u pojedinim op¢inama.

Donosi kandidacijske liste — tema priloga donosi imena politicara kandidata za
parlamentarne izbore za podrucje grada Zagreba.

Uglavnom donosi dogadaje sa skupova stranke — tema priloga obja$njava ili
prepricava dogadaje sa skupove stranke

Uglavnom donosi dogadaje sa sjednice vlade — tema priloga prepri¢ava $to Se
dogodilo na sjednici vlade, sastanak vodecih ministara ili sastanak kralja i
nekog od ministara

PreteZito donosi dogadaje sa sjednice stranke — tema priloga donosi sadrzaj
sjednice stranke, prepricava toCan redoslijed ili donosi neke segmente (uvod,
zakljucke) sjednice stranke

Uglavnom kritizira druge stranke — tema priloga sadrzi uglavnom
nezadovoljstvo s drugom strankom, njezinim radom, postupcima ministara ili
nekih drugih politi¢ara. U nekim prilozima se i omalovaZava rad druge stranke,
odnosno klevece se drugu stranku ili se iznose afere pojedinih politicara. Ima
priloga koji opisuju dogadaje sa skupova protivni¢ke stranke ali u ,,drugom
svjetlu®.

Najces¢e donosi izjave celnika stranke — tema priloga donosi govor
predsjednika stranke ili prenosi neke njegove izjave za novine. Novine ¢esto
objavljuju intervjue sa stranackim predsjednicima.

Uglavnom donosi izjave stranackih zastupnika — tema priloga donosi intervjue,

razmiSljanja, loSe ili dobre postupke stranackih predstavnika, njihova misljenja
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0 stanju u zemlji ili o drugoj stranci ili o postupcima stranackih ili nestranackih
kolega.
9. Najcesce donosi izjave ostalih ¢lanova stranke — tema priloga donosi misljenje
stranackih pristasa o politickoj situaciji u Kraljevini SHS, slaganje ili
neslaganje s nekim politicarom, ili politikom neke druge stranke, komentare na
,poteze* vlade i vladajuce stranke.
10. Pretezito donosi rezultate parlamentarnih izbora — tema donosi tabli¢ne ili
brojcane rezultate izbora, komentare na rezultate izbora ili usporedbe s
rezultatima parlamentarnih izbora koji su se dogodili prije.
11. Kombinacija zastupljenih elemenata — tema priloga donosi kombinacije veé
navedenih podgrupa.
Rezultati te klasifikacijske grupe iznimno su vazni jer to¢no prokazuju o cemu neke novine
najvise pisu. Kroz ovu klasifikacijsku grupu moze se vidjeti kritiziraju li neke novine samo k
stranaCke kolege ili samo izvjeS€uju svoje pristase o radu stranke, ili pak piSu samo o
predsjednicima stranke. Doznajemo koliko ¢&elnici stranke obavje$¢uju pristase o radu stranke
te o politickoj agitaciji. Iz te klasifikacijske grupe mozemo saznati koje stajaliSte pojedina

politicka stranka ima prema stanju u drzavi.

Petnaesta klasifikacijska grupa ,,Spominju li se u prilogu zene?* sadrZi tri podgrupe:

0. Ne moze se odrediti

1. Spominju se zene

2. Ne spominju se Zzene
Rezultat te kvalifikacijske grupe je koliko Cesto se Zene spominju u prilozima vezanima za
izbore. S obzirom na jako mali postotak spominjanja Zena u prilozima vezanim za politi¢ku

kulturu i izbore, tu klasifikacijsku grupu morala sam izbaciti.

Sesnaesta klasifikacijska grupa ,,Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva?*
sadrzi tri podgrupe:

0. Ne moze se odrediti

1. Spominju se kulturno-sportska drustva

2. Ne spominju se kulturno-sportska drustva
Rezultati te klasifikacijske grupe nisu bili porazavajuci kao kod prethodne, ali bili su preniski

1 nezadovoljavajuci, zbog ¢eg sam 1 tu klasifikacijsku grupu izbacila.
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Sedamnaesta klasifikacijska grupa ,,Edukativni sadrzaj u prilogu® sadrzi Sest
podgrupa. Ta klasifikacijska grupa postavlja pitanje ,,Moze li se iz priloga $to nauciti?* i daje
odgovor na to S§to se moze nauciti iz priloga. Podgrupe su:

0. Ne moZe se odrediti

1. Objasnjava neki politi¢ki pojam — u prilogu uz neku drugu temu

2. Objasnjava stranacki program

3. Objasnjava postupak glasovanja — u prilogu se objasnjava

4. Objasnjava politicke stavove, vrijednosti, ideologiju

5. Povijest stranke
6. Kombinacija zastupljenih elemenata — tema priloga donosi kombinacije vec

navedenih podgrupa.
Rezultat te Kklasifikacijske grupe kvaliteta je sadrzaja priloga i edukacija njezine Citalacke

publike Sto svakako nije zanemarivo.

Osamnaesta klasifikacijska grupa ,IzraZenost kritickog stajaliSta” sadrzi cCetiri
podgrupe. Ta klasifikacijska grupa obraduje kriticki odnos prema temi priloga, $to indirektno
govori o stajaliStu autora priloga. Podgrupe su:

0. Ne moze se odrediti

1. Nema kritickog stajaliSta — autor obraduje temu neutralno. Donosi samo

deskripciju, bez nekog kriti¢kog stajalista.

2. Dominira pozitivno stajaliSte — autor odobrava, slaze se s onim o ¢emu se pise

3. Dominira negativno stajaliSte — dominira nepovoljno stajaliSte prema onom o ¢emu

se pise (osuda, optuzivanje, ismijavanje, nezadovoljstvo i dr.)

4. Podjednako se osjeca odobravanje i neodobravanje
S obzirom na to da su prilozi bili vezani za izbore i politicku kulturu, rezultati dobiveni
istrazivanjem te klasifikacijske grupe omogucuju uvid u to kakva je bila uloga politicke
kulture. Rezultat te klasifikacijske grupe autorovo je stajaliSte prema nekoj temi. Autori
priloga (stranackih novina) ¢esto su bili vode¢i politi¢ari, pa iz njih moZemo i8¢itati njihova
miSljenja, stajaliSta 1 vrijednosti (odnosno politi¢ku kulturu). Na tom je temelju moguce

analizirati i autorova kriticka stajalista i vrijednosti.

Devetnaesta klasifikacijska grupa ,,Kriti¢ko stajaliste priloga prema vladajuéoj stranci‘
sadrzi pet podgrupa.

0. Ne moze se odrediti
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1. Nema kritickog stava (neutralan)

2. Dominira pozitivan

3. Dominira negativan

4. Podjednako se osjeca odobravanje i neodobravanje
Tom Klasifikacijskom grupom htjela sam odrediti kako se novine odnose prema vladajucoj
stranci, odnosno koje je njihovo stajaliSte. Analizom Zelim potvrditi stajaliSte o tome kako su
oporbene novine uglavnom bile protiv vladajuce stranke zbog ¢ega o njoj i njenim pristaSama

ne pisu bas najljepse.

Dvadeseta klasifikacijska grupa ,,Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju® sadrzi
tri podgrupe. Ta klasifikacijska grupa donosi pitanje ,,Kome se obraca prilog?*“. Podgrupe su:
0. Ne moze se procijeniti
1. obrazovanima
2. slabije obrazovanima
Rezultat klasifikacijske grupe jest dobivanje spoznaja o razini obrazovanosti ¢italacke

publike.

Dvadeset prva klasifikacijska grupa ,,Orijentacija na Citatelje prema zanimanju* sadrzi
Cetiri podgrupe. Ta Kklasifikacijska grupa odgovara na pitanje kome su novine bile
namijenjene i kojem je drustvenom sloju prilog upu¢en? Podgrupe su:

0. Ne moZe se procijeniti

1. Visoko obrazovanim stru¢njacima

2. Radnicima

3. Seljacima

4. Ostalima — svecenicima, ¢inovnicima, vojnicima, umirovljenicima i dr.
Rezultati te klasifikacijske grupe daju tocan kvantitativni rezultat 0 tome kome su novine bile
namijenjene. Oni se odnose na sve priloge u novinama, nego samo na one koji su bile vezani
za politicku kulturu i parlamentarne izbore. Ako su, primjerice, prilozi koji su govorili o
politi¢koj kulturi i parlamentarnim izborima bili namijenjeni seljacima, to ne znac¢i da su
istodobno svi prilozi u novinama bili namijenjeni toj skupini stanovniStva. Iz dobivenih
rezultata moze se vidjeti kome su prilozi bili namijenjeni: visoko obrazovanim stru¢njacima,
radnicima, seljacima ili ostalima (sve¢enicmai, ¢inovnicmai, vojnicima, umirovljenicima).

Dvadeset druga klasifikacijska grupa ,,Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja*

sadrzi dvije podgrupe. Ova klasifikacijska grupa postavlja pitanje koliko je autor priloga
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ostavljao prostora da Citatelji sami donose kritike, stajaliSta o politici i1 politickom zbivanju, te
zakljuCke. Takoder postavlja pitanje namece li autor namjerno svoja stajaliSta i misSljenje?
Ako da, zasto? Podgrupe su:
0. Ne moze se odrediti
1. Stajalista u prilogu namecu se Citatelju kao jedina — autor priloga ne daje Citatelju
prostor za osobno misljenje, ve¢ namece svoja stajalista potkrepljujuci ih dobrim
¢injenicama i izvorima. Autor se ¢vrsto drzi svojih ideja ne dopustajuéi Citatelju
,,da razmisli svojom glavom®, a temu obraduje subjektivno.
2. Citatelju je ostavljena moguénost krititkoga pristupa i zauzimanje vlastitoga
stajaliSta — autor u prilogu obraduje temu objektivno iznose¢i povijesne Cinjenice
na nacin da ostavlja ,,prostor Citatelju za samostalno oblikovanje politickoga

misljenja, stajaliSta i zakljucaka.

Dvadeset treca klasifikacijska grupa ,,Koliko dobro prilog obraduje temu* sadrzi dvije
podgrupe. Ova klasifikacijska grupa postavlja pitanje ,,Je li autor priloga temu obradio na
dobar nacin ili povr$no?*. Podgrupe su:

0. Ne moze se procijeniti

1. Prilog obraduje temu povrsinski — tema nije jasno razradena. Autor ,,skace s jedne

¢injenice na drugu. Izvori priloga nisu jasni, a zakljucci su subjektivni i povrSinski.

2. Prilog obraduje temu dubinski — tema priloga je jasna. Autor obraduje temu u

Sirem kontekstu. Nudi povijesni kontekst, ulazi u uzroke, predvida posljedice,
predlaze rjeSenje problema.
Na temelju rezultata dobivenih pitanjima u sklopu te klasifikacijske grupe moguce je
procijeniti kvalitetu pojedinih priloga u novinama, iz ¢ega proizlazi i kvaliteta pojedinih
novina u cjelini. Analizom tih podataka dobila sam odgovore na to jesu li su autori (novinari)
pisanju priloga pristupili ozbiljno i odgovorno ili su ih pisali neodgovorno, ne navodeéi izvore

1 povrsno.

Dvadeset Cetvrta klasifikacijska grupa ,,Potpis pod prilogom* sadrZi tri podgrupe:
0. Nema potpisa
1. Punoime i prezime
2. Inicijali autora
Na temelju rezultata dobivenih pitanjima, u sklopu te klasifikacijske grupe moguce je

kvantitativno raS¢laniti potpise pod prilogom. Oni daju to¢nu sliku o tome tko je pisao priloge
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te koliko je ¢lanaka potpisano, a koliko nije. Naposljetku se moZe razabrati i to koje novine su
postivale Zakon o tisku koji je zahtijevao da svaki prilog bude potpisan (da se zna ime i

prezime autora), a koje nisu.

8.2. Postupak istrazivanja i obrade rezultata

Istrazivanje sam zapocela Citanjem priloga vezanih za izbore i politicku kulturu u
novinama Dom, Radikalski glasnik, Rije¢ SHS i Jutarnji list u razdoblju od 1918. — 1929.2%
Nakon $to sam ih procitala, sastavila sam analiticku matricu i kodni list. Kodni list skracena je
verzija analiticke matrice. a sastoji se od klasifikacijskih grupa (pitanja), ali ne i podgrupa
(potpitanja). Kodni list sluzi za lakSe provodenje i pracenje analiti¢ke matrice. Kodni list sam
stavila u Excel tablice te sam pomocu tog programa uspjela do¢i do ucestalosti pojedinog
broja (u mom slucaju odgovora) u pojedinim klasifikacijskim grupama analiticke matrice.
Nakon sastavljene analiticke matrice trebala sam odrediti kojim ¢u ih dijelovima sadrzaja
postaviti 1 kojom ¢u veli¢inom izraziti dobivene odgovore. Vecina stavki matrice odnosi se na
pojedine priloge vezane za izbore i1 politicku kulturu, pri ¢emu sam pod prilogom
podrazumijevala svaku relativno samostalnu cjelinu bez obzira kojoj zurnalistickoj vrsti
pripada i koje je veli¢ine. Prilozi su uglavnom bili iz rubrika: ,,Izbori“, ,Izborne upute i
vijesti“, ,,Izborna kronika®, ,Politicke vijesti“, ,,Politi¢ke biljeske®, to¢nije, iz svih rubrika
koje su bile vezane za parlamentarne izbore 1 politicku kulturu.

Kao §to se vidi iz analiticke matrice, cilj istrazivanja bio je:

1. Predociti vaznost uloge novina kao gotovo jedinog onovremenog medija u
oblikovanju politicke kulture te doznati jesu li politicko-informativne
novine nudile dovoljno kvalitetnih informacija svojim citateljima.

2. Doznati kojoj su publici novine bile namijenjene s obzirom na strukturu
zanimanja 1 na strukturu obrazovanosti stanovni$tva.

3. Istraziti ponaSanje politicara 1 njihovih pristaSa uoci 1 za vrijeme

parlamentarnih izbora.

2% Novine sam koristila u Nacionalnoj i sveugili¥noj knjiznici (NSK) u Zagrebu. Dom/Slobodni dom (signatura u
NSK 85.019), Rije¢ SHSIRije¢ (signatura u NSK 86.177), Radikalski glasnik/Novi radikalski glasnik (signatura u
NSK 85.321) i Jutarnji list (signatura u NSK 86.013),
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Kako je ve¢ navedeno analizirala sam cetiri vrste novina: Dom, Radikalski glasnik, Rije¢ SHS
I Jutarnji list. Svaki od naslova prvo sam analizirala zasebno, a tek je onda bilo moguce
naciniti 1 usporednu analizu. Nakon analize svih priloga uvrstavala sam ih u analiticki kod u
Excel tablicama. Svaka tablica zaseban je prilog pa se kontrola nad analitickom matricom
moze provesti bilo kada. Obradu sam obavila u tri faze:

1. sumarno (prikazujuci rezultate svih analiziranih novina),

2. u vremenskom kontinuitetu (usporedujuc¢i medusobno analizirane priloge)

3. usporedivanjem s nekim odabranim klasifikacijskim varijablama (sve

klasifikacijske grupe koje se ticu politicke kulture)

8.3. Analiza Doma

Osnovni uzorak kojeg sam odabrala pri analizi Doma za analizu bile su godine vezane
za parlamentarne izbore u Kraljevini SHS u razdoblju 1918. — 1929. U uzorak su zbog toga
usla godista 1920., 1923., 1925., 1927., te 1929. kao godina prestanka rada i postojanja
Narodne skupstine i strana¢kih novina, pa tako i Doma.

U tih pet godina (1920., 1923., 1925., 1927. i 1929.) objavljeno je ukupno 258 brojeva
Doma, od kojih je analizirano njih 194. Brojevi koji su usli u uzorak za analizu sadrzavali su
ukupno 415 priloga, od cega je uzeto 347 priloga koji su bili pogodni za analizu. Analiticku
matricu primjenjivala sam u cijelosti na one priloge koji su se ticali parlamentarnih izbora i
politicke kulture. Osnovni cilj analize sadrzaja Doma (kasnije Radikalskog glasnika, Rijeci
SHS i Jutarnjeg lista) bio je: objektivnom metodom analize utvrditi sadrzaj priloga koji se
odnosi na parlamentarne izbore u razdoblju 1918. — 1929.

U godini 1920. analizirano je 45 brojeva Doma i 90 priloga. Od ukupno 90 priloga, u
njih 71 glavna tema bila je politika. U osam priloga bili su zastupljeni komentari drugih
novina, pet priloga govorilo je o problemima seljaka i radnika, u daljnjih pet priloga bilo je
zastupljeno vise tema, a u jednom je prilogu glavna tema bila obrazovanje.

Dvadeset tri priloga obradila su pojavu i proces, dvadeset dva priloga obradila su
dogadaj (uglavnom opisi sa skupova), dvadeset priloga ostalo (rezultate izbora), osamnaest
priloga obradilo je osobe (uglavnom politicare). U Cetiri priloga predmet se nije mogao
odrediti dok je u tri priloga bilo ravnopravno zastupljeno vise tema. Prvi od priloga u kojem je

bilo ravnopravno zastupljeno viSe tema bio je , Iz HPSS* s podnaslovom ,,Osma glavna
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skupstina Seljacke stranke* iz ozujka 1920..%" U njemu su zastupljene dvije teme. Prva tema
je politicka, a donosi informacije o sastanku tj. skupstini HPSS u Zagrebu; druga tema su
komentari na pisanje ,,batinaS8ke” Rijeci i ,,popovske” Narodne politike. Drugi prilog u
kojemu je zastupljeno viSe tema jest prilog ,,Gospodska politika bez naroda 1 proti narodu*.**®
Prilog donosi govor Stjepana Radi¢a na sjednici Narodnoga vije¢a Slovenaca, Hrvata i Srba,
24. studenog 1918. U prilogu su osim politike zastupljena i kultura (obrazovanje Slavena) te
problemi seljaka. Treci prilog koji ima zastupljeno vise tema je ,,Pobjeda seljaka“.299 U njemu
su takoder zastupljene dvije teme, pri ¢emu je jedna komentar novina Hrvat (novine Hrvatske
zajednice) na rad HPSS-a, a druga tema je bila problem seljaka. Cetvrti prilog u kojemu je
zastupljeno viSe tema, prilog je ,Politicke vijesti s podnaslovom ,Konstituanta bez
Hrvata“.*®® U njemu su bile zastupljene dvije teme: prva - politika i druga - komentari na
pisanje drugih novina.

Pristup prema prilogu u 78 priloga bio je ozbiljan, u osam priloga sarkasti¢an, a u
Cetiri je kombinacija zastupljenih elemenata. U prilogu ,,Gospodska politika bez naroda i proti
narodu® zastupljena su dva elementa s ozbiljnos¢u, ali je u dijelu priloga prisutan i

301

sarkazam.”" U prilogu ,,Batinaske vjestice oko Rije¢i i Seljacke stranke™ zastupljeni su

elementi sarkazma i ozbiljnosti.>*

Prilog ,,Je li politika za seljaka? donosi stajaliste seljaka
Mate Sobote prema politici.*® U njemu je zastupljen sarkazam, ali i ozbiljnost prema
problemu seljaka u politici. Prilog ,,Kako sada batinasi piSu o hrvatskom seljactvu* donosi
komentare na pisanje novina Rijeci i Novosti 0 HPSS-u, te su u njemu istodobno zastupljeni i
ozbiljan i sarkasti¢an pristup.304

Vecina priloga, njih 55, obracala se stranaCkim pristaSama, 28 priloga ukupnom
Citateljstvu, tri oporbi, dva vladi, a u dva je priloga bilo zastupljeno viSe elemenata. Prvi
prilog u kojem je bilo zastupljeno viSe elemenata, prilog je Rudolfa Hercega ,,Seljacka

inteligencija®“, u kojem se on, osim stranakim pristaSama, obratio svom Citateljstvu 1

oporbi.*® Drugi prilog pod naslovom ,Hrvatska seljacka stranka i Hrvati izvan banske

297 1z HPSS*, Slobodni dom (Zagreb), br. 2., 19. 111. 1920., 3.-4.

2% Gospodska politika bez naroda i proti narodu*, Slobodni dom, br. 2., 25. 111. 1920, 1.

%9 Pobjeda seljaka“, Slobodni dom, br. 41., 8. XI1. 1920., 4.

300 politicke vijesti®, Slobodni dom, br. 45., 29. XII. 1920., 4.

301 Gospodska politika bez naroda i proti narodu®, Slobodni dom, br. 2., 25. 111. 1920., 1.

302 Batinaske vjestice oko Rijegi i Seljatke stranke*, Slobodni dom, br. 27., 8. IX. 1920., 3.
303 Je li politika za seljaka?“, Slobodni dom, br. 28., 15. IX. 1920., 2.

304 Kako sada batinasi pisu o hrvatskom seljaétvu?*, Slobodni dom, br. 29., 23. IX. 1920., 5.
305 Seljacka inteligencija, Slobodni dom, br. 16., 22. 1X. 1920., 2.
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Hrvatske® napisali su Vladko Macek i1 Josip Predavec, a u njemu su se, osim stranackim
prista§ama, obratili i oporbi, odnosno svim Hrvatima koji podrzavaju seljatku politiku.>®

U odgovoru na pitanje ,,Koliko je zastupljena politicka kultura?‘ ustanovila sam kako
je u 46 prilog zastupljena vecinski, u njih 30 zastupljena je djelomi¢no, u 13 priloga nije bilo
moguce odrediti kolika je bila zastupljenost, a tek u jednom prilogu politicka kultura uopce
nije bila zastupljena. Kad govorimo o politi¢koj kulturi, odnosno o uvjerenjima, u 37 priloga
naisla sam na kombinacije elemenata. Razlog tome je Sto se pojedina uvjerenja nadovezuju,
odnosno jedno uvjerenje praceno je drugim, zbog Cega je u prilozima Cesto bilo iznoSenje
javnog misljenja, ali i ljudskih stajalista. Zato je u toj godini, ali i u sljede¢ima, gotovo vecéina
odgovora bila kombinacija ponudenih elemenata. Najucestalija kombinacija elemenata
politicke kulture bila je isticanje ljudskih vrijednosti i javnog miSljenja ili stajaliSta osoba
prema politiCkom sustavu i vrijednosti. U 14 priloga bila su zastupljena stajaliSta osoba prema
politickom sustavu, u 11 priloga bilo je zastupljeno javno misljenje, u osam norme, u Cetiri
ideologija, a u 13 priloga nije se mogla odrediti politicka kultura.

Sto se ti¢e stranacke orijentiranosti, ona je u 85 priloga od 90 bila za HPSS, §to ne
zaCuduje s obzirom na to da je Slobodni dom/Dom bio glavno glasilo te stranke. Samo se u
Cetiri priloga nije mogla odrediti stranacka opredjeljenost, a jedan je prilog bio stranacki
orijentiran prema Demokratskoj stranci. Kad govorimo o politi¢koj kulturi ¢esto govorimo i o
stajaliStima osoba prema politici. Domov stav prema drugoj stranci u 54 priloga bio je
negativan (viSe od pola priloga), u 25 priloga nije se mogao odrediti, a samo u 11 bio je
neutralan.

Tijekom godine 1920. stajaliSte prema vladi u 46 priloga bilo je negativno, u tri
priloga neutralano, a niti u jednom prilogu nije bilo pozitivnoga stajaliSta prema njoj. U 41
prilogu nisam mogla odrediti stajaliSte prema vladi.

Cetrnaesta klasifikacijska grupa donosi ono §to su stranatke novine pisale o stranci.
Slobodni dom u svojim prilozima uglavnom donosi izjave stranackih zastupnika i napada
druge stranke. Cetrnaest priloga donosi izjave stranackih zastupnika, dok se u 14 priloga
napadaju i poniZavaju druge stranke. U 10 priloga, od njih 90, donosi se program stranke, a u
devet priloga sadrzaj je vezan za rezultate izbora. Samo 16 od 90 priloga opisivalo je
dogadaje sa skupova (8) i dogadaje sa sjednice stranke (8). Pet priloga donosilo je izborne
rezultate, pet priloga izjave Celnika stranke, dva priloga donosila su dogadaje sa sjednice

vlade, dok je jedan prilog donio izjave stranackoga zastupnika. Pet priloga u kojima su

%% Hrvatska seljacka stranka i Hrvati izvan banske Hrvatske*, Slobodni dom, br. 30., 29. IX. 1920., 4.
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donesene izjave Stjepana Radi¢a bili su: ,,Tri govora o ¢ovjecanskoj pravici®, ,,Osamsatni
govor optuzenoga narodnog zastupnika Stjepana Radic¢a“, ,,Seljacka politika, seljacko
gospodarstvo 1 seljacka prosvjeta® i ,,Osamsatni govor optuzenoga narodnog Zastupnika
Stjepana Radi¢a“.®" Dva priloga koji donose dogadaje sa sjednice vlade su ,,Predsjednik
Hrvatske seljacke stranke pred sudom*® i ,,Politicke viesti“ s podnaslovom ,,Konstituanta bez
Hrvata“.*®® U pet priloga bila je zastupljena kombinacija viSe elemenata, a u devet priloga
stranka nije niti spomenuta.

O loSoj zastupljenosti Zena u prilozima govori brojka od 80 priloga u kojima se Zene
ne spominju, odnosno spomenute su u tek 10 njih. U tih deset priloga Zene se spominju samo
usputno. Sli¢no stoje i kulturno-sportska drustva koja se od 90 priloga spominju u samo tri,
dok u tri priloga nisam mogla odrediti njihovu zastupljenost.

Sto se ti¢e edukacije ¢itatelja Slobodnoga doma, ona je bila zastupljena u 35 priloga
od 90 analiziranih. U njih 15 objasnjavala se povijest stranke, u osam priloga stranacki
program, u sedam priloga politi¢ka stajalista, vrijednosti i ideologija, u Cetiri priloga postupak
glasovanja. Samo je jedan prilog ,,Seljacka inteligencija®“ objasnjavao neki pojam, u ovom
slucaju rije¢ inteligentan, te tko su to intelektualci, a tko seljacka inteligencija.309 Pedeset pet
priloga nije imalo edukativnu funkciju.

Sto se ti¢e autora priloga i njegovoga kritikog stava prema politici i drustvu, u 58
priloga kriticko stajaliSte bilo je eksplicitno izneseno. U 16 priloga kriticko stajaliSte bilo je
implicitno, u samo dva priloga neutralano, a u 14 priloga nije ga se moglo odrediti.

Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci u 64 priloga bilo je negativano, a u
22 se nije moglo odrediti. Pozitivno stajaliSte prema vladaju¢im politicarima nazoc¢no je tek u
dva priloga, a u dva priloga istodobno se izraZava i odobravanje i neodobravanje.

Sto se ti¢e obrazovanosti i pismenosti Gitatelja, 65 priloga bila su namijenjena slabije
obrazovanoj populaciji, a osam ih je bilo za obrazovane. U 17 priloga nisam mogla odrediti
kome su namijenjeni.

Slobodni dom bio je namijenjen seljacima, pa se u njemu Cesto mogu pronaci
poljoprivredni i gospodarski savjeti. Od ukupno 90 priloga njih 62 su bila namijenjena

seljacima, Sest priloga je bilo namijenjeno radnicima, tri visokoobrazovanim stru¢njacima i

307 Tri govora o Govjeganskoj pravici®, Slobodni dom, br. 5., 7. V. 1920., 2., ,,Osamsatni govor optuZenoga

narodnog Zastupnika Stjepana Radi¢a®, Slobodni dom, br. 21., 28. VII. 1920., 1.-3., ,,Seljacka politika, seljacko
gospodarstvo i seljacka prosvjeta®, Slobodni dom, br. 22., 4. VIII. 1920., 1., ,,Osamsatni govor optuzenoga
narodnog Zastupnika Stjepana Radi¢a®, Slobodni dom, br. 33., 20. IX. 1920., 5.-6.

308 Predsjednik Hrvatske seljacke stranke pred sudom®, Slobodni dom, br. 20., 21. VII. 1920., 1.-5., ,,Politicke
viesti, Slobodni dom, br. 45., 29. XII. 1920., 4.

39 Seljacka inteligencija“, Slobodni dom, br. 16., 22. V1. 1920., 2.

120



sedam ostalim zanimanjima. U dvanaest priloga nisam mogla odrediti kojim zanimanjima je
prilog bio namijenjen.

Autor je ¢italackoj publici u 52 priloga ostavio mogucnost osobnoga kritickog pristupa
I zauzimanje vlastitoga stajalista, a u 27 priloga kriticko stajaliSte bilo je ,,nametanuto®.
Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja nije se mogla odrediti u 11 priloga.

Autor je temu priloga obradio dubinski u 49 priloga, a u njih 36 tema je bila obradena
povrsno.

Vise od pola priloga, njih 52, nije bilo potpisano. Puno ime i prezime imalo je 35

priloga, a tri su priloga potpisana inicijalima.
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Tablica 22. Analiza priloga Doma u 1920. godini.

Klasifikacijska podgrupa

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 71 0 1 0 8 5 0 5 0 0 0 90
2. Glavni predmet priloga 4 22 18 23 20 3 0 0 0 0 0 0 90
3. Pristup prilogu 0 78 8 0 4 0 0 0 0 0 0 0 90
4. Kome se obraca prilog 0 55 3 2 28 2 0 0 0 0 0 0 90
5. Zastupljenost teme politicke kulture 13 46 30 0 1 0 0 0 0 0 0 0 90
6. Zastupljenost elemenata politicke kulture 13 8 3 14 11 4 37 0 0 0 0 0 90
7. Stranacka orijentiranost 4 85 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
8. Stajaliste prema drugoj stranci 25 0 54 11 0 0 0 0 0 0 0 0 90
9. Stajaliste prema vladi 41 0 46 3 0 0 0 0 0 0 0 0 90
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 9 10 5 8 2 7 13 5 1 13 5 12 90
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 10 80 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva 3 3 84 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 55 1 8 4 7 15 0 0 0 0 0 0 90
14. I1zraZenost kritickog stajaliSta 14 2 16 58 0 0 0 0 0 0 0 0 90
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 22 2 0 64 2 0 0 0 0 0 0 0 90
26. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 17 8 65 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 12 3 6 62 7 0 0 0 0 0 0 0 90
18. Otvorenost priloga prema stajalistima Citatelja 11 27 52 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 5 36 49 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
20. Potpis pod prilogom 52 35 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90
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U 1923. godini obradila sam 52 broja Slobodnoga doma. Od ukupno 110 priloga u
analizu sam ih uvrstila stotinu. Glavna tema njih 84 bila je politika. Samo u pet priloga glavna
tema bili su komentari drugih novina, tri — problemi seljaka i radnika, dvije teme bile su o
komunalnim problemima, a jedna o kulturi i obrazovanju. U ,Politickim i kulturnim
vijestima® s podnaslovom ,,Pasovanje Pribi¢evicevih batinasa u Dugoj Resi“, obraden je
problem seljaka Josipa Mihali¢a-Berislavi¢a koji je u gostionici kod svog Sogora nazdravljao
sa ,,Zivila republika“ zbog Cega su ga oruZnici kaznili i tuzili.®*® Drugi primjer obrade
problema seljaka je onaj pod naslovom ,,Hrvatski prekid s Beogradom i Europom*, u kojemu
je istaknuto kako Pribi¢evicevi batinasi tuku seljake ne birajuéi spol i dob, te kako su se
seljaci u sijecnju 1919. otisli zaliti tadasnjem cehoslovackom predsjedniku Masaryku zbog

toga batinanja i zlostavljanja.3**

Tre¢i primjer iznoSenja seljackih problema jest prilog ,,Pod
radikalskom vladavinom®, u kojemu se seljak Franjo Zmailovi¢ pozalio kako je njegov sin
Mika Zmailovi¢ morao priznati da je ubio kravu ispred vojarne iako to nije u&inio.**? Franjo
je od straha pred oruznicima koji su usli u njegovu kuéu i prijetili mu, natjerao svoga sina da
kaze da je ubio kravu te je platio 6 000 dinara. Primjer gradskih problema jest prilog
»Protuseljacka zvjerstva zagrebacke policije pod firmom gospodarskog fakulteta® u kojem je
progovoreno o prolazu seljaka kroz Maksimirsku sumu.**® Naime, ravnatelj Gospodarskoga
fakulteta, Ivan Novak, nije dopustao seljacima da prolaze Maksimirskom Sumom. Samo u
jednom prilogu ,,Nepismenost-politi¢ko pitanje” zastupljena je tema kultura, umjetnost i
obrazovanje, a obraduje pismenost i nepismenost stanovnistva Kraljevine SHS.* U prilogu
se zamjera Svetozaru Pribi¢evicu zato §to je za Times izjavio kako su ljudi u Srbiji pismeniji
od onih u Hrvatskoj. Prilog je napisao Josip Kosuti¢, skupstinski zastupnik koji je naglasio
kako je pismenost bitna ,za razvoj i unapredenje jednog naroda®“. U osam priloga
ravnopravno je bilo zastupljeno vise tema.

Kao glavni predmet priloga najzastupljeniji je bio dogadaj s 39 priloga, a pojava i
proces bili su zastupljeni u 25 priloga. U 24 priloga bilo je zastupljeno ostalo (liste, zakoni,
rezultati izbora i dr.). Sedam priloga za svoj je glavni predmet imalo osobu ili je govorilo o
nekoj osobi, a u njih pet bilo je ravnopravno zastupljeno vise tema. Osobe o kojima se pisalo

u analiziranim prilozima u Domu bili su: Svetozar Pribié¢evi¢, Nikola Pasi¢, Rudolf Horvat,

310 Politicke i kulturne vijesti*, Slobodni dom, br. 7, 11. 11. 1923, 13.

31 Hrvatski prekid s Beogradom i Europom*, Slobodni dom, br. 33., 8. VIII. 1923., 2.-3.

312 Pod radikalskom vladavinom®, Slobodni dom, br. 47., 14. XI. 1923., 3.

313 Protuseljatka zvjerstva zagrebacke policije pod firmom gospodarskog fakulteta, Slobodni dom, br. 25., 11.
VI. 1923, 1.

314 Nepismenost-politicko pitanje*, Slobodni dom, br. 37., 5. IX. 1923., 5.
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Stjepan Radi¢, ali i neke stranacke pristase kao §to je Jandro Jandrokovi¢, Franjo Krok,
Marko Grdi¢ i dr.

Pristup prilogu bio je u 94 priloga ozbiljan, u tri priloga sarkastican te je u tri priloga
kombinacija ozbiljnog 1 sarkasticnog. Niti jedan prilog nije bio humoristian, §to nam
pokazuje da je Slobodni dom bio ozbiljna novina koja nije bila namijenjena ,,smijehu i
zabavi“. Tri priloga u kojima je tema bila obradena na ozbiljan i sarkastiCan nacin jesu:
,Politicke 1 kulturne viesti®, ,,Hrvatski republikanski plebiscit u glavnim brojevima* i ,,Svi
ministri - predsjednici britanske konfederacije.**® Sarkastican pristup prilogu bio je u prilogu
»Protuseljacka gospodo pazite, Sto radite” u kojem se napada vlada i oporbene stranke, a
polozaj hrvatskoga naroda usporeduje se s mukama Isusa Krista.**® Sarkastican pristup je u
prilogu ,,I politi¢ari treba da budu ponosni“, u kojem se napadaju ,,gospodske stranke* i
»Zospodski politi¢ari koji su navikli na lagodan zivot, velike dnevnice, besplate karte za
zeljeznicu te na besplatnu hranu i pice. Potom se hvale politi¢ari HRSS koji su skromni i

. . .. : i 17
pozrtvovni te uvijek spremni pomoéi seljatkom narodu.’

Prilog ,,Nova stranka i hrvatsko
seljactvo® ima sarkastican pristup prema vladi za koju kaze ,,Okrene li se ¢ovjek iz mracne
gudure danaSnjega centralistickog vremena, pa svijetiljkom zdravoga razuma, poStenja i
covjecnosti prode Corsokakom batinaske beogradske uprave, - vidjet ¢e bezbroj tragova
zvjerstva, korupcije i nasilja, koja su na hrvatskoj grudi do danas poéinjena.«.*®

U 79 priloga Slobodni dom obracao se stranackim pristasama, u 19 priloga ukupnom
Citateljstvu, a jedan prilog obrac¢ao se vladi i jedan oporbi. Prilog u kojemu se seljak Mate
Drvodeli¢ obraca vladi jest ,,BatinaSko izazivanje naroda®, a u njemu Mate moli vladu da ne
Salje svoje oruzanike na misu polnoc¢ku, jer ,,hrvatski seljacki narod slavi od davnih vremena
Bozi¢ kao najveci blagdan u godini, uz vino, svirku, pjesmu, igranje kola i uz pucanje
kubura.« 3 Prilog koji se obraca oporbi je ,,Protuseljatka gospodo, pazite Sto radite” u kojem
narodni zastupnik Petar Dobrini¢ proziva oporbu: ,,Gospodo! Nemojte uzalud piskarati, da
smo mi republikanci antidrZzavni element. — Ne, antidrZzavni element ste ba§ vi koji narod
globite i kundagite.*.3%°

Politicka kultura bila je zastupljena u 59 priloga, a u 22 priloga nije bilo moguce

odrediti politicku kulturu. Djelomiéno je bila zastupljena u 17 priloga, a tek u dva priloga nije

315 Politicke i kulturne viesti, Slobodni dom, br. 2., 7. 1. 1923., 7.-8., , Hrvatski republikanski plebiscit u
glavnim brojevima*, Slobodni dom, br. 13a., 22. III. 1923., 1. i ,,Svi ministri - predsjednici britanske
konfederacije, Slobodni dom, br. 43., 17. X. 1923, 5.

316 Protuseljatka gospodo pazite, §to radite*, Slobodni dom, br. 3., 14. 1. 1923., 3.-4.

317 I politiGari treba da budu ponosni*, Slobodni dom, br. 36., 29. VIII. 1923., 4.

818 »Nova stranka i hrvatsko seljactvo®, Slobodni dom, br. 48., 21. XI. 1923, 3.

819 ,,Batinasko izazivanje naroda“, Slobodni dom, br. 4., 21. 1. 1923., 15.-16.

820 ,Protuseljacka gospodo pazite, $to radite”, Slobodni dom, br. 3., 14. 1. 1923,, 3.-4.
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bila uopce zastupljena. Kombinacija viSe elemenata bila je u 37 priloga. U 13 priloga bila su
zastupljena osobna stajaliSta prema politickom sustavu, u 11 priloga javno misljenje, u sedam
priloga vrijednosti, u $est norme i u tri priloga ideologija.

Sto se ti¢e stranacke orijentiranosti, najvise je priloga, njih 96, govorilo o0 HRSS-u.
Samo u Cetiri priloga stranacka se orijentiranost nije mogla odrediti, odnosno prilozi nisu bili
stranacki orijentirani. Niti jedan prilog nije zastupao DS, NRS, KPJ ili neku drugu stranku, $to
i ne ¢udi, s obzirom na to da je Slobodni dom bio glavno glasilo HRSS-a.

Stav prema drugoj stranci u viSe je od pola priloga, u njih 54, bio negativan, u tri
priloga bio je neutralan i ni u jednom prilogu nije bio pozitivan. U 42 priloga stajaliSte prema
drugoj stranci nije se moglo odrediti. Prilozi koji su imali neutralan stav prema drugoj stranci
jesu ,Zakljuéci hrvatskoga narodnog zastupstva“, ,Londonski Times o hrvatskom
federalistickom bloku“ i ,,Put hrvatskoga naroda k samoodredenju*.***

StajaliSte prema vladi u 62 priloga bilo je negativno, u Cetiri neutralano i ni u jednom
prilogu nije bilo pozitivno. U 33 priloga nisam mogla odrediti stajaliSte prema vladi.

Kad se pisalo o stranci, najzastupljeniji prilozi bili su oni koji su kritizirali druge
stranke, koji su donosili izjave stranackih pristasa i ¢elnika stranke. U najviSe priloga, njih 20,
bila je zastupljena kombinacija klasifikacijskih podgrupa. U 13 priloga kritiziralo se druge
stranke (u slu¢aju Doma radikale), 11 priloga donosilo je izjave stranackih pristasa, deset
izjave Celnika stranke, devet priloga donosi program stranke, devet dogadaje sa skupova
stranke, sedam priloga donosi dogadaje sa sjednice stranke, pet rezultate izbora, tri priloga
donose kandidacijske liste. U toj godini nisam naisla na opise sjednica vlade u Beogradu, ali
sam zato naiSla na tri priloga koji opisuju dogadaje sa sjednica hrvatskoga narodnog
zastupstva. Dva priloga donose izjave stranackih zastupnika, a samo osam priloga nije
donijelo niSta o stranci. Prvi prilog koji donosi dogadaje sa sjednice hrvatskoga narodnog
zastupstva je ,,Tre¢a sjednica hrvatskoga narodnoga zastupstva®“ u kojemu je tocan opis
sjednice, te izjave pojedinih politicara koji nisu zadovoljni politikom vlade u Beogradu.3?
Drugi je prilog koji opisuje sjednice hrvatskoga narodnog zastupstva, ,,Politicke 1 kulturne
viesti“ 1 u njemu je preneseno nezadovoljstvo Hrvata i Slovenaca vladom i vladaju¢om
strukturom.®** Na sjednici se raspravljalo o medunarodnoj situaciji i 0 pove¢anom bezakonju

beogradskih ,,vlastodrzaca®“ te su doneseni zakljucci o potrebi samoodredenja hrvatskoga

s21 »Zakljuéci hrvatskog narodnog zastupstva®, Slobodni dom, br. 13., 27. 111. 1923., 2., ,,Londonski Times o

hrvatskom federalistiCkom bloku‘ Slobodni dom, br. 38., 12. IX. 1923., 1.-2. i ,,Put hrvatskog naroda k
samoodredenju®, Slobodni dom, br. 42., 10. X. 1923., 3.-4.

%22 Treca sjednica hravtskoga narodnoga zastupstva“, Slobodni dom, br. 23., 30. V. 1923., 1.-2.

323 Politicke i kulturne viesti“, Slobodni dom, br. 40., 26. 1X. 1923., 6.
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naroda. ,,Politike i kulturne viesti“.*** tre¢i su i posljednji prilog koji donosi opis Seste

sjednice hrvatskoga narodnog zastupstva. Na toj se sjednici uglavnom raspravljalo o odlasku
Stjepana Radi¢a u London te njegova opazanja 0 tome kako Englezi vide Hrvate. Prvi je
prilog koji donosi izjave stranackih zastupnika ,,Pravo ili sila“ u kojem je dr. Vladko Macek
kritizirao vladu i njezino ponasanje, odnosno lode upravljanje drzavom.**®> On je vladu
usporedio s malim seljakom koji je mislio kako su vol i krava najjaci za vucu pluga ili neke
druge teSke stvari, sve dok nije doSao u grad i vidio parnu lokomotivu koja moze vuéi
dvostruko vise. Macek je znanje vlade usporedio s tim ,,seljaicem® istaknuvsi kako vlada
misli da sve zna, a zapravo nista ne zna.**® Drugi je prilog koji donosi izjave stranackih
zastupnika ,,Put hrvatskoga naroda k samoodredenju‘ u kojemu se je Juraj Krnjevi¢ osvrnuo
na pisanje zagrebackog dnevnika Obzor.**" On je drzao kako je politika Beograda i vlade bila
nasilna i bezobzirna te kako se ne poStuju hrvatska prava, a istaknuo je kako je hrvatski narod
na skupstinskim izborima 1920. godine jasno pokazao da je uz politiku Hrvatske pucke
seljacke stranke. Osim izjava stranackih zastupnika, Slobodni dom donosio je i izjave
predsjednika HRSS-a, Stjepana Radi¢a. Tih izjava bilo je puno (deset), ali ovdje ¢u navesti
samo nekoliko. Prva njegova izjava Stjepana Radica u tom godistu Slobodnog doma
objavljena je u prilogu ,,Politicke i kulturne viesti“.**® Rije¢ je o izjavi koju je Radi¢ dao
americkom novinaru Sanford Griffite i u kojoj je istaknuo kako je ,,izborni program HRSS
onaj isti, koji je bio i kod izbora za konstituantu, to jest pacifizam, neutralnost, seljacka
republika, solidarnost (neutralnost) svih privrednih i1 kulturnih staleza, te agrarna reforma na
temelju seljacke kulture 1 seljackoga prava na slobodni dom, na seljacku ob¢inu 1 na seljacku
kontrolu drzavnih financija, te sveukupne drzavne vlade i uprave.“.** Drugu izjavu Stjepana
Radic¢a sadrzi prilog ,,Nepopravljivi frankovac Abjani¢ proti HRSS®, koji je zapravo njegov
odgovor na pismo pravaskoga zastupnika Ilije Abj ani¢a.**® Na Abjanicev zahtjev da HRSS ne
izade samostalno na izbore, ve¢ da se udruzi sa zajedniarima u Hrvatskom bloku, Radi¢
odgovara kako se za to ,eto, jedan jedini gospodski naduvanac postavlja nad zakonito
zastupstvo hrvatskoga naroda (...)*“. On je, naime, drzao da Abjani¢ nema nikakvog prava

prozivati HRSS zbog politickih odluka koje je donijelo vijeée stranke.®** Treca izjava je u

24 Politicke i kulturne viesti“, Slobodni dom, br. 40., 26. 1X. 1923., 6.
325 Pravo ili sila®, Slobodni dom, br. 34., 15. VI111. 1923., 4.
326 |sto.
821 ,Put hrvatskog naroda k samoodredenju‘, Slobodni dom, br. 42., 10. X. 1923., 3.-4.
%28 Politicke i kulturne viesti“, Slobodni dom, br. 1., 1. 1. 1923., 6.
329 |sto.
%0 Nepopravljivi frankovac Abjanié¢ proti HRSS*, Slobodni dom, br. 5., 28. 1. 1923., 5.
331
Isto.
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prilogu ,,Posebne izborne upute svim kandidatima HRSS i njihovim zamjenicima*.*** Cetvrta
izjava Stjepana Radica je prilog ,,Hrvatski prekid s Beogradom i Europom® u kojem proziva
vladu 1 Svetozara Pribievica zbog batinanja seljaka 1 pristasa HRSS.*** 1z ova &etiri primjera,
a ima ih jos, vidimo kako S. Radi¢ nije samo pisao priloge u kojima je raspravljao o stanju u
Kraljevini SHS, nego je u Slobodnome domu raspravljao s drugim stranackim pristaSama, ali i
davao izjave i intervjue za druge novine, dijelio savjete svojim stranac¢kim pristasama i dr.

Sto se ti¢e edukacije ¢itatelja, 22 priloga objasnjavala su stranacki program dok je u
vise od pola priloga ona edukacija izostala (57 priloga). Osam priloga objaSnjavalo je
politicke vrijednosti, uvjerenja i stavove, Cetiri priloga objasnjavala su politicki pojam, dva su
objasnjavala kako treba glasovati i u dva priloga je bila povijest stranke. U pet priloga bila je
zastupljena kombinacija zastupljenih elemenata.

Autor je u 63 priloga od 100 imao eksplicitni kriticko stajaliste, u 24 priloga kriticko
stajaliste bilo je neutralno, dok je u 10 bilo implicitno. Samo se u tri priloga kriti¢ko stajaliste
nije moglo odrediti.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci bilo je u 62 priloga negativno, u 28
priloga neutralno, u Ccetiri priloga podjednako se osjec¢alo odobravanje i neodobravanje
postupaka vladajuce elite, a niti jedan prilog nije imao pozitivan stav prema vladajucoj
stranci. Samo u Sest priloga nije se mogao odrediti kriti¢ki stav prema vladajucoj stranci.

Sto se ti¢e orijentacije prema ¢itateljima, Slobodni dom najvise se obra¢ao seljacima.
To se najbolje vidi iz sljedecih brojki: od 100 priloga, 87 ih je bilo namijenjeno slabije
obrazovanoj publici dok su samo Cetiri priloga bila namijenjena obrazovanom ¢itateljstvu. U
devet priloga nije se moglo odrediti kome se obraca.

Prema zanimanju, prilozi su se najviSe orijentirali na seljake, njih 86. Dva priloga bila
Su namijenjena visoko obrazovanim stru¢njacima, jedan prilog radnicima i jedan ostalima.
Prvi prilog koji je bio namijenjen visoko obrazovanim stru¢njacima (gospodi) je
,Protuseljacka gospodo, pazite Sto radite u kojemu se Petar Dobrini¢ obraca gospodi i
vlastodrscima neka puste seljake na miru u predizborno vrijeme i neka ne smatraju da ce
novcima kupiti hrvatski narod.*** Petar Dobrini¢ kaZe: ,Protunarodna i protuseljacka
gospodo! U ovo izborno vrijeme upozorujemo vas, nemojte nam dosadivati, i nemojte se

oblagiti nit u hrvatske nit u srpske trobojnice, jer proslo je vrijeme cimera i napisa..**®> Drugi

332 Posebne izborne upute svim kandidatima HRSS i njihovim zamjenicima®, Slobodni dom, br. 13., 4. 11.

1923., 2.

333 Hrvatski prekid s Beogradom i Europom*, Slobodni dom, br. 33., 8. VIII. 1923., 2.-3.
334 ,,Protuseljacka gospodo pazite, $to radite”, Slobodni dom, br. 3., 14. 1. 1923,, 3.-4.

335 ,,Protuseljacka gospodo, pazite $to radite“, Slobodni dom, br. 3., 14. 1. 1923, 4.
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prilog koji je bio namijenjen visoko obrazovanim stru¢njacima jesu ,,Zakljucci® u kojima se
donose zakljuéci Hrvatskoga narodnog zastupstva sa sjednice odrzane 25. oZujka 1923.3%°
Temelj sveukupne politike Hrvatskoga narodnog zastupstva bio je: ,,1. tumacenje, postivanje i
izvrSivanje volje naroda hrvatskoga; 2. podpuno 1 neograni¢eno pravo narodnoga
samoodredjenja; 3. prakti¢ni pacifizam i realni humanizam (¢ovjec¢nost) koji se moze kod nas
samo oZivotvoriti u seljadkoj republici.“.** Na radnike se odnosio prilog ,,Pisma iz Londona“
u kojem S. Radi¢ opisuje svoje predavanje u engleskoj radnickoj stranci, u odboru za vanjske
poslove.®*® Ovo je bilo 26 pismo iz Londona koje je S. Radi¢ slao Slobodnom domu za
objavljivanje. U prilogu se osim Radi¢evoga nastupa objasnjavaju radnicka prava u
Engleskoj. U devet priloga nije bilo moguce odrediti kome je prilog upucéen. Prilog
,Batinasko izazivanje naroda“ upuéen je ostalima, to¢nije svim katolicima bez obzira na to
&ime se u Zivotu bavili.>*

Sto se tiGe otvorenosti priloga prema stajali§tima Gitatelja, u njih 60 ¢&itatelju je
ostavljen izbor samostalnog pogleda na situaciju i mogucnost iznoSenja svojega osobnog
misljenja, dok je u 38 priloga autor nametnuo svoj stav kao jedini. U dva priloga nije bilo
moguce odrediti otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja.

Prema mojim zadanim Kkriterijima koje sam navela ranije, vise od pola priloga (68)
temu je obradilo dobro, dok je tema bila obradena povrsno samo u 31 prilogu. U jednom
prilogu nije bilo moguce odrediti je li tema obradena dobro ili loSe.

Za razliku od drugih stranackih novina Slobodni dom je svoje priloge potpisivao tako
da je 68 priloga potpisano punim imenom i prezimenom, 31 prilog nije potpisan, a samo jedan
prilog potpisan je inicijalima. Prilog ,,Iz banske Hrvatske® potpisan je inicijalima i to P.

Popovié.

336 Zakljucci«, Slobodni dom, br. 13., 27. 111. 1923, 2.

37 |sto.

38 pisma iz Londona®, Slobodni dom, br. 46., 7. X1. 1923., 1.-4.

339 ,,Batinasko izazivanje naroda“, Slobodni dom, br. 4., 21. 1. 1923., 15.-16.
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Tablica 23. Analiza priloga Doma u 1923. godini.

Klasifikacijska podgrupa

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 | Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 84 0 1 2 6 3 0 4 0 0 0 100
2. Glavni predmet priloga 0 39 7 25 24 5 0 0 0 0 0 0 100
3. Pristup prilogu 0 94 3 0 3 0 0 0 0 0 0 0 100
4. Kome se obraca prilog 0 79 1 1 19 0 0 0 0 0 0 0 100
5. Zastupljenost teme politicke kulture 22 59 17 2 0 0 0 0 0 0 0 0 100
6. Zastupljenost elemenata politicke kulture 23 6 7 13 11 3 37 0 0 0 0 0 100
7. Stranacka orijentiranost 4 96 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
8. Stajaliste prema drugoj stranci 42 1 54 3 0 0 0 0 0 0 0 0 100
9. Stajaliste prema vladi 33 1 62 4 0 0 0 0 0 0 0 0 100
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 8 9 3 9 3 7 13 10 2 11 5 20 100
11. Da li se u prilogu spominju Zene? 0 13 87 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva 1 2 97 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 57 4 22 2 8 2 5 0 0 0 0 0 100
14. |1zraZenost kritickog stajaliSta 3 24 10 63 0 0 0 0 0 0 0 0 100
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 6 28 1 61 4 0 0 0 0 0 0 0 100
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 9 4 87 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 10 2 2 85 1 0 0 0 0 0 0 0 100
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 2 38 60 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 1 31 68 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
20. Potpis pod prilogom 31 68 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
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U godini 1925. Dom je izdao samo 37 brojeva jer je iste godine bio i zabranjen.**® Od
analiziranih 79 priloga u kona¢nu analizu us$lo je 65 priloga. Glavna tema u 46 od 65 priloga
bila je politika. U osam priloga glavna tema bila je kultura, obrazovanje i umjetnost, u cetiri
priloga tema su komentari drugih novina, a u jednom prilogu tema je bila vezana za probleme
seljaka 1 radnika. U Sest priloga ravnopravno je zastupljeno vise tema. Ni jedan prilog nije
imao gospodarsku temu, temu o kulturi, umjetnosti i obrazovanju, komunalnu, gradsku temu
ili nesto od ostalog. Problem seljaka donosi prilog ,,Prosvjed postenja i ogorcenja* u kojem se
seljanka zali kako kod otkupa duhana seljake pitaju: ,Jesi 1i za PaSic¢a 1 Pribi¢evica ili za
Radi¢a i Trumbic¢a? Tko rece da je za PaSi¢ — Pribicevi¢ (PP), tome se placa po kilogramu
duhana 100 do 150 kruna, a tko rece da je za Radi¢a i Trumbica, tome se placa po kilogramu
20-25 kruna.“.3* U prilogu je rije¢ o tome kako PP vlada ugnjetava i terorizira seljake.

U 22 priloga glavni predmet bio je dogadaj, u 21 prilogu bili su pojava i proces, u
devet priloga ostalo, u sedam priloga osoba, a u Sest priloga komentari drugih novina.

U 63 priloga pristup prilogu bio je ozbiljan, niti jedan prilog nije imao sarkasti¢an
prizvuk, dok su dva priloga bila kombinacija zastupljenih elemenata (ozbiljan i sarkastic¢an).
Humoristiénih priloga nije bilo. U prilogu ,,Politicka kultura®“, s podnaslovom ,,Predstavnici
nase parlamentarne veéine* i ,,Nekakva obznana“, pristup je bio sarkastian i ozbiljan.>*?

Dom se i1 u ovoj godini obra¢ao svojim strana¢kim pristasama s 44 priloga dok je 21
prilog bio namijenjen ukupnom ¢itateljstvu. U ovoj se godini niti jedan prilog u Domu nije
obratio ni oporbi ni vladi.

Politicka kultura u ovoj godini bila je zastupljena u 35 priloga, djelomi¢no je bila
zastupljena u 21 prilogu, a u devet priloga nije bilko moguce odrediti je i zastupljena. Od
politi¢ke kulture najzastupljenija je bila kombinacija ve¢ zadanih elemenata (25 priloga). U 14
priloga bila su zastupljena ljudska stajaliSta prema politickom sustavu, u osam priloga bilo je
zastupljeno javno misljenje, u Cetiri priloga vrijednosti, u tri priloga ideologija, u dva norme i
u devet priloga nije bilo moguce odrediti zastupljenost politicke kulture. Vrijednosti se
zastupaju u prilozima: ,,Socijalna sadrzina hrvatske politike*, ,,DovrSite Sto ste zapoceli!*,
,Politicke i kulturne viesti i ,,U seljadkoj drzavi jedino seljacka politika“.**® Ideologija HRSS

bila je zastupljena u prilozima ,,Hrvatski socijalni narodni blok*, ,,Politicke i1 kulturne viesti* s

%49 Vidi tablicu 24.

341 Prosvjed postenja i ogor&enja®, Dom, br. 2., 13. V. 1925., 5.

2 Politicka kultura®, Slobodni dom, br. 1., I. 1. 1925., 13.

343 »Socijalna sadrzina hrvatske politike®, Slobodni dom, br. 2., 28. I. 1925, 5.-6., ,,Dovrsite, §to ste zapoceli!*,
Dom, br. 4., 27. V. 1925,, 1.-2., ,,Politi¢ke i kulturne viesti, Dom, br. 28., 11. XI. 1925., 6., ,,U seljackoj drzavi
jedino seljacka politika“, Dom, br. 29., 18. XI. 1925., 3. i
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podnaslovom ,,Narodni sporazum stvarno je gotov* i ,.Stvaranje seljacke drzave*.*** Norme
su bile zastupljene u prilozima ,,Hrvatsko Socijalno — napredni blok pred zagrebackim
izbornicima“ i ,,Pravila Seljacke sloge — potvrdjena“.3*

Glavna stranaCka orijentiranost u 61 prilogu bila je HRSS. Dva priloga bila su
orijentirana prema Narodnoj radikalnoj stranci. Prilog koji zastupa NRS jest: ,,Radikali neko¢
i sad“, a donosi kratki prilog iz Samouprave (glavno glasilo NRS u Beogradu).**® Prilog se
obraca biraCima kojima daje do znanja kako su vlada i politika u njihovim rukama, tj. ovise o
njihovim glasovima na izborima. Drugi prilog koji je bio orijentiran prema NRS jest
»Sporazum, Pasi¢ 1 Radi¢“, a donosi intervju s Lazom Markovi¢em koji je ukratko opisao
sporazum N. Pagi¢a i S. Radi¢a.**” Samo u dva priloga nije bilo moguée odrediti stranacku
pripadnost.

Odnos Doma prema nekoj drugoj stranci bio je u 32. prilogu negativan, niti u jednom
prilogu nije bio neutralan, dok u 33 priloga nije bilo moguée odrediti stajaliste.

Stajaliste prema vladi bio je u 22 priloga negativan, u 13 priloga neutralan, u samo dva
priloga bio je pozitivan, a u 28 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliste. Pozitivno stajaliste
prema vladi tiskano je u prilogu ,,Predsjednik Stjepan Radi¢ o vaznom sporazumu® koji
donosi govor Stjepana Radi¢a u Hrvatskom seljackom domu pred narodnim zastupnicima i
ministrima.>*® U prilogu S. Radi¢ ukratko daje prikaz Hrvatske povijesti i saveza s Madarima
1 Austrijancima, te se nada kako ¢e sporazum s N. PaSi¢em popraviti stanje hrvatskoga
seljaka. Drugi je prilog s pozitivnim stavom prema vladi ,,Sporazum, Pasi¢ i Radi¢* u kojemu
Laza Markovié daje pozitivnu ocjenu sporazumu i vladi.>*

Od 65 priloga samo osam nije pisalo o stranci, znaci 57 njih donosi neke informacije o
stranci. U 11 priloga donose se izjave celnika stranke, 10 priloga donosi kombinaciju
zastupljenih elemenata, u devet priloga donose se izjave stranackih zastupnika, u osam izjave
ostalih €lanova stranke, pet priloga donosi program stranke, Cetiri kandidacijske liste, tri
priloga donose dogadaje sa sjednice vlade, tri sa sjednice stranke 1 tri priloga vrijedaju 1

kritiziraju druge stranke. Samo jedan prilog odnosi se na dogadaje sa skupova stranke.

344 Hrvatski socijalni narodni blok*, Slobodni glas Hrvatskog naroda, ,,Politicke i kulturne viesti“, Dom, br. 10.,

8. VII. 1925., 4.-5. i, Stvaranje seljacke drzave®, Dom, br. 10., 8. VVII. 1925,

3% Hrvatsko Socijalno-napredni Blok pred zagrebackim izbornicima®, Dom, br. 1., 6. V. 1925., 3. i , Pravila
Seljacke Sloge - potvrdjena®, Dom, br. 29., 18. XI. 1925., 4. Vidi: Suzana LECEK, Organizacija i oblici
djelovanja ,,Seljacke sloge* (1925.-1929.), Casopis za suvremenu povijest, god. 28.(1996), br. 3., 357-378.

3% Radikali neko¢ i sad*, Slobodni dom, br. 15., 12. VIII. 1925., 1.-2.

347 Sporazum, Pasi¢ i Radi¢*, Dom, br. 21., 23. IX. 1925., 2.

8 Predsjednik Stjepan Radi¢ o vaznom sporazumu®, Dom, br. 12., 22. VII. 1925., 2.

9 Sporazum, Pagi¢ i Radi¢“, Dom, br. 21., 23. IX. 1925., 2.
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Ovakav mali broj priloga s opisima skupova, te niti jedan prilog koji ne donosi rezultate
izbora,rezultat je ukidanja Doma uoci parlamentarnih izbora 8. veljace 1925.

U ovoj godini, s obzirom na manji broj izdanja Doma, edukativni je sadrzaj bio manji.
Od 65 priloga, 30 njih imalo je edukativni karakter. Od 30 priloga, 11 njih imalo je
kombinaciju ostalih elemenata, devet ih je objasSnjavalo stranacki program, pet priloga
objasnjavalo je politicka stajalista, vrijednosti i ideologiju, dva priloga povijest stranke, a ni
jedan prilog nije objasnjavao neki politicki pojam. Povijest stranke donose prilozi ,,Prvo moje
bozi¢no politicko pismo* i ,,Veliko slavlje seljackoga duha u Zagrebu o Bozi¢u 192530

Autor je u 46 priloga imao eksplicitno kriti¢ko stajaliste, u 11 priloga neutralno, a u
osam priloga ima implicitan kriti¢ki odnos.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci u 30 priloga bilo je neutralno, u 18
priloga negativno, u Cetiri pozitivno i negativno i samo u jednom prilogu pozitivno. U 11
priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliSte. Pozitivno stajaliS§te prema vladajucoj
stranci donosi prilog ,,Sporazum, PasSi¢ i Radi¢” u kojem se prvi put na potez vladajucée
stranke (radikalske) gleda sa ,,svjetlije“ i pozitivnije strane.**

Prilozi su i u ovoj godini bili namijenjeni slabije obrazovanoj publici, njih 54, dok su
samo tri priloga bila namijenjena obrazovanima, a sedam priloga nije bilo moguée odrediti.
Prilozi namijenjeni obrazovanijoj publici su ,Hrvatsko Socijalno-napredni blok pred
zagrebackim izbornicima“ (koji je ujedno bio namijenjen i radnicima i seljacima), ,,Politicke 1
kulturne viesti* 1 ,,Poruka i odgovor predsjednika HSS« %2

Od 65 priloga, 51 je bio namijenjen seljacima, Cetiri visoko obrazovanim stru¢njacima,
dva radnicima, jedan svecenicima (ostalo), a sedam priloga nije bilo moguce odrediti. Prilozi
namijenjeni radnicima su ,,Sveucilistno drustvo Matija Gubec* i ,,Prosvjetni program Seljacke
stranke u praksi.**® Prilog ,Hrvatsko Socijalno-napredni blok pred zagrebadkim
izbornicima® bio je namijenjen radnicima, seljacima 1 visokoj inteligenciji, svima onima koji

su smatrali kako Zagreb treba biti srediSte svih Hrvata.>**

%0 Prvo moje bozi¢no politicko pismo*, Dom, br. 34., 23. XI1. 1925., 1.-2. i ,,Veliko slavlje seljackog duha u

Zagrebu o Bozi¢u 1925.“, Dom, br. 35., 30. XII. 1925., 1.-3.

1 Sporazum, Pasi¢ i Radi¢*, Dom, br. 21., 23. IX. 1925., 2.

%52 Hrvatsko Socijalno-napredni Blok pred zagrebackim izbornicima®, Dom, br. 1., 6. V. 1925., 3., , Politi¢ke i
kulturne viesti®, Dom, br. 22., 30. I1X. 1925., 3.-4. i ,,Poruka i odgovor predsjednika HSS*, Dom, br. 25., 21. X.
1925., 5.-6. (2633). Isti prilozi vrijede za visoko obrazovane stru¢njake.

3 _Sveutilistno drustvo Matija Gubec®, Dom, br. 25., 21. X. 1925. 3.-4., , Prosvjetni program seljacke stranke
u praksi“, Dom, br. 25., 21. X. 1925, 5.-6.

%4 Hrvatsko Socijalno-napredni Blok pred zagrebackim izbornicima®, Dom, br. 1., 6. V. 1925, 3.
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U 48 priloga Citateljima se ostavljao prostor za zauzimanje vlastitoga stajaliSta dok im
se u 16 priloga nametao autorov stav i misljenje. Samo u jednom prilogu nije bilo moguce
odrediti otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja.

Temu je dobro obradilo 45 priloga, a ostalih 20 priloga temu je obradilo povrsno. Od
65 priloga, 36 je bilo potpisano punim imenom i prezimenom, dok ih 29 nije bilo potpisano.
Nije bilo priloga potpisanog inicijalima.
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Tablica 24. Analiza priloga Doma u 1925. godini. Klasifikacijska podgrupa
Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 45 0 8 0 4 2 0 6 0 0 0 65
2. Glavni predmet priloga 0 22 7 21 9 6 0 0 0 0 0 0 65
3. Pristup prilogu 0 62 1 0 2 0 0 0 0 0 0 0 65
4. Kome se obraca prilog 0 a4 0 0 21 0 0 0 0 0 0 0 65
5. Zastupljenost teme politicke kulture 9 35 21 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
6. Zastupljenost elemenata politicke kulture 9 2 4 14 8 3 25 0 0 0 0 0 65
7. Stranacka orijentiranost 2 61 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 65
8. Stajaliste prema drugoj stranci 33 0 31 1 0 0 0 0 0 0 0 0 65
9. Stajaliste prema vladi 28 3 21 13 0 0 0 0 0 0 0 0 65
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 8 5 4 1 3 3 3 11 9 8 0 10 65
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 13 52 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 0 11 54 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 35 2 9 1 5 2 11 0 0 0 0 0 65
14. I1zraZenost kritickoga stava 0 11 8 46 0 0 0 0 0 0 0 0 65
15. Kriticki stav priloga prema vladajucoj stranci 11 30 2 18 4 0 0 0 0 0 0 0 65
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 7 4 54 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 7 4 2 51 1 0 0 0 0 0 0 0 65
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 1 16 48 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 20 45 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
20. Potpis pod prilogom 29 36 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 65
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U godini 1927. obradila sam 53 broja Doma. Od ukupno 113 priloga u analizu sam
uvrstila 82 priloga. Glavna tema priloga u 64, od 82 priloga, bila je politika. U sedam priloga
glavna tema je kultura, umjetnost i obrazovanje, u tri priloga problem seljaka i radnika, dva
priloga obraduju komunalnu temu, dva komentiraju druge novine, dva ostalo i u dva priloga je
ravnopravno zastupljeno vise tema. Problem seljaka donosi prilog ,,Narod gladuje, jer vlada
pasuje”. U njemu vlada odbija prijedlog opozicije o ,,prehrani naroda i hitnoj pomoci
seljackome gospodarstvu® navodec¢i kako opozicijski prijedlog zakona ,,ima cijelu zbrku
zakona i da se tu prenaglo hoée rijesiti sveukupna gospodarska kriza“.>*® Drugi prilog donosi
problem seljaka i radnika pod nauivom ,,Tko sve pljatka narod“.**® U prilogu se govori o
seljackom porezu na zemlju koji je za jednoga seljaka prevelik, a i nije u svim opéinama
jednak. Prvi prilog koji sam stavila pod ostalo je ,,Red ili pravilnik Hrvatske seljacke stranke*

koji donosi pravila, pojedine &lanke HSS-ovog pravilnika.*’

Iz priloga doznajemo zaSto se
stranka zove HSS, tko sve moze biti ¢lan HSS-a, organizacija HSS-a, tko je sve u glavnom
odboru HSS-a, tko je u izvrSnom odboru, tko je u predsjedniStvu i druge zanimljive
informacije vezane uz stranku. Do sada nisam naisla na ovakve konkretne podatke vezane za
rad 1 ustroj stranke. Drugi prilog je ,,Glavnom gradu Zagrebu i okoliSnim kotarima®, a donosi
obavijest o sazivanju skupitine HSS-a u vezi gradskih izbora za grad Zagreb.**® Potom slijede
prilozi u kojima je zastupljeno viSe tema. U prvom prilogu ,,Politicke i kulturne viesti
zastupljena je bila politika i komentar iz drugih novina.**® U njemu je predsjednik vlade,
Velja Vukiéevi¢, izjavio novinaru Politike kako ,ima dokaze u rukama protiv Stjepana
Radic¢a®, na §to mu je S. Radi¢ odgovorio ,,(...) Ako ste u istinu ¢uvar drzave, kako to morate
biti, 1 ako ste poSten Covjek, kako to do ovoga Casa vjerujem, objelodanite smjesta i
bezodvlacno sve dokaze koje imate u rukama...“*° A u drugom prilogu, ,,Narodna
samouprava potvrduje se i proSiruje”, zastupljena je politicka, komunalno-gradska tema te
problem siromasnih gradana koji ne mogu placati preglede kod lijeénika.361

Kao glavni predmet priloga najzastupljeniji je bio dogadaj s 42 priloga, 26 priloga je
obradivalo ostale teme, a o pojavama i procesima bilo je 10 priloga. Cetiri priloga donosila su
napise o nekoj osobi. Kad se pisalo o nekoj osobi, najvise su se spominjali Velja Vukicevi€ 1

Stjepan Radi¢. Prvi prilog kojemu je glavni predmet osoba (u ovom slucaju osobe) je ,,S

%5 Narod gladuje, jer vlada pasuje®, Dom, br. 49., 16. XI. 1927., 1.-4.

%6 Tko sve pljacka narod?“, Dom, br. 53., 14. XII. 1927., 3.

%7 Red ili pravilnik Hrvatske seljacke stranke*, Dom, br. 21., 22. V. 1927., 6.-7.

%8 Glavnom gradu Zagrebu i okolisnim kotarima®, Dom, br. 37., 24. V111. 1927., 1.
%9 Politicke i kulturne viesti“, Dom, br. 37., 24. VIII. 1927., 7.

%0 sto.

%1 Narodna samouprava potvrduje se i prosiruje*, Dom, br. 51., 30. XI. 1927., 1.-2.
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BoZzijom pomocu i voljom narodnom, od 11. rujna (septembra) narodni zastupnici, a danas jo$
parlamentarni kandidati Hrvatske seljacke stranke“.**® U prilogu se opisuju kandidati HSS
liste po Zupanijama. Drugi je prilog u kojem su glavne teme Velja Vukicevi¢ i Stjepan Radi¢
,,Politi¢ke i kulturne viesti* koji donosi sukob (prozivku) izmedu Velje Vukicevica i Stjepana
Radi¢a.®® Prilog ,Strasan primjer izborne protuzakonitosti“ pie o ponasanju Velje

e, .. . 364
Vukiéevica u vrijeme izbora.

Velja Vukicevi¢ je prije parlamentarnih izbora 1927. napisao
javno pismo svim velikim Zupanima kako se treba poStivati izborna sloboda i izborima
pristupiti bez terora i nasilja, a nakon toga je pisao svojim stranackim kolegama kako trebaju
nadzirati stranacke liste i birade uogi izbora.*®® U prilogu ,.Bezuspjesni popovski napadaji«
Nikola Ramov (opéinski predsjednik u Zmanu) brani Stjepana Radi¢a kojeg napadaju
,.,popovci® u nekoliko ¢lanaka Narodne Politike od 9. listopada 1927.%%°

Pristup prilogu bio je ozbiljan u 77 priloga, u tri je bio sarkasti¢an, a dva priloga bila
su humoristi¢na. Prilozi sarkasti¢noga pristupa temi su ,,Bezglavost gospodske politike -
siguran znak seljacke pobjede, ,,O onima koji misle da zaustavljaju* i ,,Bezuspjesni popovski
ni:‘tpz:‘tdi:‘tji“.367 Prvi humoristi¢an prilog, ,,Starinska gospodska navala i moderna seljacka
obrana“, objasnjava karikaturu Otona Ivekovi¢a koja je iziSla u Domovom prilogu ,,Deseti
brat“.**® Humoristi¢an prilog ,.Deset naputaka za seljacki narod* pisan je kao deset BoZjih
zapovijedi, samo se ti¢u pravila za seljacki narod.**

U 56 priloga Dom se obra¢ao stranackim pristaSama, u 23 priloga ukupnom
Citateljstvu, jednim prilogom obracao se vladi, a jednim oporbi. Prilogom ,,Politi¢ke 1 kulturne
viesti«. 3" Stjepan Radi¢ obraca se Velji Vukicevi¢u, predsjedniku vlade. Prilogom
,Bezuspjesni popovski napadaji“ obraca se oporbi. U njemu napada autore clanaka u
Narodnoj Politici koji pisu protiv S. Radi¢a, a nikada se ne potpiSu. Autor priloga, Nikola
Ramov, takoder napada nepoznatoga posiljatelja Narodne Politike koja je poslana na njegovu

kuénu adresu 1 u kojoj su podcrtani pojedini ¢lanci koji govore protiv S. Radica.

%2 | S Bozijom pomo¢u i voljom narodnom od 11. rujna (septembra) narodni zastupnici a danas jos

parlamentarni kandidati Hrvatske seljacke stranke*, Dom, br. 34., 3. VIII. 1927., 1.-3.
%3 Politicke i kulturne viesti“, Dom, br. 37., 24. VIII. 1927., 7.
iii ,.Stragan primjer izborne protuzakonitosti, Dom, br. 44., 12. X. 1927., 1.-2.
Isto.
366 Bezuspjesni popovski napadaji, Dom, br. 47., 3. XI. 1927., 4.-5.
%7 Bezglavost gospodske politike - siguran znak seljatke pobjede*, Dom, br. 25., 12. VI. 1927., 3., ,,O onima
koji misle da zaustavljaju“, Dom, br. 34., 3. VIII. 1927., 3.-4. i ,,.Bezuspjesni popovski napadaji*, Dom, br. 47., 3.
XI.1927., 4.-5.
368 »Starinska gospodska navala i moderna seljacka obrana®, Dom, br. 19., 11. V. 1927., 1.
369 ,Deset naputaka za seljacki narod*, Dom, br. 44., 12. X. 1927, 3.
310 Politicke i kulturne viesti®, Dom, br. 37., 24. VIII. 1927., 7.
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Politi¢ka kultura bila je zastupljena u 37 priloga, u 23 priloga nije se mogla odrediti, a
djelomicno je bila zastupljena u 22 priloga.

Od politicke kulture najzastupljenija je bila kombinacija viSe elemenata u cak 29
priloga. U 14 priloga bila su zastupljena ljudska stajaliSta prema politickom sustavu, u sedam
priloga javno misljenje, u pet priloga norme, u Cetiri vrijednosti, a ni u jednom prilogu nije
bila zastupljena ideologija.

Sto se ti¢e stranacke orijentiranosti, najvise je priloga bilo orijentirano na HSS (njih
79). Samo u tri priloga stranacka se orijentiranost nije mogla odrediti to j. prilozi nisu bili
stranacki orijentirani.

StajaliSte prema drugoj stranci u vise od pola priloga (u njih 35) bio je negativan i u
jednom prilogu neutralan. U 47 priloga stajaliSte prema drugoj stranci se nije moglo odrediti.

Stajaliste prema vladi u 30 priloga bilo je negativno, u 11 priloga neutralno, a u 41
prilogu nije se moglo odrediti stajaliSte.

U ovoj godini 12 priloga nije sadrzajno govorilo o stranci. Kad se pisalo o stranci, u
najvise priloga (u njih 11) bila je zastupljena kombinacija klasifikacijskih podgrupa, od cega
su najzastupljeniji bili dogadaji sa sjednice stranke u devet priloga, u osam priloga kritizirala
se druga stranka, u sedam priloga donose se izjave stranackih pristasa, Sest priloga donosilo je
kandidacijske liste, Sest priloga dogadaje sa skupova stranke, Sest priloga donosi dogadaje sa
sjednice vlade, Sest priloga donose izjave celnika stranke, pet ih donosi program stranke, Cetiri
kombinaciju zastupljenih elemenata i dva priloga donose izjave stranackih zastupnika. Jedna
od izjava stranackih zastupnika bila je ona Mije Racana®™ u prilogu ,,Svojom snagom® , a
druga ,,Opet izbori“*’ Jure Krnjevica.

Sto se ti¢e edukacije Citatelja, sedam priloga objasnjavalo je stranacki program, dok je
u vise od pola priloga (njih 52) edukacija izostala. Sest priloga objasnjavala su politicke
stavove, vrijednosti 1 ideologiju, pet priloga objasnjavalo je politicki pojam, Cetiri priloga
objasnjavala su kako treba glasovati, a ni u jednom prilogu nije bila povijest stranke. U osam
priloga bila je zastupljena kombinacija zastupljenih elemenata.

Autor je u 50 priloga od 82, imao eksplicitno kriti¢ko stajaliSte, u 21 prilogu kriticko
stajaliSte bilo je neutralno (nije ga bilo), dok je u pet bilo implicitno. Samo se u Sest priloga

kriticko stajaliSte nije moglo odrediti.

1 Mijo (Migko) Ragan (1882. — 1945.) &lan HSS jo§ od mladosti. Clan je prosvjetnih, gospodarskih i zadruznih
organizacija, te op¢inski odbornik. U vrijeme parlamentarnih izbora u Kraljevini SHS 1925. i 1927. bio je
narodni zastupnik na listi HSS-a za kotare Purdevac i Slavonsku Pozegu., Tko je tko u NDH, Zagreb 1997., 337.
372 Svojom snagom®, Dom, br. 1., 5. 1. 1927., 2. i ,,Opet izbori®, Dom, br. 41., 21. IX. 1927., 2.
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Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci u 34 priloga bilo je negativno, u 13
priloga neutralno dok se u Cetiri priloga podjednako osje¢alo odobravanje i neodobravanje
postupaka vladajuce elite. U 32 priloga nije se moglo odrediti kriticko stajalipte prema
vladajucoj stranci. Ni jedan prilog nije se kriti¢ki pozitivno odnosio prema vladi.

Sto se ti¢e orijentacije prema Citateljstvu, Dom se najvise obraéao seljacima. To se
najbolje vidi iz brojki da je od 82 priloga 75 njih bilo namijenjeno slabije obrazovanoj publici,
dok niti jedan prilog nije bio namijenjen obrazovanom C¢itateljstvu. U sedam priloga nije bilo
moguce odrediti kome su namijenjeni.

Prilozi su se najviSe orijentirali prema seljacima, njih 73. Dva su priloga namijenjena
ostalima. Ni jedan prilog nije bio namijenjen radnicima i visoko obrazovanim stru¢njacima.
Isklju¢ivo namijenjen Zenama bio je prilog ,,Zagrebatka Zenska organizacija HSS*.*”® Prilog
donosi obavijest o osnivanju Zenskoga drustva HSS u Zagrebu, neSto sli¢no ,,Udruzi
uciteljica® koja je u to vrijeme ve¢ postojala. Cilj drustva bio je socijalno i1 kulturno
unapredenje 1 opismenjavanje zena te budenje ravnopravnosti spolova. Ostalima je bio
namijenjen prilog ,,Bezuspjesni popovski napadaji“ koji je zapravo bio namijenjen

nepoznatom posiljatelju Narodne Politike.3™

U sedam priloga nije bilo moguce odrediti kojim
zanimanjima se prilog obraca.

Sto se tiGe otvorenosti priloga prema stajali§tima Gitatelja, u njih 47 ¢&itatelju je
ostavljeno da sam sagleda situaciju i daje svoje osobno misljenje, dok je u 34 priloga autor
nametnuo svoje stajaliSte kao jedino. U jednom prilogu nije bilo moguce odrediti otvorenost
priloga prema stajaliStu Citatelja.

U viSe od pola priloga 67 tema obradeno je dobro, dok je tema bila obradena povrsno
samo u 15 priloga.

Za razliku od drugih stranackih novina Dom je svoje priloge i ¢lanke potpisivao, tako
da je 51 prilog potpisan punim imenom i prezimenom, 26 priloga nije potpisano, a samo pet

priloga potpisano je inicijalima.

373 | Zagrebatka zenska organizacija HSS®, Dom, br. 11., 16. I11. 1927., 4.
3% Bezuspjesni popovski napadaji, Dom, br. 47., 3. XI. 1927., 4.-5.
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Tablica 25. Analiza priloga Doma u 1927. godini. Klasifikacijska podgrupa
Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 65 0 7 2 1 3 2 2 0 0 0 82
2. Glavni predmet priloga 0 43 4 10 25 0 0 0 0 0 0 0 82
3. Pristup prilogu 0 77 3 2 0 0 0 0 0 0 0 0 82
4. Kome se obraca prilog 0 56 1 1 24 0 0 0 0 0 0 0 82
5. Zastupljenost teme politicke kulture 23 37 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
6. Zastupljenost politicke kulture 23 5 4 14 7 0 29 0 0 0 0 0 82
7. Stranacka orijentiranost 3 79 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
8. Stajaliste prema drugoj stranci a7 0 35 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
9. Stajaliste prema vladi 41 0 30 11 0 0 0 0 0 0 0 0 82
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 12 5 6 6 6 9 8 6 2 7 4 11 82
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 10 72 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva 0 10 72 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 52 5 7 4 6 0 8 0 0 0 0 0 82
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 6 21 5 50 0 0 0 0 0 0 0 0 82
15. Kriti¢ki stav priloga prema vladajuéoj stranci 32 13 0 34 3 0 0 0 0 0 0 0 82
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 7 0 75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 7 0 0 73 2 0 0 0 0 0 0 0 82
18. Otvorenost priloga prema stajalistima Citatelja 0 34 48 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 15 67 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
20. Potpis pod prilogom 26 51 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 82
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S obzirom na kratko razdoblje izdavanja i na zabranu rada stranaka i njihovih novina,
za godinu 1929. obradila sam sedam brojeva Doma. U tih sedam brojeva razmotrila sam 23
priloga od kojih je u analizu uslo njih 10, Sto je premali uzorak za zasebnu analizu, zbog cega
sam 1929. ukljucila u opéu analizu Doma u razdoblju 1920. — 1929.

Za razdoblje 1920. — 1929. procitala sam 258 brojeva Doma. U analizu su od 258
brojeva usla 194 broja. Od ukupno 415 analiziranih priloga, u analizu je uslo 347 priloga.

Najzastupljenija tema u Domu (u razdoblju 1920. — 1929.) bila je politika u ¢ak 273
priloga. U 22 priloga (od njih 347) glavna tema bili su komentari drugih novina, u 17 priloga
kultura, umjetnost i obrazovanje, u 17 priloga podjednako je bilo zastupljeno vise tema, u 12
priloga problemi seljaka i radnika, u Cetiri priloga tema je bila komunalna i gradska kronika, a
u dva priloga tema je bila ostalo.

Prilozi u Domu koji su uglavnom donosili politicke teme, u 127 su priloga od 347
opisivali dogadaj. U 83 priloga glavni predmet priloga bili su pojava i proces, u 81 prilogu
ostalo, u 38 priloga opis neke osobe, intervju s nekom osobom ili sl., u 14 priloga
ravnopravno je bilo zastupljeno vise elemenata. Pod ostalo idu izborne liste, rezultati izbora,
zakoni, pravila drustva, proglasi i dr. U Cetiri priloga nije bilo moguce odrediti glavni predmet
priloga.

Pristup prilozima u Domu u velikoj je vecini bio ozbiljan (u 322 priloga), u 14 priloga
bio je sarkastican, u dva humoristi¢an i u devet ozbiljno sarkastican.

Dom se u svojim prilozima najviSe obrac¢ao stranackim pristaSama (241 prilog). U 95
priloga obrac¢a se svom cCitateljstvu, dok se samo u pet priloga obraca vladi 1 samo u Cetiri
priloga oporbi. Dva priloga imala su kombinaciju zastupljenih elemenata.

Od svih analiziranih priloga, njih 347, politi¢ka kultura zastupljena je u 181 prilogu,
Sto je viSe od pola. Politi¢ka kultura djelomi¢no je zastupljena u 93 priloga, a ne moZze se
odrediti u 71 prilogu. U dva priloga politi¢ka kultura nije uopce prisutna.

U 132 priloga najzastupljenija je kombinacija ve¢ zadanih elemenata (ljudska stajalista
prema politiCkom sustavu 1 javno misljenje ili kombinacija vrijednosti 1 javnog misljenja).
Pedeset Sest priloga donosi ljudsko stajaliSte prema politickom sustavu, 38 priloga donosi
javno misljenje 0 politici, 20 priloga norme, 19 vrijednosti i 10 priloga ideologiju. U 72
priloga nije bilo moguce odrediti zastupljenost politicke kulture.

Prilozi u Domu jasno su bili orijentirani prema Hrvatskoj seljackoj stranci (HSS). U
330 priloga stranacka orijentiranost bila je za HSS. Samo su dva priloga bila orijentirana za

NRS i jedan prilog za J/DS. U 14 priloga nije bilo moguc¢e odrediti stranacku orijentaciju.
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U vise od pola priloga (njih 176) stajaliSte prema drugoj stranci bilo je negativno, dok
se u 156 priloga nije moglo odrediti stajalisSte. U 14 priloga stajaliste je bilo neutralno dok je
samo u jednom prilogu od 347 stajaliste bilo pozitivno.

StajalisSte Doma prema vladi u 164 priloga bilo je negativno. U 31 prilogu to stajaliste
bilo je neutralno, a u samo tri priloga Dom je zauzeo pozitivno stajaliSte prema vladi. U 149
priloga nije bilo moguce odrediti stajaliste prema vladi.

Od 347 priloga njih 305 donosi nesto o stranci, znac¢i samo 42 priloga nisu govorila o
stranci. Kad se pisalo o stranci, 40 priloga donosilo je izjave stranackih pristasa, u 37 priloga
se kritiziralo drugu stranku, 32 priloga donosila su izjave celnika stranke, u 30 priloga
donosio se stranacki program, 26 priloga donosilo je opise sa sjednice stranke, a 24 priloga
donosila su opise sa skupova stranke, 18 priloga donosilo je kandidacijske liste, 16 izjave
stranackih zastupnika, 14 rezultate izbora, 14 priloga opise sa sjednice vlade. U 54 priloga
bila je zastupljena kombinacija viSe elemenata medu kojima i o teroru rezima prema
vodstvu,&lanovima i pristasama stranke.?”

Dom kao stranacko glasilo svakako je sluzilo svrsi. Glavna funkcija mu je bila
obavjesStavanje i informiranje stranackih pristasa o tome §to se dogada u stranci. Koliko je
Dom educirao svoje Citatelje razvidno je iz 17. Klasifikacijske grupe. Nazalost, veliki broj
priloga (205 od 347) nije imalo edukativni karakter. Bez obzira na to $to vecina priloga nije
imala edukativni, ve¢ informativni karakter, njih 48 objasnjavalo je stranacki program. U 27
priloga objasnjavala su se politicka stajaliSta, vrijednosti (politicka kultura), 20 priloga
objasnjavalo je povijest stranke, u 11 priloga objaSnjavao se neki politicki pojam, u 11 priloga
objasnjavao se postupak glasovanja i u 25 priloga bila je kombinacija zastupljenih elemenata.

Autor je u 224 priloga imao eksplicitno kriticko stajaliste, u 59 priloga neutralno
stajaliSte, u 39 implicitno kriti¢ko stajaliSte. U 25 priloga nije bilo moguce odrediti kriticko
stajaliSte.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci u 182 priloga bilo je negativno, u
74 priloga neutralno, samo je u dva priloga bilo pozitivno, a u 13 priloga podjednako se
osjecalo odobravanje i neodobravanje. Kriti¢ko stajaliSte prema vladajucoj stranci nije bilo
moguce odrediti u 76 priloga.

Prema obrazovanju 289 priloga bilo je namijenjeno slabije obrazovanim ljudima, 15

priloga obrazovanim ¢itateljima dok u 43 priloga nije bilo moguce odrediti obrazovanje.

375 O tome opgirno vidi: Bosiljka JANJATOVIC, Politicki teror u Hrvatskoj 1918.-1935., Zagreb 2002.
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Citalatka publika Doma bili su seljaci i slabije obrazovani ljudi. Od 347 priloga, 280
bilo je namijenjeno seljacima, devet radnicima, osam visoko obrazovanim stru¢njacima i 11
priloga ostalima. U 39 priloga nisam mogla odrediti kome su namijenjeni.

Citatelju je ostavljena moguénost kriti¢koga pristupa i zauzimanje vlastitoga stajalista
u 212 priloga. U 121 prilogu citatelju su se nametala stajalista, a u 14 priloga nije bilo moguce
odrediti stajaliSte prema Citatelju.

Temu je autor u 235 priloga obradio temeljito dok je povrsno obradio temu u 106
priloga. U Sest priloga nije bilo moguce odrediti kako je tema obradena.

Dom je svoje priloge i ¢lanke uglavnom potpisivao. Autori su se potpisivali uglavnom
punim imenom i prezimenom, rjede inicijalima. Od 347 priloga njih 195 potpisano je punim
imenom i prezimenom, 9 priloga inicijalima (premda se jasno zna tko stoji iza inicijala) i 143

priloga su bila ne potpisana.
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Tablica 26. Analiza priloga Doma u razdoblju 1920. - 1929.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 273 0 17 4 22 12 2 17 0 0 0 347
2. Glavni predmet priloga 4 127 38 83 81 14 0 0 0 0 0 0 347
3. Pristup prilogu 0 322 14 2 9 0 0 0 0 0 0 0 347
4. Kome se obraca prilog 0 241 5 4 95 2 0 0 0 0 0 0 347
5. Zastupljenost teme politicke kulture 71 181 93 2 0 0 0 0 0 0 0 0 347
6. Zastupljenost politicke kulture 72 20 19 56 38 10 132 0 0 0 0 0 347
7. Stranacka orijentiranost 14 330 1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 347
8. StajaliSte prema drugoj stranci 156 1 176 14 0 0 0 0 0 0 0 0 347
9. Stajaliste prema vladi 149 3 164 31 0 0 0 0 0 0 0 0 347
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 42 30 18 24 14 26 37 32 16 40 14 54 347
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 48 299 0 0 0 0 0 0 0 0 0 347
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva 4 26 317 0 0 0 0 0 0 0 0 0 347
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 205 11 48 11 27 20 25 0 0 0 0 0 347
14. I1zraZenost kritickog stava 25 59 39 224 0 0 0 0 0 0 0 0 347
15. Kriti¢ko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci 76 74 2 182 13 0 0 0 0 0 0 0 347
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 43 15 289 0 0 0 0 0 0 0 0 0 347
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 39 8 9 280 11 0 0 0 0 0 0 0 347
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 14 121 212 0 0 0 0 0 0 0 0 0 347
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 6 106 235 0 0 0 0 0 0 0 0 0 347
20. Potpis pod prilogom 143 195 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 347
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8.4. Analiza Radikalskoga glasnika

Radikalski glasnik bio je glavno glasilo Narodne radikalne stranke (NRS) u Zagrebu.
NRS je imala Sest svojih glasila. Od radikala su po broju novina bili bolji demokrati s deset
stranackih glasila. S obzirom na to da nije izlazio kontinuirano zbog zdravstvenog problema
glavnog i odgovornog urednika Dusana Pelesa, Radikalski glasnik u svojim je prilozima
nudio prikaz rada stranke i stranackoga programa.

Analizu Radikalskoga glasnika napravila sam u cijelom razdoblju njegovog izlazenja.
Obradila sam 240 brojeva i procitala 415 priloga. Budu¢i da Radikalski glasnik nije izlazio
uoc€i prvih parlamentarnih izbora (1920.) te je bio obustavljen nakon atentata na Stjepana
Radica i stranacke kolege (1928.), u analizu su usle samo tri godine Radikalskoga glasnika.
1923., 1925. i 1927. U tom razdoblju (1923. — 1927.) Radikalski glasnik tiskan je u ukupno
151 broju. Od 285 procitanih priloga u analizu je uSlo 212. Analiticku matricu primjenjivala
sam u cijelosti na one priloge koji su se ticali parlamentarnih izbora i politicke kulture.
Osnovni cilj analize sadrzaja Radikalskoga glasnika jest: objektivnom metodom analize
utvrditi sadrzaj priloga koji se odnose na parlamentarne izbore u razdoblju 1918. — 1929.

U godini 1923. analizirano je 47 brojeva Radikalskoga glasnika i 70 priloga. Od 70
priloga u njih 55 glavna tema bila je politika. U Cetiri priloga bili su zastupljeni komentari
drugih novina, Cetiri priloga donosila su probleme seljaka i radnika, u tri priloga bili su
zastupljeni kultura, umjetnost i obrazovanje, u dva priloga komunalne teme i gradska kronika,
u jednom prilogu ostalo i u jednom je bilo ravnopravno zastupljeno viSe tema. Gospodarstvo
kao tema nije bilo zastupljeno ni u jednom od analiziranih priloga. Prvi prilog koji donosi
gradsku temu iz Zagreba su ,,Domace vijesti* koje donose vijest o zabavi Narodne radikalne
stranke u dvorani , Kola“.3® Prilog ukratko opisuje druzenje i zabavu NRS. Druga tema koja
je vezana za komunalne i1 gradske teme prilog je ,,Iz zagrebacke Zupanije* u kojem se
kritiziraju policija i rad zatvora u Topuskom iz kojeg je pobjegao jedan ,,0zloglaseni hajduk*,
Mrdani¢ iz Bosanske Glinice.*”” Kratke vijesti iz Zagreba s Dolca donosi prilog ,,Nasi zapisi*
koji na 3aljiv nadin prepri¢ava jedan dogadaj s trznice.’”® Kulturne vijesti donosi prilog
,Domace vijesti“ koji informira Citatelja o nastupu pjevackoga zbora ,Balkan“.>”® Prilog je

kratak i informativan te ne pruza nista viSe od informacije o cijeni ulaznica za koncert. Drugi

376 Domace vijesti“, Radikalski glasnik, br. 1., 16. 11. 1923., 3.

377 1z zagrebacke zupanije*, Radikalski glasnik, br. 31., 26. VII. 1923., 1.
378 | Nasi zapisi®, Radikalski glasnik, br. 39., 20. IX. 1923., 4.

% Domacée vijest, Radikalski glasnik, br. 3., 23. 11. 1923., 3.
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prilog ti¢e se ucitelja i obrazovanja s naslovom ,,U¢itelji i radikalna stranka® u kojem se prvo
kritiziraju pravoslavni svecenici koji su izgubili ,,zar za pravoslavnim naukovanjem®, a potom
1 ucitelji koji veli¢aju Svetozara Pribicevica 1 Jugoslavensku demokratsku stranku, umjesto
»da upiSu u zasluge Radikalnoj stranci sjedinjenje sa Srbijom i izjednacavanje s uciteljima u
Srbiji«.®® Prvi prilog koji donosi ostalo, to¢nije problem &novnika, nosi naziv ,,Oko

v .y . . . . . v v e owe . v 381
¢inovnickoga pitanja“ u kojem se iznosi tezak polozaj ¢inovnika u drustvu.

Male place,
nemogucnost promjene zaposlenja, nemogucénost Strajka 1 pobune (Sto bi znacilo i otvoreno
protivljenj vladi), dovele su ¢inovnike u tezak polozaj. Zato se u prilogu savjetuje svim
¢inovnicima da glasuju za Radikalnu stranku koja ¢inovnicima obecava bolji polozaj. Za
tesko financijsko stanje u drzavi u prilogu se krivi demokrate i dr. Kostu Kumanudija.*® Vige
tema obuhvaceno je u prilogu ,,Iz nase politike* u kojem je bila zastupljena politika, komentar
iz novina Tribuna te problem seljaka u vezi s agrarnom reformom. 3%

Sto se ti¢e predmeta priloga (njih 23), najzastupljeniji su bili proces ili pojava, potom
slijedi dogadaj s 18 priloga, u 18 priloga radilo se o nekoj osobi, u 11 priloga ostalo
(stranacke liste, rezultati izbora), a ni u jednom prilogu nije bilo zastupljeno vise ponudenih
elemenata.

Pristup prilogu bio je ozbiljan u vise od pola priloga (u njih 64). Sedam priloga bilo je
sarkasticno 1 samo jedan prilog bio je humoristi¢an, a to su ,,Nasi zapisi“ u kojem se
objasnjava anegdota s Dolca.

Radikalski glasnik obracao se uglavnom stranackim pristaSama, to¢nije u cak 55
priloga. Cetrnaest priloga obracalo se svom ¢itateljstvu dok se samo jedan prilog obracao
oporbi. Niti jedan prilog nije se obracao vladi. Prilog ,,Medu bracom* obraca se oporbi (S.
Radic¢u, pravasima i svim Hrvatima), a u njemu se upozorava oporbu da ne vrijeda hrvatske
Srbe.%®

Politicka kultura bila je dovoljno zastupljena u Radikalskom glasniku: u 34 priloga bila
je dovoljno zastupljena, u 20 priloga djelomi¢no zastupljena i u 16 priloga nije bilo moguce
odrediti je li zastupljena.

Od politicke kulture najzastupljenija je bila kombinacija zastupljenih elemenata u 31

prilogu, potom slijedi 10 priloga u kojima je izrazeno ljudsko stajaliSte prema politickom

%80 Domace vijest*, Radikalski glasnik, br. 3., 23. I1. 1923., 3.

%81 _Oko &inovnigkog pitanja®, Radikalski glasnik, br. 2., 20. 11. 1923., 4.

%82 Kosta Kumanudi (1875. - ?) bio je &lan Demokratske stranke. Od 1921. do 1922. bio je ministar financija u
Kraljevini SHS, a od 1922. kraée vrijeme i ministar unutarnjih poslova. Od 1926. do 1929. bio je gradonacelnik
Beograda, kasnije se prikljucuje Jugoslavenskoj radikalnoj zajednici. Ko je ko u Jugoslaviji, Zagreb 1928., 77.
383 Iz nage politike*, Radikalski glasnik, br. 35., 23. VIII. 1923., 4.

384 Nasi zapisi®, Radikalski glasnik, br. 39., 20. IX. 1923., 4.

%85 Medu braéom*, Radikalski glasnik, br. 33., 9. 1X. 1923, 1.
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sustavu, devet priloga s izrazenim javnim misljenjem, Cetiri priloga s ljudskim vrijednostima i
ni jedan prilog u kojemu je bila izrazena ideologija ili norme. U 16 ¢lanaka nije bilo moguce
odrediti zastupljenost politicke kulture.

Radikalski glasnik bio je iskljucivo stranacko glasilo. Od 70 priloga ¢ak njih 66 bilo je
orijentirano na Narodnu radikalnu stranku, u ostala Cetiri priloga nije bilo moguce odrediti
stranacku orijentiranost.

Radikalski glasnik se prema drugoj stranci u 42 priloga odnosio negativno, samo u
jednom prilogu stajali$te je bilo pozitivno dok je u jednom prilogu bilo neutralno. U 16
priloga nije bilo moguce odrediti stajaliSte prema drugoj stranci. Pozitivno stajaliSte prema
drugoj stranci bilo je u prilogu ,,Radi¢* u kojem se hvale Radicevi pristase koji su svi izasli na

386

izbore, za razliku od radikala koji nisu.” Neutralno stajaliste prema drugoj stranci nalazi se u

prilogu ,,0d londonske medicine g. Radié¢ progledao“.387

Stajaliste prema vladi u Radikalskom glasniku bilo je u 49 priloga pozitivno, u jednom
prilogu bilo je negativno i u ¢ak 20 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliste prema vladi.
Negativno stajaliSte prema vladi ima prilog ,,Parlamenat” u kojem se donosi govor Nikole
Pagi¢a u skuptini 26. rujna 1923.%% U govoru N. Pagi¢ smatra kako je vlada mogla napraviti
puno vise stvari te kako je izabrala tezi put ,,bez saveznika*“ u kojem je morala sve svoje
probleme, unutarnje i vanjske, rjeSavati sama.

Kad se u prilogu radilo o stranci, u njih 18 sadrzaj priloga vrijedao je ili kritizirao neku
drugu stranku. U osam priloga sadrzaj je donosio izjave stranackih pristaSa, u Sest priloga
program stranke, u pet priloga dogadaje sa skupova stranke, Cetiri priloga donosila su
kandidacijske liste, tri su priloga donosila dogadaje sa sjednice vlade, tri su priloga donosila
rezultate izbora, dva izjave stranackih zastupnika, jedan prilog donosio je dogadaje sa
sjednice stranke i1 jedan prilog izjave Celnika stranke. U pet priloga bilo je zastupljeno vise
ponudenih elemenata dok 14 priloga nije niti govorilo o stranci. Prvi prilog koji je donosio
izjave stranackoga zastupnika DusSana PeleSa je ,,Iz zagrebacke 2upanije“.389 U prilogu se
donosi intervju izmedu D. Pelesa i suradnika (novinara) Radikalskoga glasnika u kojem
novinar ispituje D. PeleSa o letcima koje su demokrati Sirili po Baniji, o aferama
»sjenicarskoj* 1 ,,veleizdajnickoj“, te neka intimna ,,tracerska® pitanja kao ,,je 1i za vrijeme
rata iz svojih soba izbacio slike sv. Save 1 sv. Jovana®. Drugi prilog ,,Od londonske medicine

g. Radi¢ progledao donosi izjave stranackoga zastupnika Ernesta Cimiéa Kkoji je bio

386 Radic¢, Radikalski glasnik, br. 13., 23. I11. 1923., 1.

%87 _0d londonske medicine g. Radi¢ progledao*, Novi Radikalski glasnik, br. 1., 29. XI. 1923., 1.-2.
%88 Parlamenat“, Radikalski glasnik, br. 41., 4. X. 1923., 1.-2.

389 Iz zagrebacke zupanije*, Radikalski glasnik, br. 12., 20. 111. 1923., 2.-3.
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pokrajinski namjesnik za Hrvatsku i Slavoniju.**® U intervju E. Cimi¢ se ne slaze s pisanjem
opozicijskih listova kako Radikalna stranka zeli pregovarati sa S. Radi¢em, ve¢ tvrdi
suprotno. Naime, neki predstavnici HRSS dosli su njemu osobno dok je S. Radi¢ bio u
Londonu, kako bi se ponovno pokrenuli pregovori s radikalima.?** Ernest Cimi¢ u intervjuu je
odgovorio i na pitanje vezano za povecanje placa ¢inovnicima, te na pitanje o zaposljavanju
radnika. Na oba pitanja E. Cimié je imao pozitivan odgovor, a vezano za zaposljavanje
radnika rekao je ,,kako je Kr. Vlada pocela s izgradnjom drzavne ceste koja ¢e spajati Liku
neposredno s Jadranskim morem i to u praveu od Gradaca prema Obroveu®.>* Prilog Koji
donosi izvijesce sa sjednice stranke je ,,Nasi dopisi“. U njemu se opisuje sastanak Radikalne
stranke na elu s Dusanom PeleSom u Zapresiéu.’® Prilog ,,Govor Sefa stranke N. Pagica“
donosi govor Nikole PaSi¢a u Beogradu 15. veljace 19233 U govoru se N. PaSi¢ obraca
srpskom narodu ohrabrujuci ga kao velikog pobjednika koji je najzasluzniji za ishode Prvoga
svjetskog rata. Medu ostalima N. Pasi¢ kaze: ,,Moje je skromno misljenje da je drzava trebala
da se zove Srbija, prvo zato jer je nova drzava zaista i postala najve¢im delom njenom
zaslugom, njenom stogodiSnjom gigantskom borbom za oslobodenje i ujedinjenje, zatim i
zato S§to je srpsko pleme najjace 1 najmnogoljudnije. Drugi su hteli da se drzava zove
Jugoslavija, a ja na to nisam nikako mogao pristati. Jer kad brac¢a nisu mogla pristati da se
odreknu svoga imena u korist srpskog imena, onda zasto da se mi odri¢emo svoga srpskog
imena u korist imena jugoslavenskog“.395

Radikalski glasnik nije imao edukativni sadrzaj za svoje Citatelje. Sadrzaj njegovih
priloga bio je uglavnom informativnoga karaktera. Od 60 priloga, njih 53 nisu Ccitatelje
educirali o politici. Samo Sest priloga objasnjavalo je stranacki program, tri priloga povijest
stranke, jedan prilog objaSnjavao je politicki pojam i jedan prilog politicke stavove,
vrijednosti 1 ideologiju. U Sest priloga bila je zastupljena kombinacija viSe elemenata. Ni
jedan prilog nije objaSnjavao postupak glasovanja. Povijest stranke donose tri priloga pod
istim naslovom ,,Kako i1 zasSto je nastala Narodna radikalna stranka®, ali u razli¢itim

brojevima. Prilozi kronoloski objaSnjavaju povijest NRS.* Prilog ,,Bra¢i iz Banije, Like i

%0 0Od londonske medicine g. Radi¢ progledao*, Novi Radikalski glasnik, br. 1., 29. XI. 1923., 1.-2.
301
Isto.
%92 |sto.
393 Nasi dopisi®, Radikalski glasnik, br. 3., 23. I1. 1923., 2.
3% Govor efa stranke N. Pagi¢a“, Radikalski glasnik, br. 3., 23. II. 1923., 3.-4.
395
Isto.
396 ,»Kako i zasto je nastala Narodna radikalna stranka®, Radikalski glasnik, br. 13., 23. 11l. 1923., 3., ,Kako i
za$to je nastala Narodna radikalna stranka“, Radikalski glasnik, br. 14., 29. 11l. 1923., 3.-4. i ,, Kako i zasto je
nastala Narodna radikalna stranka“, Radikalski glasnik, br. 22., 24. V. 1923., 3.-4.
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Korduna“ objasnjava §to je to Ustav te koje su funkcije 33 oblasti.®*’

Edukativni sadrzaj
priloga ,Parlamenat” sastoji se od objasnjavanja politickih stajaliSta, vrijednosti i
ideologije.>*® Tocnije, Nikola Pagi¢ u svom govoru u Skupstini dao je svoje misljenje o
Londonskom 1 Rapallskom ugovoru. U govoru se vidi kako N. PaSi¢ smatra kako se oba
ugovora moraju postivati, te se treba postupati prema zakljuc¢cima koji su doneseni u ugovoru.
N. Pasi¢ zamjera politiarima koji su sudjelovali u Rapallskom ugovoru, a ne drze se
zakljucaka (ovdje aludira na hrvatsku opoziciju).

Izrazenost kritickoga stajaliSta u 50 priloga bila je eksplicitna, u 10 priloga nije bilo
kritiCkoga stajaliSta, u Sest priloga kriticko stajaliSte bilo je implicitno, a u Cetiri priloga nije
bilo moguce odrediti kriticko stajaliste.

Kriticko stajaliSte prema vladajucoj stranci bilo je u 45 priloga pozitivno, u Cetiri
priloga bilo je neutralno, u dva priloga osjecalo se odobravanje i neodobravanje i u jednom
prilogu stajaliste je bilo negativno. U 18 priloga nije bilo moguée odrediti kriti¢ko stajaliste
prema vladajucoj stranci.

Citalacka publika Radikalskoga glasnika bila je uglavnom visoko obrazovana. U
manje priloga Radikalski glasnik obracao se seljacima i slabije obrazovanom ¢itateljstvu. U
analizi sam naiSla na viSe priloga u kojima se podrazumijevalo da citatelj zna politicku
situaciju u zemlji i svijetu. TocCnije, 48 priloga obraca se obrazovanoj publici, 17 priloga
slabije obrazovanoj, dok u 5 priloga nije bilo mogucée odrediti kome se prilog obraca.

Dvadeset pet priloga obracalo se visoko obrazovanim stru¢njacima, 24 priloga
ostalima (Cinovnicima, vojnicima, svecenicima, umirovljenicima itd.), devet priloga
seljacima, sedam radnicima i u pet priloga nijebilo moguce odrediti kome se obraca.

Prilozi u Radikalskom glasniku bili su obradeni na stru¢an i opsiran nacin. Citatelji
Radikalskoga glasnika mogli su u 53 od 70 priloga zauzeti vlastito stajaliste i dati svoju
kritiku. U 17 priloga autor namece svoje stajaliste. U 41 prilogu autor je temu obradio
detaljno i dubinski dok je u 29 priloga tema bila obradena povrsno.

U Radikalskom glasniku autori priloga nisu se potpisivali, vecina priloga je
nepotpisana. Toénije, u 51 prilogu nema potpisa, 10 priloga ima inicijale i 9 priloga puno ime
1 prezime. Autori potpisanih priloga bili su Ivan Frani¢ Pozezanin, Nikola P. PasSi¢, Pero

Drakuli¢, Dugan Peles, Jovan Metikos i Ivan Sto$i¢*®. Potpisani prilozi koje sam ubrojila pod

397 Braéi iz Banije, Like i Korduna®, Radikalski glasnik, br. 14., 29. 111. 1923, 1.

3% Parlamenat“, Radikalski glasnik, br. 41., 4. X. 1923., 1.-2.

%% Ivan Stogi¢ bio je ¢lan Narodne radikalne stranke, kasnije predsjednik Pododbora udruZenja &etnicka u
Ogulinu (1935. godine.).
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inicijale su S.K., Jedan c¢inovnik, Straza, Srbin radikal, Prijatelj pravde, Licka zametica i

Ocevidac.
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Tablica 27. Analiza Radikalskog glasnika u 1923. godini. Klasifikacijska podgrupa

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 53 0 3 2 4 4 2 2 0 0 0 70
2. Glavni predmet priloga 0 18 18 23 11 0 0 0 0 0 0 0 70
3. Pristup prilogu 0 62 7 1 0 0 0 0 0 0 0 0 70
4. Kome se obraca prilog 0 55 0 1 14 0 0 0 0 0 0 0 70
5. Zastupljenost teme politicke kulture 16 34 20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
6. Zastupljenost elemenata politicke kulture 16 0 4 10 9 0 31 0 0 0 0 0 70
7. Stranacka orijentiranost 4 0 0 66 0 0 0 0 0 0 0 0 70
8. Stajaliste prema drugoj stranci 26 1 42 1 0 0 0 0 0 0 0 0 70
9. Stajaliste prema vladi 20 49 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 14 6 4 5 3 1 18 1 2 8 3 5 70
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 6 64 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 0 3 67 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 53 1 6 0 1 3 6 0 0 0 0 0 70
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 4 10 6 50 0 0 0 0 0 0 0 0 70
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 18 4 45 1 2 0 0 0 0 0 0 0 70
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 5 48 17 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 5 25 7 9 24 0 0 0 0 0 0 0 70
18. Otvorenost priloga prema stajalistu Citatelja 0 17 53 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 29 41 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
20. Potpis pod prilogom 51 9 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70
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U godini 1925. obradila sam 49 brojeva i 95 priloga Radikalskoga glasnika od cega je
u analizu uslo 78 priloga. Od 78 priloga u njih 62 glavna tema bila je politika. Nakon politike,
u osam priloga bili sa zastupljeni komentari drugih novina, u tri priloga zastupljeni su kultura,
umjetnost i obrazovanje, u dva priloga komunalne teme i gradska kronika. Jedan prilog
donosio je vijesti iz gospodarstva. Jedan prilog donosio je problem seljaka i radnika i jedan
prilog ostalo. Ni u jednom prilogu nije bilo zastupljeno vise tema. Prvi prilog koji donosi
gradsku temu bio je ,, Konferencija radikala u Zagrebu* koji donosi izvjesce sa sjednice NRS-
a u Zagrebu.*®® Glavna tema sjednice bila je podjela Zagreba na kvartove. Drugi prilog koji
donosi gradske teme bio je ,,Zatvaranje radnji nedjeljom* u kojoj je veliki zupan Zagrebacke
oblasti donio odluku da prodavaonice, buffeti, du¢ani s delikatesama, ne smiju raditi

1 Gospodarska tema bila je zastupljena u prilogu ,,Ekspoze ministra ﬁnansija“.“’o2

nedjeljom.
Prilog donosi izjave ministra financija dr. Milana Stojadinovi¢a o financijskom stanju u
drzavi. Medu ekonomskim prometnim izvjes¢ima, M. Stojadinovi¢ iznio je pozitivne rezultate
proizvodnje i izvoza duhana u 1923. i 1924. godini. Pod ostalo spada prilog ,,Da jednom

precistimo* koji govori o problemu ratnih dobrovoljaca.*®®

U prilogu se izmedu ostaloga
kritizira vlada koja je broj dobrovoljaca upeterostrucila, sa 17 000 na 100 000 dobrovoljaca.
Prilog ,,Kukavicka jaja u tudem gnijezdu* piSe o problemu seljaka i siromasnih gradana koji

ovise o vladi i njenoj milostinji.***

U prilogu se objasnjava vladina socijalna politika vezana
za prehranu siromasnih 1 pasivnih krajeva Kraljevine. Budu¢i da je 1921 . i 1922. godine
vladala velika neimastina, vlada je odlucila organizirati dijeljenje hrane (isklju¢ivo kukuruza)
onim dijelovima Kraljevine kojima to doista treba. Ministarstvo socijalne politike organiziralo
je svoje povjerenike. U Zagrebu je to bilo Hrvatsko gospodarsko drustvo koje je odredivalo
koliko ¢e koja osoba dobiti kukuruza.

Sto se ti¢e predmeta priloga, najzastupljeniji bio je dogadaj s 29 priloga. Iza dogadaja
najzastupljeniji bili su rezultati izbora, liste tj. ostalo s 19 priloga. Proces ili pojava bili su
zastupljeni s 18 priloga, a u 10 priloga radilo se o nekoj osobi. U dva priloga bilo je
zastupljeno viSe elemenata. Prvi je takav prilog ,,Primjena zakona o zastiti drzave protiv
HRSS*.*® U prilogu se objasnjava rad HRSS i odluke koje je donosio predsjednik stranke,
Stjepan Radi¢. Od predmeta zastupljen je i dogadaj (upis HRSS-a u Tre¢u internacionalu),

osoba (Stjepan Radi¢), a od procesa (rad stranke). Drugi prilog u kojem je zastupljeno vise

%0 Konferencija radikala u Zagrebu®, Radikalski glasnik, br. 48., 19. XII. 1925., 3.

401 Zatvaranje radnji nedjeljom“, Radikalski glasnik, br. 49., 24. X11. 1925, 4.

%02 Ekspoze ministra finansija“, Radikalski glasnik, br. 15., 9. 1V. 1925., 1.

%% Da jednom precistimo*, Radikalski glasnik, br. 35., 12. IX. 1925., 1.

0% Kukavicka jaja u tudem gnijezdu®, Radikalski glasnik, br. 43., 12. X1. 1925, 1.

%% Primjena zakona o zatiti drzave protiv HRSS®, Radikalski glasnik, br. 2., 8. 1. 1925., 2.
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elemenata je ,,Vlast je u nasim rukama“.*® U prilogu se kritizira Samostalna demokratska
stranka 1 politika koju provode demokrati u predizborno vrijeme, te izjave radikalskog
predstavnika za Zagrebacku zupaniju DuSana Pelesa.

Pristup prilogu bio je ozbiljan u 75 priloga. Tri priloga imala su sarkasti¢an pristup
prilogu. Niti jedan prilog nije imao humoristican pristup ili kombinaciju zastupljenih
elemenata. SarkastiCan pristup imali su prilozi: ,Radi¢evci 1 komunisticka treca
internacionala®, ,,Zasto ulaze Hrvati u Narodnu radikalnu stranku® i ,,Demagogija neko¢ i
sad.*0’

U 63 priloga Radikalski glasnik obrac¢ao se uglavnom stranackim pristasama. Trinaest
priloga upuceno je svome Citateljstvu, jedan prilog obrac¢ao se vladi dok je u jednom prilogu
bilo zastupljeno viSe elemenata. Niti jedan prilog nije se obracao oporbi. U prilogu ,,Op¢inski
¢inovnici“ koji se obraca vladi, moli se vlada da nakon izbora ne premjeSta opcinske
¢inovnike i1 ne postavlja svoje ¢inovnike u onim op¢inama u kojima su mjestani zadovoljni sa
svojim &inovnicima.*® Sa viSe zastupljenih elemenata je prilog ,,Srbi u Hrvatskoj prema
evoluciji hrvatske politike.** U prilogu je DuSan Peles dao izjavu o stanju u drZavi za novine
Novo doba. Prilog je bio namijenjen oporbi, strana¢kim pristasama, ali i svom Citateljstvu
buduéi da se ticao Radiceve politike i polozaja Hrvata u Kraljevini SHS.

Politicka kultura bila je dovoljno zastupljena u Radikalskom glasniku. U 39 priloga
bila je dovoljno zastupljena, u 21 prilogu djelomi¢no zastupljena i u 18 priloga nije bilo
moguce odrediti je li zastupljena.

Od politicke kulture najzastupljenije su bile kombinacije zastupljenih elemenata -31
prilog, potom 13 priloga u kojima je izraZzeno ljudsko stajaliSte prema politickom sustavu, 12
priloga s izrazenim javnim misljenjem, tri priloga o ljudskim vrijednostima, u jednom prilogu
zastupljena je ideologija, ali niti jedan prilog nije imao zastupljene isklju¢ivo norme. U 18
priloga nije bilo moguce odrediti zastupljenost politicke kulture. Ljudske vrijednosti
zastupljene su u prilozima ,,Samouprava o sporazumu®, ,,Radikalska oblasna konferencija“ i

« 410

,Kulturno-Historijska izlozba grada Zagreba“."" Ideologija je bila zastupljena u prilogu

,»Zasto izlazimo samostalno® u kojem se radikali Zagrebackog okruga nazivaju Samostalnim

408 ,»Vlast je u na§im rukama*, Radikalski glasnik, br. 4., 22. 1. 1925, 2.

407 Radiéevei i komunisti¢ka tre¢a internacionala®, Radikalski glasnik, br. 1., 1. 1. 1925, 2., ,,Zasto ulaze Hrvati
u Narodnu radikalnu stranku®, Radikalski glasnik, br. 34., 5. IX. 1925., 3. i ,,Demagogija neko¢ i sad”,
Radikalski glasnik, br. 36., 18. IX. 1925., 1.-2.

%08 Opéinski ¢inovnici“, Radikalski glasnik, br. 19., 9. V. 1925., 1.-2.

409 ,,Srbi u Hrvatskoj prema evoluciji hrvatske politike*, Radikalski glasnik, br. 19., 9. V. 1925., 1.

410 »Samouprava o sporazumu‘, Radikalski glasnik, br. 27., 11. VIL. 1925., 2., ,,Radikalska oblasna
konferencija“, Radikalski glasnik, br. 31., 6. VIII. 1925, 1. i ,,Kulturno-Historijska izloZba grada Zagreba®,
Radikalski glasnik, br. 40., 16. X. 1925, 2.
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demokratima zato §to su u zagrebackom okrugu izasli samostalno, a ne u koaliciji s SDS-

Om.411

Autor priloga Dusan Peles donosi opis sporazuma izmedu Narodne radikalne stranke i
Samostalne demokratske stranke (nacionalnoga bloka) u Petrinji, oko zajednickih lista, te
spajanja pojedinih kotara /srezova/ (Vrginmosta i Pisarovine, te Dvora i Siska) u korist
Radikalne stranke, §to nikako nije odgovarala Pribi¢eviéu i SDS-u. Do zajednicke liste u
Zagrebackom okrugu nije doslo jer S. Pribi¢evi¢ nikako nije podrzavao da u kotarima
Vrginmost i Pisarovina zamjenik bude radikal.**?

Radikalski glasnik bio je iskljucivo stranacko glasilo o ¢emu govori brojka od 74
priloga koji su bili orijentirani na Narodnu radikalnu stranku, te dva priloga koja su bila
orijentirana neku drugu stranku. Jedan prilog bio je orijentiran na HRSS, jedan prilog na SDS,
a u ostala dva priloga nije bilo moguée odrediti stranacku orijentiranost. Prilog koji je bio
orijentiran na HRSS, ,,Prosvjetna politika g. Stjepana Radi¢a®, iznosi izlaganje S. Radica
novinarima o prosvjetnom programu.**® Prilog koji je bio orijentiran na SDS, ,,Skupitina
Samostalne demokratske stranke u Zagrebu®, donosi kratki opis sjednice SDS-a u glazbenoj
dvorani ,,Muzik hal* u Gunduliéevoj koja je bila dupkom puna.**

Radikalski glasnik prema drugoj se stranci u 37 priloga odnosio negativno, u sedam
priloga stajaliSte prema drugoj stranci bilo je pozitivno dok je u jednom prilogu bilo
neutralno. U 33 priloga nije bilo moguée odrediti stav prema drugoj stranci.

Stajaliste prema vladi u Radikalskom glasniku bilo je u 52 priloga pozitivno, u tri
priloga negativno i u jednom prilogu bilo je neutralno. Prvi prilog koji ima negativno
stajaliSte prema vladi, ,,Opéinski ¢inovnici®, iskazuje nezadovoljstvo mjeStana i ¢inovnika
opéina s premjestajima op¢inskih &novnika od strane vlade.*® Drugi prilog koji ima
negativno stajaliSte, ,,Prigovori samostalnih demokrata®, donosi kako SDS kritizira politiku

vlade.*®

SDS je nezadovoljan postupanjem vlade prema c¢inovnicima 1 drZavnim
sluZbenicima, a vladu kritizira na sljede¢i nacin: ,,Vlada ne zasti¢uje, nego gazi gradanska i
politicka prava gradana. Ljudi se najuruju sa svojih poloZaja iz drzavne sluzbe na osvetnicke
migove kojekakovih savjeta, telefonski ili telegrafski, bez ikakve istrage, bez ikakove

dokazane krivice, bez ikakova grijeha, koji bi bio naginjen na tetu naroda i drzave.«.*" Tre¢i

411 ,,Zasto izlazimo samostalno®, Radikalski glasnik, br. 4., 22. 1. 1925., 1.

412 ,,Zasto izlazimo samostalno®, Radikalski glasnik, br. 4., 22. 1. 1925., 2.

3 Prosvjetna politika g. Stjepana Radi¢a“, Radikalski glasnik, br. 44., 20. XI. 1925., 1.

414 ,»Skupstina Samostalne demokratske stranke u Zagrebu*, Radikalski glasnik, br. 1., 1. 1. 1925, 2.
5 Opéinski ¢inovnici“, Radikalski glasnik, br. 19., 9. V. 1925., 1.-2.

416 ,,Prigovori samostalnih demokrata“, Radikalski glasnik, br. 38., 2. X. 1925., 3.

a7 ,,Prigovori samostalnih demokrata“, Radikalski glasnik, br. 38., 2. X. 1925,, 3.
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prilog kritizira vladinu socijalnu politiku, , Kukavicka jaja u tudem gnijezdu“.**® Jo§ jedan

prilog s negativnim stavom prema vladi je ,,Vlast je u nasim rukama® u kojem SDS kritizira
politiku Radikalne stranke, te izjavljuje da je ,,vlast u njithovim rukama* jer su na prethodnim
izborima kao opozicija polucili dobre rezultate dok je Radikalna stranka Sirila teror i nemire
uoi izbora 1923. godine.**® U 22 priloga nisam mogla odrediti stav prema vladi.

Kad se u prilogu radilo o stranci, u njih 18 sadrzaj priloga vrijedao je ili kritizirao neku
drugu stranku. U deset priloga sadrzaj je donosio dogadaje sa sjednice vlade, u devet priloga
donose se dogadaji sa sjednice stranke, u osam priloga izjave stranackih predstavnika, u Sest
priloga donose se rezultati izbora. Samo su tri priloga donosila program stranke, tri priloga
kandidacijske liste, tri dogadaje sa skupova stranke i tri izjave stranackih zastupnika. U dva
priloga mogle su se naci izjave Celnika stranke. Prilozi koji su donosili program stranke jesu:
»Narodna radikalna stranka®, ,,Radikalima zagrebackog okruga*“ i ,,Zvanicne kandidacijske
liste* u kojima se mogu naéi ciljevi i program stranke.*?® Izjave &elnika stranke u prilozima su
,Poslani¢ki klub NRS“ i ,,Prosvjetna politika g. Stjepana Radi¢a“.*** Prva izjava bila je ona
Nikole Pasi¢a (predsjednika NRS-a) koji je u poslani¢kom klubu NRS-a odrzao mali govor u
kojem se osvrnuo na kandidacijske liste i na stanje u drzavi, a druga izjava bila je ona
Stjepana Radic¢a (predsjednika HRSS) koji je iznio svoje videnje prosvjetne politike. U pet
priloga bilo je zastupljeno vise ponudenih elemenata dok se u osam priloga nije ni spominjala
stranka.

Edukativni sadrzaj Radikalskoga glasnika nije bio zastupljen u prilozima. Radikalski
glasnik uglavnom je informirao svoje Citatelje o dogadajima u svijetu i u Kraljevini SHS. Od
78 priloga, njih 58 citatelje nisu educirali o politici. Devet priloga objasnjavalo je stranacki
program, Cetiri priloga povijest stranke, tri priloga objasnjavala su politicke stavove,
vrijednosti i ideologiju. Niti jedan prilog nije objasnjavao postupak glasovanja ili neki
politicki pojam, pojavu i proces. Cetiri priloga imala su kombinacija vise elemenata. Prvi
prilog koji donosi politi¢ki stav prema drugoj politickoj stranci je prilog ,,Primjena zakona o

zatiti drzave protiv HRSS* 4% Druga dva priloga koja objaSnjavaju politicke stavove,

8 Kukavicka jaja u tudem gnijezdu, Radikalski glasnik, br. 43., 12. XI. 1925, 1.

9 Vlast je u nasim rukama*, Radikalski glasnik, br. 4., 22. 1. 1925, 2.

420 Narodna radikalna stranka*, Radikalski glasnik, br. 3., 15. 1. 1925., 1., , Radikalima zagrebackog okruga“,
Radikalski glasnik, br. 5., 29. 1. 1925., 2. i ,,Zvani¢ne kandidatske liste“, Radikalski glasnik, br. 6., 5. 1l. 1925., 3.
#21 Poslani¢ki klub NRS*, Radikalski glasnik, br. 22.,29. V. 1925., 2. i , Prosvjetna politika g. Stjepana Radiéa*,
Radikalski glasnik, br. 44., 20. XI. 1925., 1.

#22 Primjena zakona o zatiti drzave protiv HRSS*, Radikalski glasnik, br. 2., 8. 1. 1925., 2.
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vrijednosti i ideologiju Narodne radikalne stranke su ,,Rad Narodne skupstine* i ,,Vazna
sjednica radikalskog kluba*.*?®

Izrazenost kritiCkoga stajaliSta u 59 priloga bila je eksplicitna, u osam priloga nije bilo
moguce odrediti kritiCko stajaliSte, u sedam nije bilo kritickoga stajaliSta, a u Cetiri priloga
kriticko stajaliste bilo je implicitno.

Kriticko stjaliSte prema vladajucoj stranci bilo je u 51 prilogu pozitivno, a u Sest
priloga osjecalo se odobravanje i neodobravanje. Ni u jednom prilogu stajaliSte prema
vladajuc¢oj stranci nije bilo neutralno ni negativno. U 21 prilogu nije bilo moguce odrediti
kriti¢ko stajaliSte prema vladajucoj stranci.

Citalatka publika Radikalskoga glasnika bili su uglavnom obrazovani &itatelji. U
manje priloga Radikalski glasnik obrac¢ao se seljacima i slabije obrazovanoj publici. Bilo je
puno viSe priloga u kojima se podrazumijevalo da citatelj poznaje politicko stanje u zemlji i
svijetu. To¢nije, 64 priloga obracalo se obrazovanoj publici, osam priloga slabije obrazovanoj
dok samo u Sest priloga nije bilo moguée odrediti kome se prilog obraca.

Dvadeset Sest priloga obracalo se visoko obrazovanim stru¢njacima, 38 priloga
ostalima (¢inovnicima, vojnicima, svecenicima, umirovljenicima...), pet priloga seljacima, tri
radnicima, a u Sest priloga nije bilo moguée odrediti kome se obracaju.

Prilozi u Radikalskom glasniku bili su obradeni na stru¢an i opsezan nacin. Citatelji
Radikalskoga glasnika mogli su u 54 (od 78 priloga) zauzeti vlastito stajaliste i Kriti¢ko
misljenje. U 24 priloga autor namece svoje stajaliste.

U 68 priloga autor je temu obradio detaljno i dubinski dok je u 10 priloga tema bila
obradena povrsno.

U Radikalskom glasniku autori priloga nisu se potpisivali, vecina priloga je
nepotpisana. To¢nije, 70 priloga nema potpisa, pet priloga ima inicijale i tri priloga potpisana
su punim imenom i prezimenom. Autori koji su svoje priloge potpisali punim imenom i
prezimenom jesu DuSan Peles, Ivan Frani¢ 1 Fran Gabrek. Jedan prilog potpisan je samo s R.,

drugi s Posmatrac, tre¢i s I. F. (Ivan Frani¢), ¢etvrti s M. RadoSevi¢ 1 peti s M. Opacic.

428 Rad Narodne skupstine®, Radikalski glasnik, br. 14., 2. IV. 1925., 2. i ,,VaZna sjednica radikalskog kluba*,
Radikalski glasnik, br. 41., 23. X. 1925, 1.
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Tablica 28. Analiza priloga Radikalskog glasnika u 1925. godini. Klasifikacijska podgrupa

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 62 1 3 2 8 1 1 0 0 0 0 78
2. Glavni predmet priloga 0 29 10 18 20 1 0 0 0 0 0 0 78
3. Pristup prilogu 0 75 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
4. Kome se obraca prilog 0 63 1 0 13 1 0 0 0 0 0 0 78
5. Zastupljenost teme politicke kulture 18 39 21 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
6. Zastupljenost elemenata politicke kulture 18 0 3 13 12 1 31 0 0 0 0 0 78
7. Stranacka orijentiranost 2 1 1 74 0 0 0 0 0 0 0 0 78
8. Stajaliste prema drugoj stranci 33 7 37 1 0 0 0 0 0 0 0 0 78
9. Stajaliste prema vladi 22 52 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 78
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 8 3 3 3 10 9 18 2 3 8 6 5 78
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 0 78 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva 0 2 76 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 57 2 8 0 3 4 4 0 0 0 0 0 78
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 8 7 4 59 0 0 0 0 0 0 0 0 78
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 21 0 51 0 6 0 0 0 0 0 0 0 78
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 6 64 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 6 26 3 5 38 0 0 0 0 0 0 0 78
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 0 24 54 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 10 68 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
20. Potpis pod prilogom 70 3 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 78
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U godini 1927. obradila sam 55 brojeva Radikalskoga glasnika i 96 priloga od kojih je
64 uslo u analizu. Od 64 priloga, u njih 60 glavna tema bila je politika. U samo dva priloga
bili su zastupljeni komentari drugih novina, u jednom prilogu bili su zastupljeni kultura,
umjetnost i obrazovanje, a u jednom prilogu komunalne teme i gradska kronika. Ni u jednom
prilogu nije bilo zastupljeno gospodarstvo i problemi seljaka i radnika, i ni jedan prilog nije
imao ostalo ili zastupljenost vise tema. Prvi prilog koji donosi komentar drugih novina je
,Hrvatsko pravo u kojem se komentiraju oblasni izbori.*** Prilog donosi komentar iz novina
HSP-a, Hrvatsko pravo, navodecéi: ,,Kod ovih zadnjih izbora bile su samo dvije vrste kutija.
Samo kutija Hrvatske stranke prava i Hrvatskog seljackog republikanskog saveza, Koji
zajedno sacinjavaju Hrvatski blok i kutija nezavisnih radnika u Zagrebu, to su bile Ciste
hrvatske kutije, koje se jedino bore za hrvatsku drzavu. A sve druge kutije bile su direktno
srpske, velikosrpske, jugoslavenske i tome sli¢ne, jer su sve one za nekakovo kvartirastvo,
suvlasnistvo i drugo razno krpanje sa Srbijom.«.**® Drugi prilog koji donosi komentare drugih
novina je ,,Ba$ su majstori“.** Prilog kritizira SDS i donosi komentare njihovog glasila Rije¢
koja piSe protiv radikala i njihovih kandidata u predizbornoj kampanji. Kultura je bila
zastupljena u prilogu ,,Proglas Glavnog Odbora za podizanje spomenika N. P. PaSi¢u® u
kojem se Glavni odbor za podizanje spomenika Nikoli Pasi¢u zalaze da se u svim gradovima
organiziraju pododbori koji ¢ée sakupiti nov&anu pomo¢ za izgradnju spomenika.*?’ Gradska
tema bila je zastupljena u prilogu ,,Uvijek iste ludosti* u kojem se raspravlja treba li se grad
Zagreb izdvojiti iz Zagrebacke oblasti ili treba ostati dio nje.*”® Radikalna stranka zalagala se
da Zagreb ostane u Zagrebackoj oblasti dok su se federalisti 1 frankovci zalagali da se odvoji.

Sto se ti¢e predmeta priloga, najzastupljeniji bio je ostalo s 22 priloga, potom proces
ili pojava s 18, slijedi dogadaj s 15 priloga, u sedam priloga radilo se o nekoj osobi. U dva
priloga bilo je zastupljeno viSe elemenata. Prvi prilog u kojemu je bilo zastupljeno vise
elemenata, ,,Pomaganje neprijatelju®, objasnjava Trumbiéev govor u beogradskoj Skupstini i

429

njegovo misljenje o Trianonskom ugovoru.™” U prilogu je zastupljeno i misljenje Dragutina

Hl‘voja430 tzv. ,hrvatskoga muza“ o Trumbicevim izjavama u SkupStini. [z toga se moze

24 Hrvatsko pravo*, Radikalski glasnik, br. 8., 4. 111. 1927.

2 sto.

26 Bag su majstori*, Radikalski glasnik, br. 17., 20. V. 1927.

27 Proglas Glavnog Odbora za podizanje spomenika N. P. Pagi¢u*, Radikalski glasnik, br. 10., 18. IIl. 1927, 1.
(9274)

28 Uvijek iste ludosti, Radikalski glasnik, br. 12., 8. V. 1927., 3.

29 Pomaganje neprijatelju, Radikalski glasnik, br. 15., 6. V. 1927., 1.

0 Dragutin Hrvoj (1875. - 1941.) roden je u Priliplju. Bio je odvjetnik i politi¢ar pravaske orijentacije.
Sudjelovao je u uredniStvima mnogih pravaskih novina kao §to su Hrvatska misao, Hrvatskom Pravu,
Hrvatskom Zagorcu, Hrvatskoj Grudi, Hrvatskom Narodu, Hrvatskoj i dr. Krajem 1918. Hrvoje napusta
StarCevi¢evu stranku prava i prikljuuje se Radicevoj Hrvatskoj puckoj seljackoj stranci. Hrvoje tada nije
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zakljuciti kako je glavni predmet priloga osim procesa i osoba ujedno i dogadaj. Drugi
primjer u kojem je zastupljeno vise elemenata je ¢lanak ,,Dr. DusSan Peles u borbi“ u kojem su
kao predmet zastupljeni osoba i proces.*** Naime, u prilogu SDS osuduje D. Pelesa za
njegovo ponasanje u politici, te ga naziva ,,kukavicom i veleizdajnikom*.

Pristup prilogu bio je u gotovo svim prilozima ozbiljan, u njih 63. Samo je u jednom
prilogu bio sarkasti¢an. Prilog sa sarkasti¢nim pristupom ,,Tko su radikali?** donosi autorov
osvrt na sadrzaj predizbornoga letka SDS-a u kojem demokrati piSu protiv radikala.*** U
prilogu autor uzvraca SDS-u istom mjerom, tvrde¢i kako su sudjelovali u vladi jo§ od
ujedinjenja, a za narod nisSta korisno nisu napravili. Ni u jednom prilogu pristup nije bio
humoristi¢an ili kombiniran od ve¢ zadanih elemenata.

Cetrdeset dva priloga Radikalskoga glasnika obra¢alo se stranackim prista§ama.
Dvadeset jedan prilog obrac¢ao se svom ¢itateljstvu. Ni jedan prilog nije se direktno obracao
oporbi ili vladi.

Politicka kultura bila je dovoljno zastupljena u Radikalskom glasniku. U 28 priloga
bila je dovoljno zastupljena, u 18 priloga djelomi¢no zastupljena i1 u 18 priloga nije bilo
moguce odrediti zastupljenost politicke kulture.

Od politicke kulture najucestalija je bila kombinacija zastupljenih elemenata (26
priloga), potom devet priloga u kojima je izrazeno ljudsko stajaliste prema politickom
sustavu, osam priloga s izrazenim javnim misljenjem, dva priloga u kojima su izraZene norme
1 jedan prilog u kojemu je zastupljena ideologija. Ni u jednom clanku nisu bile samo
vrijednosti. U 18 ¢lanaka nije bilo moguce odrediti politicku kulturu. Prvi prilog u kojemu su
bile izraZzene norme, ,,Pravilnik®, donosi pravila organizacije Narodne radikalne stranke u
Primorsko-krajiskoj oblasti, ali je primjenjiv za Zagrebacku oblast.*** Drugi prilog koji donosi

norme, ,,Nekoje kaznene odredbe izbornog zakona®, ne donosi norme NRS-a, nego pravila

izbornoga zakona iz 1920. godine o ponasanju bira¢a i njihovim pravima u vrijeme izbora.***
Prilog u kojem je bila zastupljena radikalska ideologija, ,,Non possumus...“,.435 poziva
436

radikale da Stite jedan drugoga, te da su slozni 1 uvijek spremni na protivnicke napade.

napustio stare ,,frankovace® ideje, nego se jednostavno nije slagao sa stranackim pristasama ,,milinovcima“. Na
izborima za Konstituantu on je istupio sa posebnom listom ,,Sloznih Hrvata®. Nakon izbora istupio je iz HPSS te
se povezao s Hrvatskom strankom prava (HSP). Od tada je u novinskim ¢lancima uglavnom kritizirao Stjepana
Radi¢a i njegovu politiku. Vidi Stjepan MATKOVIC, Izabrani portreti pravasa, Zagreb 2011., 115.

1 Dr. Dusan Peles u borbi, Radikalski glasnik, br. 28., 18. VIII. 1927., 1.

2 Tko su radikali?“, Radikalski glasnik, br. 15., 6. V. 1927., 4.

¥ Pravilnik*, Radikalski glasnik, br. 13., 15. IV. 1927., 3.-4.

434 ,»Nekoje kaznene odredbe izbornog zakona®, Radikalski glasnik, br. 32., 9. IX. 1927, 2.

% Non possumus...«, Radikalski glasnik, br. 7., 25. 1. 1927., 1.

% Non possumus..., Radikalski glasnik, br. 7., 25. 1. 1927., 1.
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Da je Radikalski glasnik bio isklju¢ivo stranacko glasilo, govori nam brojka od 58
priloga koji su bili orijentirani na Narodnu radikalnu stranku. Dva priloga bila su stranacki
orijentirana prema HSS-u, jedan prilog Demokratskoj stranci i Slovenskoj ljudskoj stranci
(SLS). U dva priloga nije bilo moguée odrediti stranacku orijentiranost. Prilozi orijentirani ka

HSS-u jesu ,Radicevski disidenti i Hrvatski blok“ i ,Radi¢ ostavlja najvjernije«.**’

Demokratska nadela zastupao je prilog ,,Putevi gospodina Davidovi¢a“.**® Prilog ,,Dr.
Korosec o svojoj stranci“**® bio je orijentiran na SLS.

U pola priloga, njih 32, nije bilo moguce odrediti stajaliSte NRS-a prema drugoj
stranci. U 31 prilogu Radikalskoga glasnika stajaliste prema drugoj stranci bilo je negativno,
u jednom prilogu stajaliste je bilo pozitivno dok ni u jednom prilogu nije bilo neutralno.
Prilog koji je imao pozitivno stajaliSte prema drugoj stranci, ,,Dr. KoroSec o svojoj stranci®,
donosi program i videnje SLS-a prema vladajucoj stranci te pozitivno gleda na mogucu
suradnju s Radikalnom strankom.**® Nazalost, prilog ne zastupa pozitivan stav NRS-a prema
SLS-u, ve¢ obratno.

StajaliSte prema vladi u Radikalskom glasniku u 35 priloga bilo je pozitivno, u pet
priloga bilo je negativno, a u ¢ak 24 priloga nije bilo mogucée odrediti stav. Prilozi koji
negativno gledaju na vladu jesu: ,,Vjerujte svojim prvacima®, ,,Ostar stav opozicije*, ,,Oko
ostavke stare i obrazovanju nove vlade“, ,Putovi gospodina Davidovi¢a“ i ,,Svetozar
Pribiéevié se stidi*.***

Kad se u prilogu radilo o stranci, u njih 11 sadrZaj priloga preteZito je donosio izjave
stranackih pristasa, u deset priloga sadrzaj je vrijedao ili kritizirao neku drugu stranku. U
devet priloga bili su zastupljeni dogadaji sa sjednice stranke, sedam priloga donosilo je
kandidacijske liste, Sest priloga donosilo je izjave stranackih zastupnika, pet priloga donosila
su rezultate izbora, a samo dva priloga donosila su program stranke, dva priloga izjave ¢elnika
stranke 1 jedan prilog donosio je dogadaje sa sjednice vlade. U pet priloga bilo je zastupljeno

viSe ponudenih elemenata dok Sest priloga nije ni govorilo o stranci. Prvi prilog koji donosi

program stranke,,,Hrvati 1 Radikalna stranka®, zastupa ideje centralizma i unitarizma, te

7 Radiéevski disidenti i Hrvatski blok“, Radikalski glasnik, br. 21., 24. VI. 1927., 2. i ,,Radi¢ ostavlja
najvjernije”, Radikalski glasnik, br. 23., 15. VII. 1927., 3.-4.
8 Putevi gospodina Davidovié¢a“, Radikalski glasnik, br. 24., 22. VII. 1927., 1.
jjz ,,Dr. Korosec o svojoj stranci®, Radikalski glasnik, br. 23., 15. VII. 1927, 2.

Isto.
#1_Vijerujte svojim prvacima®, Radikalski glasnik, br. 1., 12. . 1927., 1., ,,Ostar stav opozicije*, Radikalski
glasnik, br. 10., 18. IIL. 1927., 2., ,,Oko ostavke stare i obrazovanju nove vlade*, Radikalski glasnik, br. 14., 22.
IV. 1927, 1., ,,Putevi gospodina Davidovi¢a“, Radikalski glasnik, br. 24., 22. VII. 1927., 1. (9352) i ,,Svetozar
Pribicevi¢ se stidi®, Radikalski glasnik, br. 26., 5. VIII. 1927., 1.
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donosi kratku povijest djelovanja Radikalne stranke i njenih voda.*** Drugi prilog,
»Pravilnik®, donosi djelovanje stranke, mjesnih odbora i zborova, sreskih i okruznih
odbora.**® Prilog koji donosi izvjes¢e sa sjednice vlade, ,,Rad Narodne skupstine*, donosi
financijski proracun za razdoblje 1927. — 1928. godine.444 Dvije izjave Celnika stranke bile su
izjave Antuna KoroSca, predsjednika SLS i izjava Ljube Davidoviéa, predsjednika

Demokratske stranke.**

Prilog ,,Putovi gospodina Davidovi¢a®“ donosi izjavu Ljube
Davidovica na sjednici Demokratske stranke, u kojem Lj. Davidovi¢ vrijeda vladu i njen rad
(premda je Demokratska stranka sudjelovala u radu vlade), te smatra ,,kako vlada vrsi teror
uodi i za vrijeme izbora, osobito to &ini predsjednik vlade preko policijskih organa“.**®
Edukativni sadrzaj priloga Radikalskoga glasnika u 1927. godini bio je los. Od 64
priloga njih 46 nije Citatelje educiralo o politici. Samo je Sest priloga objaSnjavalo stranacki
program, tri priloga su objasnjavala postupak glasovanja, a jedan prilog objas$njavao je
politicke stavove, vrijednosti i ideologiju. Ni jedan prilog nije donosio isklju¢ivo povijest
stranke i ni jedan nije isklju¢ivo objasnjavao neki politicki pojam. U osam priloga bila je
zastupljena kombinacija viSe elemenata, tocnije kombinacija povijesti stranke i1 stranackoga
programa ili povijesti stranke, politickih stajaliSta, vrijednosti 1 ideologije, 1 obja$njavanje

postupka glasovanja. U prilogu ,,Radi¢a ostavljaju najvjerniji«**

7 objasnjavaju se stajaliste i
ljudske vrijednosti te djelovanje pojedinca u stranci. U tom prilogu dugogodisnji HSS-ov
stranacki pristaSa Ante Janekovi¢ iznosi svoje miSljenje o radu stranke te svoje razo€aranje
Radi¢evom politikom. Prilozi koji su objaSnjavali postupak glasovanja jesu: ,,PoStovani
izbornici®, ,,Za slobodu izbora“ 1 ,,Nekoje kaznene odredbe izbornog zakona®,*8

Izrazenost kritickoga stajaliSta u 40 priloga bila je eksplicitna, u pet priloga kriticko
stajaliSte bilo je implicitno dok je u jednom prilog bilo neutralno. U 18 priloga nije bilo
moguce odrediti kriti¢ko stajaliSte.

Kriticko stajaliSte prema vladajucoj stranci bilo je u 37 priloga pozitivno, u Sest
priloga osjecalo se odobravanje i neodobravanje, u dva priloga kriticko stajaliSte prema
vladajuc¢oj stranci bilo je negativno. Ni jedan prilog nije imao neutralno kriticko stajaliste.

Prvi je prilog s negativnim kritickim stajaliStem prema vladajucoj stranci, ali 1 prema Stjepanu

2 Hrvati i Radikalna stranka“, Radikalski glasnik, br. 9., 11. Ill. 1927., 1.-2.

3% Pravilnik*, Radikalski glasnik, br. 13., 15. IV. 1927., 3.-4.

#4Rad Narodne skupstine*, Radikalski glasnik, br. 6., 18. 11. 1927., 1.

45 Dr. Korosec o svojoj stranci, Radikalski glasnik, br. 23., 15. VII. 1927., 2., ,,Putevi gospodina Davidovic¢a“,
Radikalski glasnik, br. 24., 22. V1. 1927., 1.

8 Putevi gospodina Davidovié¢a®, Radikalski glasnik, br. 24., 22. VII. 1927, 1.

#7Radica ostavljaju najvjerniji«, Radikalski glasnik, br. 23., 15. VII. 1927., 3.-4.

8 Postovani izbornici*, Radikalski glasnik, br. 2., 20. 1. 1927., 1., ,,Za slobodu izbora®, Radikalski glasnik, br.

25.,29. VIIL 1927., 1. i ,,Nekoje kaznene odredbe izbornog zakona“, Radikalski glasnik, br. 32., 9. IX. 1927, 2.
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Radi¢u, prilog ,,Radi¢evski disidenti i Hrvatski blok* koji donosi neke od zakljuCaka sa
sjednice HSS-ovih pristasa.**® Drugi prilog s negativnim stajali§tem prema vladi je ,,Nova
vlada“ u kojem se donosi popis ministara vlade.*° Sa sastavom ,,nove vlade* nije se slagala
opozicija, ponajvise HSS. U 19 priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliSte prema
vladajucoj stranci.

Citalatka publika Radikalskoga glasnika bila je uglavnom obrazovana inteligencija.
Cetrdeset tri priloga bilo je namijenjeno obrazovanoj publici, devet priloga slabije
obrazovanoj, dok u 12 priloga nije bilo moguce odrediti kome se autor obraca.

Cetrnaest priloga obracalo se visoko obrazovanim stru¢njacima, 31 prilog ostalima
(¢inovnicima, vojnicima, sve¢enicima, umirovljenicima...), osam priloga seljacima, a ni jedan
prilog radnicima. U 11 priloga nije bilo moguce odrediti kome se autor obraca.

Prilozi u Radikalskom glasniku bili su obradeni na stru¢an i opsezan nacin. U 37
priloga citatelj je mogao sam zauzeti svoje vlastito misljenje i kriticko stajaliSte dok u 27
priloga autor namece svoje stajaliSte. U ovoj godini autori priloga teme su obradili izvrsno.
Cak u 55 priloga od 64, autor je temu obradio detaljno i dubinski dok je u samo 10 priloga
tema bila obradena povrsno.

U Radikalskom glasniku autori priloga nisu se potpisivali, vecina priloga je
nepotpisana. Tocnije, u 51 prilogu nema potpisa. Za razliku od godine 1925. kad smo imali
viSe priloga potpisanih inicijalima, u ovoj godini (1927.) viSe je priloga potpisanih punim
imenom i prezimenom, njih 11, dok su samo tri priloga potpisana inicijalima. Autori koji su
svoje priloge potpisali punim imenom i prezimenom jesu Simeon Kruni¢ (sa Sest priloga),
Dusan Peles (s Cetiri priloga) 1 Velja Vukicevi¢ (s jednim prilogom). Jedan prilog potpisan je

inicijalima V. R., drugi je potpisan s Hrvat radikal, a tre¢i samo s radikal.

9 Radicevski disidenti i Hravtski blok“, Radikalski glasnik, br. 21., 24. VI. 1927., 2.
0 Nova vlada“, Radikalski glasnik, br. 4., 4. 11. 1927., 1.
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Tablica 29. Analiza priloga Radikalskog glasnika u 1927. godini. Klasifikacijske podgrupe
Klasifikacijske grupe 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 60 0 1 1 2 0 0 0 0 0 0 64
2. Glavni predmet priloga 0 15 7 18 22 2 0 0 0 0 0 0 64
3. Pristup prilogu 0 63 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
4. Kome se obraca prilog 0 42 0 1 21 0 0 0 0 0 0 0 64
5. Zastupljenost teme politicke kulture 18 28 18 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
6. Zastupljenost politicke kulture 18 2 0 9 8 1 26 0 0 0 0 0 64
7. Stranacka orijentiranost 2 2 1 58 0 1 0 0 0 0 0 0 64
8. StajaliSte prema drugoj stranci 32 1 31 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
9. Stajaliste prema vladi 24 35 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 6 2 7 0 1 9 10 2 6 11 5 5 64
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 0 64 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
12. Spomiju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 0 0 64 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 46 0 6 3 1 0 8 0 0 0 0 0 64
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 18 1 5 40 0 0 0 0 0 0 0 0 64
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 19 0 37 2 6 0 0 0 0 0 0 0 64
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 12 43 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 11 14 0 8 31 0 0 0 0 0 0 0 64
18. Otvorenost priloga prema stajaliSima Citatelja 0 27 37 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 10 54 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
20. Potpis pod prilogom 50 11 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 64
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U razdoblju izlazenja Radikalskoga glasnika (1923. — 1927.) procitala sam 218
brojeva i 285 priloga. Od 285 priloga u analizu je uslo njih 212.

Glavna tema priloga u Radikalskom glasniku, u 177 priloga bila je politika. U 14
priloga od njih 212, glavna tema bili su komentari drugih novina, u sedam priloga kultura,
umjetnost i obrazovanje, u pet priloga problemi seljaka i radnika, u jos pet priloga tema je bila
komunalna i gradska kronika, u dva priloga bilo je ostalo, u jednom prilogu bilo je
zastupljeno viSe tema i u jednom prilogu bilo je zastupljeno gospodarstvo.

Prilozi u Radikalskom glasniku koji su u 62 priloga od 212 uglavhom donosili
politicke teme, opisivali su dogadaj. Pedeset i devet priloga donosilo je pojavu i proces, 52
priloga ostalo (izborne liste, rezultati, zakoni i dr. ), 35 priloga donosilo je opis neke osobe,
intervju s nekom osobom ili sl., a u cetiri priloga bilo je zastupljeno vise navedenih
elemenata. U svih 212 priloga bilo je moguée odrediti glavni predmet priloga.

Pristup prilozima u Radikalskom glasniku u velikoj vecini, u njih 200, bio je ozbiljan,
u 11 priloga bio je sarkastian, u jednom humoristican i u jednom je bila zastupljena
kombinacija elemenata.

Radikalski glasnik u svojim se prilozima najvise obrac¢ao stranackim pristas§ama u njih
159. U 49 priloga obrac¢ao se svom ¢itateljstvu, u samo dva priloga obra¢ao se oporbi, jedan
prilog obraéao se vladi i jedan prilog imao je kombinaciju zastupljenih elemenata.***

Od svih analiziranih priloga, njih 212, politicka kultura bila je zastupljena u 101
prilogu. Politi¢ka kultura djelomicno je bila zastupljena u 59 priloga, a nije se mogla odrediti
u 52 priloga.

U 88 priloga najzastupljenija bila je kombinacija zastupljenih elemenata, tj.
kombinacija ljudskih stajaliSta prema politickom sustavu i javnom misljenju ili kombinacija
vrijednosti 1 javnog miSljenja. Trideset 1 dva priloga donosila su ljudska stajaliSta prema
politi€kom sustavu, 29 priloga donosilo je javno misljenje, sedam priloga vrijednosti, dva
priloga norme 1 joS dva priloga ideologiju. U 52 priloga nije bilo moguce odrediti politicku
kulturu.

Prilozi u Radikalskom glasniku jasno su bili orijentirani prema Narodnoj radikalnoj
stranci (NRS). Cak 198 priloga bilo je stranalki orijentirano prema NRS-U. Samo su tri
priloga bila orijentirana ka HSS-u, dva priloga bila su orijentirana prema nekoj drugoj stranci.
a samo je jedan prilog bio orijentiran prema Demokratskoj stranci. U osam priloga nije bilo

moguce odrediti stranacku orijentaciju.

*! Vidi biljesku 350. Prilog koji se obra¢ao vladi je ,,Opéinski &inovnici®, Radikalski glasnik, br. 19., 9. V.
1925., 1.-2. (8885)
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U vise od pola priloga (njih 111) stajaliSte prema drugoj stranci bilo je negativno, dok
se u 91 prilogu nije moglo odrediti stajaliste. U devet priloga stajaliste je bilo pozitivno, a u
jednom prilogu bilo je neutralno.

Stajaliste Radikalskoga glasnika prema vladi bilo je u viSe od pola (136 priloga)
pozitivno. U deset priloga stajaliSte prema vladi bilo je negativno, a ni u jednom prilogu nije
bilo neutralno. U 66 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliste prema vladi. U ovih 66
priloga svakako ulaze izborne liste, rezultati izbora, izborni zakon i dr. u kojima se ne moze
odrediti stajaliste jer takvi prilozi uglavnom donose sluzbene rezultate.

Od 212 priloga, njih 184 donosi nesto o stranci, znaci samo 28 priloga nije govorilo o
stranci. NajviSe priloga, njih 46, kritiziralo je druge stranke. Kad se pisalo o stranci, 27
priloga donosilo je izjave stranackih pristasa, 19 priloga donosilo je dogadaje sa sjednice
stranke, 14 priloga donosilo je kandidacijske liste, 14 priloga dogadaje sa sjednice vlade, 14
priloga donosilo je rezultate izbora. Jedanaest priloga donosilo je program stranke, 11 izjave
stranaCkih zastupnika, osam priloga donosilo je dogadaje sa skupova stranke i pet priloga
donosilo je izjave cCelnika stranke. Kod 15 priloga bila je zastupljena kombinacija vise
elemenata.

Koliko je Radikalski glasnik educirao svoje Citatelje i pristase najbolje se vidi iz
sedamnaeste klasifikacijske grupe. Nazalost, veliki broj priloga (157 od 212) nije imao
edukativni karakter. Bez obzira na to §to veéina priloga nije imala edukativni ve¢ informativni
karakter, njih 21 objaSnjavalo je stranacki program. Sedam priloga donosilo je povijest
stranke, pet priloga objasnjavalo je politicke stavove, vrijednosti i ideologiju, tri priloga
objasnjavala su postupak glasovanja, a jedan prilog objaSnjavao je neki politicki pojam. U 18
priloga bila je zatupljena kombinacija zadanih elemenata.

Autor je u 149 priloga imao eksplicitno kriticko stajaliste, u 18 priloga neutralno
stajaliSte, u 15 implicitno kriti¢ko stajaliSte. U 30 priloga nije bilo moguce odrediti kriticko
stajaliSte.

Kriticko stajaliSte prema vladajucoj stranci u 133 priloga bilo je pozitivno, u 14
priloga podjednako se osjecalo odobravanje i1 neodobravanje, u cetiri priloga bilo je
neutralno,a u tri je bilo negativno. Kriti¢ko stajaliSte prema vladi nije bilo moguce odrediti u
58 priloga.

Citalacka publika Radikalskoga glasnika bili su visokoobrazovani struénjaci,
¢inovnici, gradanstvo. Od 212 priloga, 155 priloga bilo je namijenjeno obrazovanim
Citateljima, 34 priloga slabije obrazovanim C¢itateljima, a u 23 priloga nije bilo moguce

odrediti obrazovanje Citatelja.
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Prema zanimanju, Radikalski glasnik bio je u 93 priloga namijenjen ostalima
(profesori, ¢inovnici, burzoazija, vojnici), 65 priloga bio je namijenjen visoko obrazovanim
strucnjacima, 22 priloga seljacima 1 deset priloga radnicima. U 22 priloga nije bilo moguce
odrediti kome je bio namijenjen.

Citatelju je ostavljena moguénost kriti¢koga pristupa i zauzimanje vlastitoga stajalita
u 144 priloga. U 68 priloga citatelju su se nametala stajaliSta. U svim prilozima moglo se
odrediti stajaliste prema citatelju.

Temu je autor u 163 priloga obradio temeljito dok je u 49 priloga temu obradio
povrsno. U svim prilozima moglo se odrediti kako je dobro autor obradio temu.

U velikoj vecini Radikalski glasnik nije svoje priloge i ¢lanke potpisivao. Autori su se
potpisali punim imenom i prezimenom samo na 23 priloga od 212. Vise od pola priloga, njih
170, nije bilo potpisano. Samo 19 priloga potpisano je inicijalima. Pod inicijale sam stavljala i
one priloge koji su bili potpisani kao radikalski pristasa, radikal, promatrac, o¢evidac, prijatelj
pravde, jedan ¢inovnik i dr. Prilozi potpisani punim imenom i prezimenom, uglavnom su
pripadali glavnom uredniku lista dr. DuSanu PeleSu, ali ¢esto su se potpisivali Ivan Frani¢

PoZezanin, Nikola P. Pasi¢ i Velja Vukicevié.
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Tablica 30. Analiza priloga Radikalskog glasnika u razdoblju 1920. - 1929.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 177 1 7 5 14 5 2 1 0 0 0 212
2. Glavni predmet priloga 0 62 35 59 52 4 0 0 0 0 0 0 212
3. Pristup prilogu 0 200 11 1 0 0 0 0 0 0 0 0 212
4. Kome se obraca prilog 0 159 1 2 49 1 0 0 0 0 0 0 212
5. Zastupljenost teme politicke kulture 52 101 59 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
6. Zastupljenost politicke kulture 52 2 7 32 29 2 88 0 0 0 0 0 212
7. Stranacka orijentiranost 8 3 1 198 0 2 0 0 0 0 0 0 212
8. Stajaliste prema drugoj stranci 91 9 111 1 0 0 0 0 0 0 0 0 212
9. Stajaliste prema vladi 66 136 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 28 11 14 8 14 19 46 5 11 27 14 15 212
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 6 206 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustava? 0 5 207 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 157 1 21 3 5 7 18 0 0 0 0 0 212
14. Izrazenost kritickoga stajaliSta 30 18 15 149 0 0 0 0 0 0 0 0 212
15. Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci 58 4 133 3 14 0 0 0 0 0 0 0 212
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 23 155 34 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 22 65 10 22 93 0 0 0 0 0 0 0 212
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima cCitatelja 0 68 144 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 49 163 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
20. Potpis pod prilogom 170 23 19 0 0 0 0 0 0 0 0 0 212
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8.5. Analiza Rijeci Srba, Hrvata i Slovenaca/Rijeci

Rije¢ Srba, Hrvata i Slovenaca/Rijec je pocela s izlazenjem 1919. godine (srijeda, 1.
sije¢nja), a izlazila je do 1931. godine. U razdoblju od 1920. — 1931. novine mijenjaju naziv u
Rijec (9. lipnja 1920.). Bile su dnevne novine i izlazile su dva puta dnevno osim nedjeljom i
blagdanima. Godine 1925. novine su izlazile jedanput dnevno i to poslije podne, najéesée u
dva sata. Rijec je bila glasilo Jugoslavenske demokratske stranke (Demokrata) sve do 1925.
godine kada ju preuzima Samostalna demokratska stranka s Svetozarom Pribi¢evi¢em na ¢elu.
Rijec¢ je bila zagovaratelj jugoslavenskih unitaristi¢kih ideja na ¢elu s kraljem Petrom 1.
Karadordevi¢em, kasnije (17. kolovoza 1921.) s kraljem Aleksandrom I. Karadordevicem,
mladim sinom, buduci da se stariji Porde odrekao prijestolja.

Analizu Rijeci napravila sam u razdoblju od 1919. do 1929. godine. U uzorak su usle
slijede¢e godine Rijeci 1920., 1923., 1925., 1927., te 1929. kao zavrSetak rada i postojanje
parlamenta i stranackih novina. U ovih pet godina (1920., 1923., 1925., 1927. i 1929.)
obradila sam 178 brojeva Rijeci i 409 priloga od Cega je uzeto 326 priloga pogodnih za
analizu. Analiticku matricu primjenjivala sam u cijelosti na one priloge koji su se ticali
parlamentarnih izbora i politicke kulture. Osnovni je cilj analize sadrzaja Rijeci: objektivnom
metodom analize utvrditi sadrzaj priloga koji se odnosi na politi¢ku kulturu i parlamentarne
izbore u razdoblju 1918. — 1929.

U godini 1920. obradila sam od 222. do 268. broja. Od 85 priloga u analizu je uslo 59
priloga. Najzastupljenija tema bila je politika u 50 priloga. U sedam priloga glavna tema bili
su komentari drugih novina. Samo jedan prilog sadrzavao je ostalo (kandidacijske liste), a u
jednom prilogu bilo je zastupljeno vise navedenih elemenata. Glavni predmeti priloga,
najzastupljeniji, bili su proces i pojava u 23 priloga. U 17 priloga bilo je zastupljeno ostalo, u
deset priloga osoba i u devet dogadaj. Nit u jednom prilogu nije bilo zastupljeno viSe
navedenih elemenata.

Pristup prilogu bio je u 55 priloga ozbiljan, u dva priloga humoristi¢an. Jedan prilog
bio je sarkastiCan, a jedan kombinacija zastupljenih elemenata (ozbiljan i sarkasti¢an). Prvi
prilog koji je bio humoristican, je prilog ,,Izborni dnevnik* koji donosi dnevnik gospode Zore
T., koji je vodila dok joj je muz kao predsjednik biratkog odbora.**? bio na putu. U prilogu
gospoda Zora vodi dnevnik (od petak do srijede) te opisuje kako joj je bez muza koji je otiSao

na izbore u daleki kraj. Ona je jedva Cekale da joj se muz vrati s izbora kako bi si mogla

2 Tzborni dnevnik®, Rijec (Zagreb), br. 236., 18. XI. 1920., 2.
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kupiti novi $esir i suncobran. Drugi humoristi¢an prilog je ,.Kugljice*.*>* U prilogu se na
Saljiv nacin opisuje glasovanje jednog starijega gospodina koji je na izborima glasovao za
Demokratsku stranku.*** Prilog koji je bio ozbiljan i sarkastican je ,,Stojan Proti¢ i Stjepan
Radi¢«.*® U prilogu se donosi: ,,Stojan je Proti¢ prototip pokvarene radikalske politike koja je
malu Srbiju godinama unisStavala korupcijom i terorom. On je vodja radikala, koji razbijaju
narodno jedinstvo i koji razgradjuju drzavu podstrekavajuci gadne instinkte mrznje izmedju
Srba i Hrvata... Njegovi ljudi agitiraju medju srpskim masama, da su Srbi zbog Hrvata
izgubili svoju drzavu, svoju zastavu i svoju vojsku. Njegovi ortaci operiraju medju Srbima
protiv jugoslavenske koncepcije, a za Veliku Srbiju, u koju treba da se utope Hrvati i
Slovenci, a ako ne¢e neka idu s milim bogom kuda hoce, okljastreni i smanjeni na tri Zupanije
1 na Sloveniju.“.456 Nadalje prilog donosi §to Stojan Proti¢*’ misli o Stjepanu Radiéu i
njegovom pustanju iz zatvora. Sarkasti¢an prilog je ,,Izborni nemoral* koji donosi komentare
na pisanje Milivoja DeZmana protiv Luje Vojnoviéa.*® u Obzoru. U prilogu se vrijeda M.
Dezmana nazivajuéi ga ,,plitkim nesavjesnim cinikom* koji u svom uvodniku nije mogao
odoljeti, a da ne vrijeda Luju Vojnovi¢a dok pise ,,hvalospjeve* Stjepanu Radiéu.**®

Rijec se u svojim prilozima najviSe obracala svom ¢itateljstvu, to¢nije u 30 priloga. U
dvadeset pet priloga obracala se stranackim pristasama, u dva priloga vladi i u dva priloga
oporbi. Prilog kojim se obraca vladi, ,,Politicke biljeske, donosi ¢lanak u kojemu se Milan
Rojc*° (ministar unutrainjih poslova) poziva na lo$e pisanje Hrvata i Obzora o njegovom

upravljanju tj. ,,premjeStanju ¢inovnika na druge poloZaje, za vrijeme odsustva bana Matka

Laginje.*®* Takoder se u prilogu proziva ban Matko Laginja*®® koji je .,zadrzao u svojoj

% Kugljice*, Rijec, br. 248., 3. XII. 1920., 2.

**sto., 2.

5 Stojan Proti¢ i Stjepan Radié¢“, Rijec, br. 240., 23. X1. 1920., 1.

8 Stojan Proti¢ i Stjepan Radié¢“, Rijec, br. 240., 23. XI. 1920., 1.

7 Stojan Proti¢ (1857. — 1923.) srpski politicar i publicist, jedan od osnivata Narodne radikalne stranke, prvi
predsjednik Vlade Kraljevine SHS. Za mjesto njenog vode sukobio se s Nikolom Pasi¢em, te izgubio. U
hrvatskim i slovenskim krajevima vjerovalo se da se sukobio s N. PaSi¢em jer je bio prijatelj s Hrvatima i
Slovencima, no to se misljenje ispostavilo pogrje$nim jer se zalagao za Veliku Srbiju. N. Proti¢ je autor knjiga O
Makedoniji i Makedoncima, Albanski problem i Srbija i Austro-Ugarska, Srbi i Bugari u Balkanskom ratu,
Tajna konvencija izmedu Srbije i Austro-Ugarske.

8 Izborni nemoral®, Rijec, br. 241., 24. X1. 1920., 2.

% sto.

#%0 Milan Rojc (1855. - 1946.) roden u Zagrebu. Osnovnu i srednju $kolu zavrsio je u Zagrebu. Studirao je pravo
u Becu i Zagrebu, gdje je i doktorirao. Otvara odvjetnicki ured u Bjelovaru 1879. godine. Bio je politicki aktivan
kao ¢lan Hrvatsko-srpske koalicije. 25. srpnja 1906. imenovan je za predstojnika Odjela za bogostovlje i nastavu
te je tu duznost obavljao do 1908. Istu duznost obavlja u Narodnom vijecu Slovenaca, Hrvata i Srba 1918.
godine. Od 1919. godine ¢lan je Demokratske stranke. Sudjelovao je u radu Narodne skupstine te je neko
vrijeme bio povjerenik za unutra$nje poslove Pokrajinske uprave za Hrvatsku i Slavoniju u Zagrebu. Bavio se
gospodarstvom, novinarstvom i literaturom. Ko je ko u Jugoslaviji, Zagreb 1928., 130.

1 Politicke biljeske*, Rijec, br. 223., 3. XI. 1920., 4-5.
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ladici ¢itav niz predloga za unapredjenje sudaca i upravnih ¢inovnika, ne htijuéi iz cisto
stranéarskih razloga dopustiti njihovo unapredjenje....*®® Drugi prilog koji se obraca vladi je
,leror 1 korupcija®“ u kojem se vrijeda Stjepana Radica i njegove pris‘taée.464 Osim S. Radica
vrijeda se 1 bana M. Laginju, a nepoznati autor trazi od vlade u Zagrebu i Beogradu ,,da
smjesta poduzme sve mjere, da se osigura zivot i imetak gradjana od nahuSkane radic¢evske
mase. Trazimo da vlada odredi odmabh istragu protiv svih ¢inovnika i predstavnika vlasti, koji
sudjeluju u agitaciji protiv narodnog i drzavnog jedinstva, 1 da ih makne s poloiaja...“.465 Prvi
prilog koji se obraca oporbi je ,,Izborna kronika“ s podnaslovom , Tendenciozni Hrvatovi
napadaju dr. Rojca“.*®® U prilogu Milan Rojc kritizira prilog u Hrvatu u kojem pise da je on
,»unistio medicinski fakultet, plemi¢ki konvikt, jednu realnu gimnaziju, pucku musku i
zensku Skolu u DraSkovicevoj ulici, dvije djevojacke Skole i dr. Drugi prilog koji se obraca
oporbi je ,,Protiv cijepanja za jedins‘tvo“.467 U prilogu se dr. Lujo Vojnovi¢ obraca glavnom
uredniku Rijeci kojemu zahvaljuje zbog srdacne obrane od kritike Milivoja DeZzmana, ali
ujedno i kritizira Obzorovu politiku i nacin na koji se u njemu pise.

Zastupljenost politicke kulture u Rijeci bila je dovoljna. Politicka kultura zastupljena
je u 36 priloga, u jedanaest priloga ne moze se odrediti njena zastupljenost. U devet priloga
politicka kultura djelomic¢no je zastupljena dok je u tri priloga politicka kultura izostala.

Elementi politi¢ke kulture niti u Rijeci nisu zastupljeni svaki zasebno. Najzastupljenija
je kombinacija elemenata, u ¢ak 29 priloga. U kombinaciji elemenata najcesce se u prilozima
javljaju ljudska stajalista prema politickom sustavu i javno misljenje, koje je onda Cesto
povezano 1 s ideologijom, koja je povezana sa Demokratskom strankom, budu¢i da je rijec¢ o
stranackim novinama Jugoslavenske demokratske stranke. Cesta kombinacija bilo je i javno
misljenje s vrijednostima, ali i vrijednosti s ideologijom. U 14 priloga nije bio zastupljen niti

jedan elemenata politicke kulture. U osam priloga bila su zastupljena samo ljudska stajaliSta

%62 Matko Laginja (1852. - 1930.) roden u Klanu (opéina Kastav). Gimnaziju je zavrio u Rijeci, a pravni fakultet
u Zagrebu i Gracu. Doktorirao je pravo u Grazu i Trstu. U mladosti prihvaca politi¢ki program Ante StarCevica
te s Vjekoslavom Spin¢i¢éem i Matkom Mandi¢em osniva u Istri Stranku prava te unosi izrazitije oblike hrvatske
nacionalne ideje i o$triji nastup prema talijanskom nacionalizmu u politiCkom zivotu Istre. Od 1900. do 1915.
bio je odvjetnik u Puli, a od 1915. u Zagrebu. Jedan je od voda hrvatskog narodnog pokreta u Istri i ¢lan
Istarskoga pokrajinskog sabora od 1883. do 1914. godine. Jedno vrijeme bio je i poslanik u Carevinskom vije¢u
u Becu, zatim predsjednik Staréeviceve stranke prava. Od veljace do prosinca 1920. Laginja je ban Hrvatske i
Slavonije, bez vece stvarne vlasti. Kralj ga je otpustio 31. prosinca 1920. jer nije zabranio veliku skupstinu
Stjepana Radi¢a i HRSS-a. Izabran je u Ustavotvornu skupstinu, koju 1. lipnja 1921. napusta s jo$ desetoricom
¢lanova uz protucentralistiCku i federalisticku izjavu. Nakon toga povladi se iz javnoga zivota. Ko je ko u
Jugoslaviji, Zagreb 1928., 77.

%83 Politicke biljeske*, Rijec, br. 223., 3. XI. 1920., 4-5.

44 Teror i korupcija“, Rijec, br. 228.,9. XI., 1920., 1.

%5 sto.

%6 Tzborna kronika“, Rije¢, br. 234., 16. XI. 1920., 4.

87 Protiv cijepanja za jedinstvo®, Rijec, br. 242., 25. XI. 1920., 1.
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prema politickom sustavu, u cCetiri priloga bilo je zastupljeno samo javno misljenje, u dva
priloga ideologija, u jednom norme, a u jednom samo vrijednosti. Ideologija je zastupljena u
prilogu ,,Na§ mir i njihov strah®.**® Prilog donosi opis skupa Demokratske stranke u Zagrebu.
Skup je otvorio Milan Rojc, nositelj liste Demokratske stranke u Zagrebu koji je govorio o
kulturnom programu Demokratske stranke. U drugom prilogu zastupljena je demokratska
ideologija u &lanku ,,Izbornicima grada Zagreba“.*®® U prilogu se autor obra¢a pristasama s
jasnom ideologijom Demokratske stranke: ,,Na$ cilj. Samo u slobodi i1 na temelju jedinstva
moze se posti¢i zadovoljstvo gradjana, izgraditi jaka i bogata drzava, osigurati red i mir u
unutrasnjosti, te ste¢i potrebit ugled i polozaj u drustvu ostalih naroda u drzavi. Sloboda i
jedinstvo nerazdruzivi su pojmovi demokracije i bez toga nasa drzava ne moze ni postojati, a
kamo 1i se razvijati smjerom napredne, kulturne i socijalno pravedne drzave.«*"® Prilog u
kojem su zastupljene samo vrijednosti, ¢lanak je s naslovom ,ZaSto demokrati moraju
pobijediti«.*"

Budu¢i da je Rijec¢ bila glasilo Jugoslavenske demokratske stranke, njena stranacka
orijentiranost vidljiva je u 51 prilogu. Samo u osam priloga nije bilo moguée odrediti
stranaCku orijentiranost, a ti prilozi su uglavnom donosili kandidacijske liste, rezultate izbora
ili usporedbu rezultata izbora gdje stranacke orijentiranosti nema. Ni jedan prilog vezan za
parlamentarne izbore i politicku kulturu nije bio orijentiran prema nekoj drugoj stranci.

Prilozi u Rijeci prema drugoj politi¢koj stranci su se u 36 priloga odnosili negativno, u
jednom prilogu stajaliste prema drugoj stranci bilo je pozitivno dok je u tri priloga bilo
neutralno. U 19 priloga nije bilo moguce odrediti kakav je stav bio prema drugoj stranci.
Pozitivno je stajaliSte prema drugoj stranci u prilogu ,,G. Milan Rojc nosilac demokratske liste
u Zagrebu“.472 Neutralno je stajaliSte u prilozima ,,Protestna skupstina u Zagrebu®, ,,Kakova
¢e biti konstituanta?“ i ,,Rezultati izbora u Zagrebu“.473 StajaliSte prema vladi u 27 priloga
nije bilo moguce odrediti. U Sesnaest priloga stajaliSte prema vladi bilo je negativno, a u
Sesnaest neutralno.

Kad se u prilogu radilo o stranci, u njih 19 sadrzaj priloga pretezito je kritizirao druge
stranke. Osam priloga donosilo je rezultate izbora, pet priloga donosilo je dogadaje sa

skupova, pet priloga su izjave stranackih zastupnika, Cetiri priloga donosila su izjave ostalih

%8 Nag mir i njihov strah®, Rijec, br. 239., 22. XI. 1920., 1.
;‘jz JIzbornicima grada Zagreba®, Rijec, br. 243., 26. XI. 1920., 1-2.
Isto.
471 | Zasto demokrati moraju pobijediti®, Rijec, br. 241., 24. XI. 1920., 1.
ar2 ,»G. Milan Rojc nosilac demokratske liste u Zagrebu®, Rijec, br. 231., 12. XI. 1920., 4.
ar ,,Protestna skupstina u Zagrebu®, Rijec, br. 233., 15. XI. 1920, 3., ,,Kakova Ce biti konstituanta?*, Rijec, br.
236, 18. XI. 1920., 1. i ,,Rezultati izbora u Zagrebu*, Rijec, br. 245., 29. XI. 1920., 1.
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stranackih pristaSa i tri priloga donosila su kandidacijske liste. U osam priloga bilo je
zastupljeno vise ponudenih elemenata dok sedam priloga nije ni govorilo o stranci.

Rijeci u 1920. godini nije imala edukativnu funkciju, uglavnom je informirala Citatelje
o0 stanju u Kraljevstvu SHS, ali i izvan njega. Od 59 priloga, njih 46 nije ¢itatelje educiralo o
politici. Samo je pet priloga objasnjavalo postupak glasovanja, tri priloga objasnjavala su
politicki pojam dok su samo dva priloga objaSnjavala stranacki program. Ni jedan prilog nije
donosio povijest stranke niti objasnjavao politicke stavove, vrijednosti i ideologiju. U tri
priloga bila je zastupljena kombinacija viSe elemenata.

Izrazenost kritickog stajalista u 39 priloga bilo je eksplicitno, u sedam priloga nema
kritickoga stajalista (neutralan je) dok je u jednom prilogu kriticko stajaliste bilo implicitno. U
12 priloga nije ga bilo moguc¢e odrediti. Kriti¢ko stajaliste prema vladajuc¢im politiarima bilo
je u 16 priloga neutralno, u 11 priloga dominira negativan stav, u tri priloga podjednako se
osjecalo 1 odobravanje i neodobravanje, a samo u dva priloga dominiralo je pozitivho
stajaliste. U 27 priloga nije bilo moguée odrediti kriticko stajaliSte prema vladaju¢im
politicarima (radikalima).

Citalatka publika Rijeci bila je uglavnom visoko obrazovana. Pedeset dva priloga bila
su namijenjena obrazovanoj publici (vise od pola), samo pet priloga slabije obrazovanoj
publici, dok u dva priloga nije bilo moguée odrediti kome se autor obraéa. Sesnaest priloga
obracalo se visoko obrazovanim strucnjacima, 40 priloga ostalima (¢inovnicima, vojnicima,
svecenicima, umirovljenicima...), samo jedan prilog odnosio se na seljake i radnike, a u dva
priloga nisam mogla odrediti kome se autor obraca. Prilog koji je bio upucen seljacima i
radnicima, tj. kako je sam autor Slobodan Jovanovi¢*’ rekao ,.nestru¢noj publici®, prilog je

,,0 federalizmu.*"®

Detaljno pojasnjava §to znali rije¢ federalizam, te objaSnjava razliku
federalizma kad je drzavni savez i kad je savezna drZava.
Prilozi u Rijeci bili su obradeni na stru¢an i opsezan nacin. U viSe od pola priloga

(njih 45) citatelj je mogao sam zauzeti svoje vlastito misljenje i kriticko stajaliste dok u 14

" Slobodan Jovanovié (1869. - 1958.) roden u Novom Sadu. Prvu musku gimnaziju zavrsio je u Beogradu.
Pravni fakultet zavrsio je u Zenevi i Svicarskoj, a politi¢ke znanosti u Parizu. Tijekom balkanskih ratova 1912. -
1913. bio je Sef Presbiroa pri Vrhovnoj komandi Srpske vojske. U ratnom presbirou je radio i od pocéetka Prvog
svjetskog rata do 1917. kada mu je dodijeljen rad u Ministarstvu inostranih dela. Ekspert na Konferenciji mira u
Parizu 1919. godine. Bio je profesor dr. Jovanovi¢ je 1927. godine izabran za dopisnog ¢lana Jugoslovenske
akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu. Izmedu 1928. i 1930. godine nalazio se na mjestu predsjednika
Srpske kraljevske akademije. Bio je rektor Beogradskog univerziteta, profesor ustavnog prava i dekan Pravnog
fakulteta u Beogradu. Izdavanje Sabranih dela profesora Jovanoviéa je poc¢elo kod Gece Kona 1932. godine. Bio
je predsjednik Srpskog kulturnog kluba (1937. - 1941.). .). Nakon vojnog puca u ozujku 1941. bio je
podpredsjednik Simoviceve vlade, a tijekom rata i jedan od predsjednika Vlade kraljevine Jugoslavije u
izbjeglistvu u Londonu. Bio je poznati pravnik, povjesnicar, knjizevnik i politicar.

45 O federalizmu®, Rijec, br. 237, 19. XI. 1920., 2-4., Prilog je zapravo tiskan u Srpskom knjizevnom glasu, a
Rijec ga samo prenosi jer je zanimljiv i poucan
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priloga autor namece svoje stajaliSte. U ovoj godini autori priloga teme su obradili izvrsno.
Cak u 42 priloga od 59, autor je temu obradio detaljno i temeljito dok je u samo 17 priloga
tema bila obradena povrsno.

U Rijeci autori priloga se nisu potpisivali, vecina priloga je nepotpisana. Tocnije, u 52
priloga od 59, nema potpisa. Samo sedam priloga potpisano je punim imenom i prezimenom,
a ni jedan prilog nema inicijale. Autori sedam priloga su: Milan Rojc, Bogdan Stopar, Juraj

., . v . . . ., 477
Demetrovi¢, Branislav Nugié¢*'® i Lujo Vojnovic.

% Branislav Nugi¢ (1864. - 1938.) roden je u Srbiji. Osnovnu i srednju $kolu zavr$io je u Smederevu i
Beogradu. Pravni fakultet zavrsio je u Beogradu. Radio je kao ministar vanjskih poslova u konzulatu u Bitolju.
Radio je kao dramaturg u Narodnom kazali§tu u Beogradu 1900., potom kao ravnatelj Srpskog narodnog
kazalista u Novom Sadu. Nakon rata upravnik je Umjetni¢kog odsjeka Ministarstva obrazovanja. Na toj poziciji
ostaje do 1923. Nakon toga upravnik je Narodnog pozorista u Sarajevu. Godine 1927. vraca se u Beograd. Bio je
poznati knjizevnik, novinar i diplomat. Njegove ¢lanke Cesto mozemo naci u Rijeci.

7 Milan Rojc od analiziranih priloga napisao je jedan prilog ,,Politicke biljeske*, Rijec, br. 223., 3. XI. 1920., 4-
5., Bogdan Stopar napisao je dva priloga ,,U ¢ije ime govore federaliste?*, Rijec¢, br. 226., 6. XI. 1920., 1. i
»Kakova ¢e biti konstituanta®, br. 236., 18. XI. 1920., 1., Juraj Demetrovi¢ napisao je dva priloga ,,Radi¢evci
terorom ugrozavaju slobodu izbora®, Rijec, br. 227., 8. XI. 1920., 3. i ,,U danasnjoj narodnoj politici, br. 232.,
13. XI. 1920., 4., Branislav Gl. Nusi¢ ,,Izborni dnevnik®, Rijec, br. 236., 18. XI. 1920., 2., Lujo Vojnovi¢ ,,Protiv
Cijepanja, za jedinstvo*, Rijec, br. 242., 25. XI. 1920., 1.,
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Tablica 31. Analiza priloga Rijeci Srba, Hrvata i Slovenaca/Rije¢ u 1920. godini. Klasifikacijske podgrupe
Klasifikacijske grupe 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 50 0 0 0 7 0 1 1 0 0 0 59
2. Glavni predmet priloga 0 9 10 23 17 0 0 0 0 0 0 0 59
3. Pristup prilogu 0 55 1 2 1 0 0 0 0 0 0 0 59
4. Kome se obraca prilog 0 25 2 2 30 0 0 0 0 0 0 0 59
5. Zastupljenost teme politicke kulture 11 36 9 3 0 0 0 0 0 0 0 0 59
6. Zastupljenost politicke kulture 14 1 1 8 4 2 29 0 0 0 0 0 59
7. Stranacka orijentiranost 8 0 51 0 0 0 0 0 0 0 0 0 59
8. StajaliSte prema drugoj stranci 19 1 36 3 0 0 0 0 0 0 0 0 59
9. Stajaliste prema vladi 27 0 16 16 0 0 0 0 0 0 0 0 59
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 7 0 3 5 0 0 19 0 5 4 8 8 59
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 1 57 1 0 0 0 0 0 0 0 0 59
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustava? 1 0 57 1 0 0 0 0 0 0 0 0 59
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 46 3 2 5 0 0 3 0 0 0 0 0 59
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 12 7 1 39 0 0 0 0 0 0 0 0 59
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 27 16 2 11 3 0 0 0 0 0 0 0 59
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 2 52 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 59
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 2 16 0 1 40 0 0 0 0 0 0 0 59
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 0 14 45 0 0 0 0 0 0 0 0 0 59
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 17 42 0 0 0 0 0 0 0 0 0 59
20. Potpis pod prilogom 52 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 59
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U 1923. godini obradila sam Rijeci.*”® od 50 do 105 broja. Ukupno sam analizirala 108

priloga od cega ih je 89 uslo u konacnu analizu. Od 89 priloga u njih 66, politika je bila
glavna tema. U osamnaest priloga glavna tema bili su komentari priloga iz drugih novina,
samo jedan prilog bavio se problemom seljaka i radnika i to ,,Izborni pokret“.479 Podnaslov
priloga glasi ,,Naopako socijalno shvaéanje radikalske stranke* u kojem se donose komentari
na beogradsku Tribunu i na tesko stanje radnika i &inovnika.**® U prilogu se napadaju Ured za
osiguranje radnika i SrediSnji ured za osiguranje radnika u Zagrebu smatraju¢i ga
nepotrebnim. Cetiri priloga imalo je ravnopravno zastupljeno vise navedenih tema. Ni jedan
od analiziranih priloga nije se bavio gospodarstvom, kulturom, obrazovanjem, umjetnoséu ili
ostalim.

Glavni predmet u 23 priloga bio je dogadaj, u 19 priloga osoba, u 15 priloga pojava i
proces. U 23 priloga bilo je zastupljeno ostalo, uglavnom su to bile izborne liste i rezultati
izbora, ali i proglasi. U devet priloga bilo je zastupljeno vise navedenih elemenata.

Pristup prilogu bio je u 77 priloga ozbiljan, u deset priloga sarkasti¢an, samo je jedan
prilog bio humoristi¢an, a u jednom je bilo zastupljeno viSe elemenata. Humoristi¢an je bio
prilog ,.Izborne sli¢ice* u kojem se na Saljiv naCin iznose imena saborskih zastupnika (Milan
Roje, Zivan Berti¢, Ivo Politeo, Ivan Frani¢ PoZeZanin, Stojan Proti¢) koji su ,,propali“.481

Rijec¢ se uglavnom obracala svojim pristasama. Od 89 priloga, u njih 52 Rijec se
obracala stranackim pristasama. U 31 prilogu obracala se svima, a u jednom prilogu obracala
se vladi. To¢nije u prilogu ,,Nakon izbora* Ljuba Davidovi¢ obraca se Nikoli Pasi¢u i zali mu
se na teror koji su vriili Radikali nad Demokratima za vrijeme izbora.*®* Da stvar bude gora,
Ljuba Davidovi¢ se Zali kako je taj teror nad njegovim pristaS§ama nastavljen 1 nakon izbora te
moli N. PaSi¢a da sredi situaciju. Nikola Pasi¢ odmah je pozvao ministra unutarnjih poslova
kako bi provjerio jesu li navedene situacije istinite. Oporbi se obracao u prilogu ,,U Zagrebu*
u kojem se komentiralo ponaSanje S. Radica 1 njegove stranke koja ,,obe¢ava brda i doline* 1
smatra da ¢e se svi problemi rijesiti odcjepljivanjem Hrvatske od Kraljevine SHS.*®# U pet
priloga obraca se vladi, oporbi i stranackim pristaS8ama (kombinacija zastupljenih elemenata).
Prvi prilog gdje se obraca pristaS8ama, vladi 1 oporbi je prilog ,,Izborne sli¢ice” u kojem se

autor obraca kandidatima koji su izgubili na parlamentarnim izborima 1923. godine.484 U

*8 \/idi tablicu 32. Analiza priloga Rijeci u 1923. godini.
9 Izborni pokret, Rijec, br. 62., 15. 111. 1920., 3.
480 I
sto.
81 |sto.
82 Nakon izbora“, Rijec, br. 71., 26. 111. 1923., 3.
8 U Zagrebu®, Rije¢, br. 75., 30. 111. 1923., 1.
8% Izborne sli¢ice®, Rijec, br. 65., 19. 111. 1923., 6.
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prilogu se obraca i radi¢evcima, radikalima i svom Citateljstvu. Prilog ,,Politicka situacija“
obraca se oporbi i svom ditateljstvu.*®®> U prilogu ministar ,pravde* Petar Markovi¢*®®
odgovarao je na aktualna pitanja koja su mu postavljali novinari.

Politicka kultura bila je dovoljno zastupljena u Rijeci 1923. godine. Bila je prisutna
¢ak u 55 priloga od 89. U 21 prilogu nije uopée bila zastupljena dok je u 13 priloga bila
djelomic¢no zastupljena.

Od politicke kulture najzastupljenija je bila kombinacija zastupljenih elemenata (40
priloga), u 13 priloga zastupljeni su ljudska stajaliSta prema politickom sustavu, u Sest priloga
vrijednosti, u pet priloga javno misljenje, u dva priloga norme i u dva ideologija. Prilog koji
donosi politicku normu nosi naziv ,,Jedan potreban proglas“ u kojem se upozorava narod da
ne §iri glasine o stvaranju Hrvatske seljacke republike jer Kraljevina SHS postoji 1 stvarala se
stolje¢ima te je suvise jaka da bi ju mogle srusiti neke glasine protivnika.*®” Drugi prilog koji
donosi norme je prilog ,,Vazno za izbornike™ u kojem se to¢no objaSnjava postupak glasanja
te zakoni koji vrijede za birade.*®® Prilog donosi i obavijesti gdje se moze glasovati u Zagrebu
te Sto bira¢ treba uciniti ako nije na popisu birac¢a. Stranacka ideologija zastupljena je u
prilogu ,,Kombinacija“ u kojem se raspravlja o poslijeizbornoj koaliciji.**® Drugi prilog u
kojem je zastupljena demokratska ideologija je ,,U Zagrebu.*®® U prilogu se napadana S.
Radi¢a i ,seljacku politiku“ koja ne priznaje Kraljevinu SHS i koja ,,izmislja novi
drzavnopravni pojam 'medunarodne granice Srba, Hrvata i Slovenaca.** U 21 prilogu nije
bilo zastupljen ni jedan element politicke kulture.

Rijec je bila glavno glasilo Jugoslavenske demokratske stranke. Da je to bilo tako,
pokazuje i brojka od 79 priloga koji su bili demokratski orijentirani. Cetiri priloga bila su
orijentirana na Hrvatsku republikansku seljac¢ku stranku, a dva priloga odnosila su se na drugu
stranku. Ni jedan prilog nije zastupao Narodnu radikalnu stranku, a u Cetiri priloga nije bilo

moguce odrediti stranacku pripadnost. Prilozi koji su se odnosili na drugu stranku, u ovom

8 Politicka situacija“, Rijec, br. 76., 31. 111. 1923., 1.

% petar N. Markovié (1877. - ?) roden je u Leskovcu. Pravni fakultet zavrio je u Beogradu. Bio je odvijetnik,
narodni zastupnik Demokratske stranke i podpredsjednik Narodne skupstine. Bio je ministar na raspolaganju,
zatim ministar Poste (1924.), te ¢lan Glavnog odbora Demokratske stranke. Ko je ko u Jugoslaviji, Zagreb 1928.,
90.

%87 Jedan potreban proglas®, Rijec, br. 60., 13. I11. 1923., 3.

8 Vazno za izbornike“, Rijec, br. 64., 17. 111. 1923, 5.

89 Kombinacija®, Rijec, br. 68., 22. I11. 1923., 5.

0 sto.

1 U Zagrebu®, Rije¢, br. 71., 26. 111. 1923., 1.
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slu¢aju Hrvatsku zajednicu, jesu ,,Raspad Hrvatske zajednice. Varazdinski zajednicari presli u
frankovee® i ,,Jedan potreban proglas®, a donosi proglas osjetkog zajedni¢ara Hengla.

Kriticko stajaliste Rijeci prema drugoj stranci bilo je u 58 priloga negativno, a u 20
priloga neutralno. Ni jedan prilog nije imao pozitivno stajaliSte prema drugoj stranci. U
jedanaest priloga nije bilo moguée odrediti kriticko stajaliste prema drugoj stranci.

Sto se pak tie stajaliita Rijeci (demokrata) prema vladi, ono je bilo u 35 priloga
negativno, u 42 neutralno i u 12 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliste prema vladi.

Kad je prilog pisao o stranci, najc¢esce je kritizirao druge stranke, ¢ak u 24 priloga. U
12 priloga donosio je dogadaje sa skupova stranke, u 11 priloga izjave stranackih zastupnika,
u devet priloga rezultate izbora, u Sest priloga kandidacijske liste, u Sest priloga izjave ostalih
¢lanova stranke, u tri priloga dogadaje sa sjednice vlade, u tri priloga izjave Celnika stranke.
Samo jedan prilog donosi program stranke. U devet priloga bila je kombinacija zastupljenih
elemenata dok samo pet priloga nije govorilo o stranci.

Kao i u prethodnoj godini, viSe od pola priloga nije imalo edukativni karakter, ¢ak 68
priloga od njih 89. Od ostalih priloga koji su bili edukativni, devet ih je objaSnjavalo stranacki
program, tri su objasnjavala neki politicki pojam, tri su objaSnjavala postupak glasovanja,
jedan prilog objasnjavao je politicka stajalista, vrijednosti i ideologiju. To je prilog ,,Sukrivci
demagogije” u kojem se napada Stjepana Radiéa i njegovu stranku tj. ideologiju.*** U prilogu
se ne zamjera samo S. Radicu, ve¢ i cijeloj inteligenciji 1 listovima koje ,,mirno prate
Radiéeve napade na drzavu i vladu“.*** U pet priloga bila je kombinacija zastupljenih
elemenata.

Izrazenost kritickoga stajaliSta bila je u 68 priloga eksplicitna, u 16 priloga nije bilo
kritiCkoga stajaliSta (neutralan odnos), a u jednom prilogu je implicitno kriticko stajaliste. U
Cetiri priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliste.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci, u 42 priloga bilo je neutralno
(nema kritickoga stajaliSta), u 30 priloga dominirao je negativan stav prema vladajucoj
stranci, a u sedam priloga podjednako se osjec¢alo odobravanje i neodobravanje. U deset
priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliSte prema vladajucoj stranci.

Citatelji Rijeci uglavnom su bili obrazovani; 80 priloga od 89 bilo je namijenjeno
obrazovanima. Slabije obrazovanim bilo je namijenjeno osam priloga, dok u jednom prilogu

nije bilo moguce odrediti obrazovanost.

%92 Raspad Hrvatske zajednice. Varazdinski zajednicari preili u frankovce®, Rijec, br. 59., 12. 111. 1923., 4.

(70090), ,,Jedan potreban proglas*, Rijec, br. 60., 13. I1l. 1923., 3.
98 Sukrivei demagogije®, Rijec, br. 74.,29. 111. 1923, 1.
49 |sto.
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Rijec je uglavnom pisala za sva zanimanja, nije bila striktno usmjerena na jednu granu
zanimanja. Najvise priloga, njih 48, namijenjeno je bilo ostaloj publici, 35 priloga bilo je
namijenjeno visoko obrazovanoj inteligenciji, tri priloga seljacima i dva radnicima. Jedan
prilog nije bilo moguce odrediti.

Prilozi u Rijeci bili su obradeni na struc¢an i opsezan nacin. U vise od pola priloga,
njih 75, Citatelj je mogao sam zauzeti svoje vlastito miSljenje i kriticko stajaliSte dok u 14
priloga autor namece svoje stajaliSte. U ovoj godini autori priloga teme su obradili prosjecno.
U 46 priloga autor je temu obradio detaljno i temeljito dok je u 43 priloga tema bila obradena
povrsno.

U Rijeci se autori priloga nisu potpisivali, vecina priloga je nepotpisana. Od 89 priloga
njih 85 nije potpisano. Potpisana su samo Cetiri priloga i to tri punim imenom 1 prezimenom i
jedan prilog inicijalima. Punim imenom i prezimenom potpisani su Svetozar Pribi¢evi¢ i
Miroslav Kulmer.*®*® Prilog potpisan inicijalima je ,Neuspjeh Radiéeve skupstine u

Ludbregu®, a potpisan je kao Ludbreski demokrata.*®

%95 Svezozar Pribi¢evié napisao je priloge ,,Obzor i Hrvat za radikale®, Rije¢, br. 55., 7. 111. 1923., 3.1 ,,Jedno
kobno saopcenje®, Rijec, br. 57., 9. 11I. 1923, 1., Miroslav Kulmer napisao je prilog ,,Izborna skupstina dr. L.
Vojnovica®“, Rijec, br. 53., 5. III. 1923.

% Neuspijeh Radiéeve skupstine u Ludbregu®, Rije¢, br. 60., 13. III. 1923., 4.
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Tablica 32. Analiza priloga Rijeci u 1923. godini. Klasifikacijske podgrupe
Klasifikacijske grupe 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 66 0 0 0 18 1 0 4 0 0 0 89
2. Glavni predmet priloga 0 23 19 15 23 9 0 0 0 0 0 0 89
3. Pristup prilogu 0 77 10 1 1 0 0 0 0 0 0 0 89
4. Kome se obraca prilog 0 52 1 1 31 4 0 0 0 0 0 0 89
5. Zastupljenost teme politicke kulture 0 55 13 21 0 0 0 0 0 0 0 0 89
6. Zastupljenost politicke kulture 21 2 6 13 5 2 40 0 0 0 0 0 89
7. Stranacka orijentiranost 4 4 79 0 0 2 0 0 0 0 0 0 89
8. Stajaliste prema drugoj stranci 11 0 58 20 0 0 0 0 0 0 0 0 89
9. Stajaliste prema vladi 12 0 35 42 0 0 0 0 0 0 0 0 89
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 5 1 5 12 3 0 25 3 11 6 9 9 89
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 2 87 0 0 0 0 0 0 0 0 0 89
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva ? 0 1 88 0 0 0 0 0 0 0 0 0 89
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 68 3 9 3 1 0 5 0 0 0 0 0 89
14. |zraZenost kritickoga stajalista 4 16 1 68 0 0 0 0 0 0 0 0 89
15. Kriti¢ko stajaliSta priloga prema vladajucoj stranci 10 42 0 30 7 0 0 0 0 0 0 0 89
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 1 80 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 89
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 1 35 2 3 48 0 0 0 0 0 0 0 89
18. Otvorenost priloga prema stajalistima Citatelja 0 14 75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 89
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 43 46 0 0 0 0 0 0 0 0 0 89
20. Potpis pod prilogom 85 3 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 89

178




U 1925. godini obradila sam od 27 do 50 broja Rijeci.**” Ukupno sam analizirala 102
priloga od ¢ega je u kona¢nu analizu uslo njih 86. Od 86 priloga, u ¢ak 75 politika je bila
glavna tema. U sedam priloga glavna tema bili su komentari priloga iz drugih novina. U_dva
priloga tema je bila iz kulture i obrazovanja. Prvi prilog je ,,9. decembra 1919., 14. i 20.
januara 1920. i 26. februara 1920..**® Prilog donosi kratki prikaz knjige ,,Jadransko pitanje. —
Kako je 1 ¢ijom krivicom propusten najpovoljniji moment za njegovo rjesenje* koja je izaslau
Beogradu. Knjiga donosi dvije karte 1 dvadeset vaznih dokumenata vezanih za ,,Jadransko
pitanje“. Naslov priloga nosi tri jako vazna nadnevka: prvi, 9. prosinca 1919., datum je
Wilsonova memoranduma na koji su se potpisale i Velika Britanija i Francuska; drugi datum
14. 1 20. sijecnja 1920. vezan je za ultimatum Lloyda Georga i Clemenceua nasoj delegaciji
koji je sadrzavao prijedlog rjeSenja ,.JJadranskog pitanja“ ; tre¢i datum 26. veljace 1920.,
vezan je uz odluku Velike Britanije i Francuske da se nece mijesati u ,,Jadransko pitanje*, ve¢
su rjeSavanje prepustile Italiji i Kraljevini SHS. Drugi prilog je ,,Mirotvorna 'kultura™ u
kojem ugitelj iznosi probleme profesora i u¢itelja u gradu Zagrebu.**® Jedan prilog donio je
problem seljaka i radnika ,,Era rada“.*® Prilog govori o zakonima koje je spremala vlada, a
vezani su za radnicke stanove, zemljoradnicke kredite, kreditno pitanje ,,zanatlija* i dr.> U
jednom prilogu bilo je zastupljeno vise tema.

Glavni predmet u 22 priloga bio je dogadaj, u 19 priloga pojava i proces, u Cetiri
priloga osoba. Kad je rije¢ o osobi, uglavnom se radilo o politickim vodama stranke ili
njihovim zamjenicima kao §to su Nikola PaSi¢, Svetozar Pribi¢evi¢ 1 Vlatko Macek. Prvi
prilog ,,U stvari zatoCenja dr. Maceka 1 dr. nisu nadlezne sudske vlasti donosi odluku kr.
sudbenog stola i kr. banskoga stola koji su pustili V. Maceka i prijatelje, ali ih je policija i
dalje drzala u zatvoru.”% Drugi prilog donosi intervju sa Svetozarom Pribi¢evicem ,,Pred
sutraSnjom pobjedom nacionalnog bloka* koji poziva birace da glasuju za njega i za SDS.*%
Treci prilog donosi izjave Nikole Pasi¢a ,,SluZbena izjava vlade protiv opozicionih intriga“ u
kojem on demantira bilo kakvu koaliciju s radi¢evcima.”® Cetvrti prilog ,Izjava g. PaSica
protiv opozicionih intriga“505 donosi kratku izjavu Nikole PasSi¢a u kojoj on demantira bilo

kakvo koaliranje, a na lazi koje piSe ,,Davidovi¢eva Stampa* kaze: ,,Pa, to je jasno da je

7 Vidi tablicu 33. Analiza priloga Rijeci u 1925. godini.

% 9. decembra 1919., 14. 1 20. januara 1920. i 26. februara 1920.%, Rijec, br. 29., 4. 11. 1925., 1.
9 Mirotvorna 'kultura™, Rije, br. 38., 14. 11. 1925., 3.

500 'Era rada“, Rijec, br. 42,19. 11. 1925., 1.

%01 sto.

502 ,,U stvari zatoCenja dra. Maceka i dr. nisu nadlezne sudske vlasti®, Rijec, br. 31., 6. 1l. 1925., 2.
%03 Pred sutrainjom pobjedom nacijonalnoga bloka*, Rijec, br. 32., 7. 11. 1925., 1.

%04 Sluzbena izjava vlade protiv opozicionih intriga®, Rijec, br. 44., 21. 11. 1925., 1.

%05 Izjava g. Pasic¢a protiv opozicionih intriga®, Rijec, br. 45., 23. 1. 1925, 1.
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njihova tendencija da pocijepaju nacionalni blok, ali u tome neée uspjeti“.*® U 29 priloga bilo
je zastupljeno ostalo, uglavnom su to bile izborne liste i rezultati izbora, sudski procesi i
drugo. U dvanaest priloga bilo je zastupljeno viSe navedenih elemenata.

Pristup prilogu bio je ozbiljan u 71 prilogu, u devet priloga bio je sarkastiCan. Samo je
jedan prilog bio humoristican, a u pet priloga bilo je zastupljeno viSe elemenata. Humoristi¢an
prilog je ,,Trumbiéevac koji tri puta glasa“.>®” U prilogu se na 3aljiv na¢in opisuje kako je
Josip Antoli¢, knjigoveski pomoc¢nik, nakon Sto je glasovao, otiSao sa svojim bratom na
gemist- dva, te se napio i takav pijan, na nagovor dvojice koji su mu platili, glasovao za
Hrvatsku republikansku seljacku stranku. Nazalost, pijani Josip Antoli¢ kuglicu nije spustio u
kutiju HRSS-a ve¢ u Trumbicevu. Kad je izasao i rekao dvojici da je glasao za HRSS, ovi su
mu ponudili jo§ novaca da ponovno glasuje na tre€em mjestu za HRSS. Nazalost, tre¢i put su
trazili dokumente i otkrili da je veé¢ dva puta glasovao.>®

Rijec se uglavnom obracala svojim pristasama. Od 86 priloga, u 49 priloga Rijec se
obracala stranackim pristasama. U 24 priloga obracdala se ukupnom Ccitateljstvu, u tri priloga
obracala se oporbi, a ni u jednom prilogu vladi. Oporbi se obracala u prilogu ,,Posljednji rok
za razmisljanje“ u kojem se donose jasni argumenti protiv S. Radiéa i njegove politike.’®®
Prilog se ujedno i obraca svim bira¢ima da dobro razmisle kome ¢e dati svoj glas, a o oporbi
se misli sljedece; ,,Nijedna opoziciona stranka osim Radi¢eve nije medjutim jasno rekla
bira¢ima Sta ho¢e. Narodu se pune usi onim, $to se nec¢e! Ne ¢e na upravi zemlje monarhiste.
Ne ¢e primjenu zakona. Ne ¢e Pasica i Pribi¢evica...«.”*° Drugi prilog u kojem se obraca
oporbi je prilog ,,Poslije izvojevane bitke* u kojem se donose rezultati izbora. U prilogu se
komentiraju rezultati Radi¢eva i opozicionog bloka, a ,,glorificiraju® se rezultati nacionalnoga
bloka.*" Treéi prilog je ,,Rasap opozicionoga bloka“ u kojem se pise o njegovim logim
rezultatima na izborima, te se prenose vijesti iz Pravde o rezultatu izbora.**? U deset priloga
bila je kombinacija zastupljenih elemenata.

Politicka kultura bila je u Rijeci dovoljno zastupljena. Cak u 51 prilogu od 86 bila je
prisutna politicka kultura. U 20 priloga nije uopce bila zastupljena dok je u 15 priloga

djelomic¢no zastupljena.

506

»lzjava g. Pasi¢a protiv opozicionih intriga®, Rijec, br. 45., 23. 1. 1925., 1.
507

»Trumbicevac, koji tri puta glasa®, Rijec, br. 48., 26. 11. 1925., 2.
5% sto.
%9 Posljednji rok za razmigljanje*, Rijec, br. 29., 4. I1. 1925., 2-3.
510

Isto.
1 Pposlije izvojevane bitke“, Rijec, br. 35., 11. 11. 1925., 2.
512 ,,Rasap opozicionog bloka“, Rijec, br. 38., 14. 1. 1925., 1.
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Od politicke kulture najzastupljenija je kombinacija elemenata politic¢ke kulture (34
priloga). U 16 priloga zastupljeni su ljudska stajalista prema politiCkom sustavu, u 11 priloga
javno misljenje, u Cetiri priloga vrijednosti. Samo jedan prilog ,,Upute izbornicima* donosi

isklju¢ivo politicke norme.**?

U 20 priloga nije zastupljena ni jedna pojedinost iz politicke
kulture.

Rijec je bila glavno glasilo Jugoslavenske demokratske stranke s Ljubom Davidovi¢em i
Svetozarom Pribi¢evi¢em na Celu, a politicko neslaganje izmedu njih dvojice sve je vise raslo.
U ozujku 1924. Ljuba Davidovi¢, nastoje¢i srusiti vladu Nikole PasSic¢a, radi na stvaranju
,»Opozicionoga bloka“ sa Savezom zemljoradnika (koji osvaja znatan dio glasova Srba u
Bosni i Hercegovini), Slovenskom ljudskom strankom, Jugoslavenskom muslimanskom
organizacijom (JMO) i HRSS-om. Za Pribi¢evi¢a su pregovori sa "separatistima™ iz HRSS-a
neprihvatljivi zbog ¢ega s grupom od 14 zastupnika, 26. ozujka 1924., istupa iz stranke i

osniva Samostalnu demokratsku stranku (SDS).>**

Rijec¢ tada postaje glavno glasilo SDS-a.
Nikola Pai¢ i Svetozar Pribi¢evi¢ sastavili su 27. ozujka 1924. novu vladu.”™ Stvaranjem
nove stranke SDS-a i njihovo glasilo Rije¢ podrzava stranacki program. Cak 83 priloga od
njih 86 bili su orijentirani prema Samostalnoj demokratskoj stranci. Dva priloga bila su
orijentirana na Narodnu radikalnu stranku, a jedan prilog bio je za Hrvatsku republikansku
seljacku stranku. Prvi prilog orijentiran na Narodnu radikalnu stranku, ,,Izborni glasnik®,

516

donosi govor Nikole Pasi¢a®” koji je u govoru podrzavao Nacionalni blok, te je naglasio

kako se u ovoj izbornoj utrci bore ,,dva fronta®: jedan za drzavu, a drugi protiv nje. Drugi
prilog orijentiran za NRS, ,Najbolji demanti®, pokuSava demantirati glasine kako se

517

Nacionalni blok raspada.”" U prilogu se donosi govor N. Pasi¢a sa skupa NRS-a u Beogradu.

Prilog koji je bio orijentiran na HRSS je prilog ,,U stvari zatoenja dr. Maceka i dr. nisu
nadlezne sudske vlasti“.”*® U njemu se donosi slucaj uhi¢enja Vladka Maceka 1 prijatelja te
odluke Kraljevskoga sudbenog stola. U ovom slu¢aju Rijec je zauzela stajaliste protiv V.

Maceka i prijatelja te brani policiju i vlast.

13| Upute izbornicima®, Rijed, br. 29., 4. 11. 1925., 2.

1% Medu 14 narodnih zastupnika koji su istupili iz Jugoslavenske demokratske stranke i postali &lanovi
Samostalne demokratske stranke iz Hrvatske i Slavonije bili su: Veceslav Wilder, dr. Svetislav Popovié, dr.
Hinko Krizman, Valerijan Pribi¢evi¢, dr. Edo Lukini¢, Stevan Kalember i dr. Srdan Budisavljevi¢., Rudolf
HORVAT, Hrvatska na mucilistu, 189.

515 Josip HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, knjiga I1., Zagreb 1989., 269., Hrvoje MATKOVIC, Svetozar
Pribicevi¢, Zagreb 1995., 109.- 121.,

516 Raspad Hrvatske zajednice. Varazdinski zajedni&ari presli u frankovee®, Rije¢, br. 59., 12. 111. 1923., 4.

°17 Najbolji demanti“, Rijec, br. 30., 5. 11. 1925., 1.

518 ,,U stvari zatoCenja dr. Maceka i dr. nisu nadleZne sudske vlasti®, Rijec, br. 31., 6. 11. 1925,, 2.
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Kritic¢ki stav Rijeci prema drugoj stranci bio je u 63 priloga negativan, a u pet priloga
neutralan. Ni jedan prilog nije imao pozitivan stav prema drugoj stranci. U 17 priloga nije bilo
moguce odrediti kriti¢ki stav prema drugoj stranci.

Sto se tice stajalita Rijeci (SDS-a) prema vladi, ono je bilo u 57 priloga pozitivno, §to
i ne ¢udi budu¢i da je Svetozar Pribi¢evi¢ bio u toj vladi. U 12 priloga stajaliste prema vladi
bilo je neutralno, a ni u jednom prilogu nije bilo negativno. Prilog ,Prijete se vjeSalima“
donosi neutralan stav prema vladi.”*® U prilogu se kritiziraju Davidovi¢evi demokrati i cijela
opozicija na ¢elu s Radi¢em koji ,,radi pomutnju medu narodom®. Vladi se zamjera §to se
prije nije zapocela borbu s opozicijom. U ovoj godini se uglavhom Kkritiziraju Ljubo
Davidovi¢ i1 Stjepan Radi¢. Njih dvojicu optuzuje se kao glavne krivce za stanje u drzavi. U
17 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliSte prema vladi.

Kad je prilog pisao o stranci, najcesce je kritizirao druge stranke (28 priloga). U 11
priloga donosio je pretezito rezultate izbora, u osam priloga dogadaje sa sjednice vlade, u pet
priloga dogadaje sa skupova stranke, u drugih pet izjave Celnika stranke, u Cetiri priloga
donosi kandidacijske liste, u Cetiri priloga donosi izjave ostalih ¢lanova stranke, u dva priloga
donosi dogadaje sa sjednice stranke. Ni jedan prilog ne donosi to¢an program stranke, nego se
uglavnom objasnjavaju neki od stranackih ciljeva u politickome zivotu. Jedanaest priloga
imalo je kombinaciju zastupljenih elemenata, a samo osam priloga (od 86) nije govorilo o
stranci.

Kao 1 u prethodnoj godini viSe od pola priloga nije imalo edukativni karakter, ¢ak 59
priloga od njih 86. Od ostalih 27 priloga koji su bili edukativni, 14 ih je objasnjavalo stranacki
program, pet priloga objaSnjavalo je postupak glasovanja, tri priloga objaSnjavala su politicka
stajaliSta, vrijednosti 1 ideologiju, jedan prilog objaSnjavao je neki politicki pojam. Prilozi koji
objaSnjavaju politicka stajaliSta, vrijednosti 1 ideologiju jesu: “NaSa djela i njihove fraze®,
»Posljednji rok za razmisljanje i ,,Mirotvorna kultura* %% Prilog ,,9. decembra 1919., 14. i
20. januara 1920. 1 26. februara 1920.“ donosi politicki pojam, objasnjava $to je to Jadransko
pitanje.>** U tri priloga bila je kombinacija zastupljenih elemenata.

IzraZenost kritickoga stajaliSta bila je u 61 prilogu eksplicitna, u 15 priloga nema

kritickoga stajali$ta (neutralan odnos), a u dva prilogu je kriticko stajaliste implicitno. Ono je

519
520

,Prijete se vijeSalima®, Rijed, br. 27., 2. 11. 1925., 1.

»Nasa djela i njihove fraze®, Rijec, br. 27.,2. 11. 1925., 2., ,,Posljednji rok za razmisljanje“, Rijec, br. 29., 4.
I1. 1925., 2-3. i ,,Mirotvorna kultura®, 38., 14. II. 1925, 3.

%21 9. decembra 1919., 14. i 20. januara 1920. i 26. februara 1920.%, Rijec, br. 29., 4. 11.1925., 1.
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izrazeno u prilozima ,,Nasa djela i njihove fraze* i ,,Obracun s intrigama“.Sz2 U osam priloga
nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliste.

Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci: u 39 priloga dominira neutralno
(nema kritickoga stajalista), u 30 priloga dominira pozitivno stajaliSte prema vladajucoj
stranci, u Sest priloga dominira negativno, a u tri priloga podjednako se osje¢a odobravanje i
neodobravanje. U osam priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliSte prema vladajucoj
stranci.

Vise od pola priloga, njih 70, orijentirano je prema obrazovanoj Citalackoj publici, a
samo sedam priloga bilo je namijenjeno onoj slabije obrazovanoj. U devet priloga nije bilo
moguce odrediti obrazovanost Citatelja.

Rijec je uglavnom bila namijenjena svim zanimanjima, nije bila striktno opredijeljena
prema jednoj grani zanimanja. Najvise priloga, njih 41, bilo je namijenjeno ostaloj publici, 35
priloga bilo je namijenjeno visoko obrazovanoj inteligenciji, samo jedan prilog bio je
namijenjen radnicima, a ni jedan prilog nije bio namijenjen seljacima. Prilog namijenjen
radnicima, ,,Era rada®, donosi opis sjednice ministarskog savjeta koje je donijelo odluke o

ey - . . .. 523
radni¢kim stanovima 1 kreditima.

U devet priloga nije bilo moguce odrediti kome su
namijenjeni.

Prilozi u Rijeci bili su obradeni na strucan i opSiran nacin. U vise od pola priloga (¢ak
69) Citatelj je mogao sam zauzeti svoje vlastito misljenje 1 kriticko stajaliste, dok u 16 priloga
autor namece svoj stav. Samo u jednom prilogu nije bilo moguce odrediti otvorenost priloga
prema stajalistima citatelja. U ovoj godini autori priloga teme su obradili prosje¢no. U 43
priloga autor je temu obradio detaljno i temeljito dok je u 43 priloga tema bila obradena
povrsno.

U Rijeci se autori priloga nisu potpisivali, vecina priloga je nepotpisana. Rezultati u
0voj godini porazavajuci su: u 86 priloga njih 84 nije potpisano. Potpisana su samo dva
priloga 1 to inicijalima. Jedan prilog je potpisan s U(:i‘[elj.524 Drugi prilog ,,Izborni odjeci‘

potpisan je slovom Z.°%°

522 Nasa djela i njihove fraze®, Rijec, br. 27., 2. 11. 1925., 2. i ,,Obradu s intrigama*, br. 49., 27. I. 1925., 1.
523 Erarada“, Rijec, br. 42.,19. 11. 1925., 1.

%24 Mirotvorna 'kultura', Rije¢, br. 38., 14. I1. 1925., 3.

%2 Izborni odjeci®, Rijec, br. 46., 24. 11. 1925., 2.
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Tablica 33. Analiza priloga Rijeci u 1925. godini.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 74 0 1 1 7 1 1 1 0 0 0 86
2. Glavni predmet priloga 0 22 3 20 29 12 0 0 0 0 0 0 86
3. Pristup prilogu 0 71 9 1 5 0 0 0 0 0 0 0 86
4. Kome se obraca prilog 0 49 0 3 24 10 0 0 0 0 0 0 86
5. Zastupljenost teme politicke kulture 0 51 15 20 0 0 0 0 0 0 0 0 86
6. Zastupljenost politicke kulture 19 1 4 16 11 0 34 0 0 1 0 0 86
7. Stranacka orijentiranost 0 1 0 2 0 83 0 0 0 0 0 0 86
8. Stajaliste prema drugoj stranci 17 1 63 5 0 0 0 0 0 0 0 0 86
9. Stajaliste prema vladi 17 56 5 8 0 0 0 0 0 0 0 0 86
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 8 0 4 5 8 2 28 5 0 4 11 11 86
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 1 85 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 0 0 86 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 59 2 14 5 3 0 3 0 0 0 0 0 86
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 8 15 2 61 0 0 0 0 0 0 0 0 86
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 8 39 30 6 3 0 0 0 0 0 0 0 86
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 9 70 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 9 35 1 0 41 0 0 0 0 0 0 0 86
18. Otvorenost priloga prema stajalistima Citatelja 1 16 69 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 43 43 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86
20. Potpis pod prilogom 84 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86
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U 1927. godini obradila sam od 199 do 223 brojeva Rijeci.>*® Ukupno sam analizirala
79 priloga od ¢ega ih je u kona¢nu analizu uslo 69. Od tih 69 priloga politika je bila glavna
tema u 61 prilogu. Pet priloga imalo je za glavna temu komentare priloga iz drugih novina. U
dva priloga glavna tema bila je komunalna i gradska kronika, u jednom prilogu glavna tema
bilo je gospodarstvo. Gradska tema bila je zastupljena u prilogu ,,.Zagreb i izbori“.**’ U
prilogu se nagovjestaju gradski izbori koji mogu promijeniti komunalnu politiku grada
Zagreba. Autor se ne slaze ni s Radi¢evom ni s frankovackom politikom, nego zagovara
politiku Demokrata. Drugi je prilog vezan za gradsku temu ,,Za$to su poniSteni mandati
radni¢kih zastupnika“.**® Prilog donosi kako su ponisteni mandati gradskih zastupnika Pure
Cviji¢a®®, Kamila Horvatina, Gabrijela Kranjca i Rudolfa Mlinari¢a, zato §to su zastupnhici u
udruzenju koje se bavi potpomaganjem komunista. Prilog ,,Uslov gospodarskom napretku*,>*
donosi gospodarsku temu. U njemu autor iskazuje nezadovoljstvo vladom Velje
Vuki¢eviéa® koji red u gospodarstvu ,,sprovodi pomoéu policije sa cijelom vojskom
nametnutih poslanika®“. Prilog dalje donosi izjave prof. Dragutina Jankovi¢a u Politici u
kojima on kaze, ako se zeli dobiti ,,jedan normalan ekonomski poredak, treba da ta drzava
obezbedi u prvom redu normalan red stvari u pravnom i politicCkom smislu...“.%*? Ni jedan
prilog nije donosio problem radnika i seljaka ili neku drugu temu, niti je imao vise
ravnopravno zastupljenih tema.

U 24 priloga glavni predmet priloga bio je dogadaj, u 25 priloga bilo je ostalo (izborne
liste i rezultati izbora), u devet priloga osoba, u sedam priloga pojava i proces. Cetiri priloga

imala su viSe zastupljenih navedenih elemenata. Medu ostalo spadaju proglasi, stranacke liste,

rezultati izbora, izjave politi¢ara 1 dr. Proglas SDS-a donosi prilog ,,Proglas SDS narodu* u

526 Vidi tablicu 34. Analiza priloga Rijeci u 1927. godini.

527 Zagreb i izbori®, Rijec, br. 199., 1. IX. 1927., 1.

528 ,»Zasto su poniSteni mandati radn. zastupnika®, Rijec, br. 221., 28. 1X. 1927., 8.

2 Puro Cviji¢ (1896. - 1937.) roden je u Zagrebu. Hrvatski povijesniGar i publicist. Sudjelovao 1912. u
pripremama atentata na komesara Slavka Cuvaja. U Prvome svjetskom ratu borio se na istoénom bojistu.
Clanom Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije postao je 1917., a sudjelovao je i u stvaranju
Socijalisti¢ke radnicke partije Jugoslavije (komunista) 1919. i bio izabran u partijsko rukovodstvo. Od 1925. do
II1. kongresa KPJ 1926. sekretar Privremenoga rukovodstva KPJ, potom politicki sekretar CK KPJ. Nakon IV.
kongresa KPJ uklonjen je iz partijskoga rukovodstva. Vise puta zatvaran, pa je 1931. emigrirao. Uredivao je
listove Sloboda i Istina, izdavao Borbu, Crvenu dunavsku strazu i Hrvatski put. Suradivao u razli¢itim dnevnim
listovima, glasilima i ¢asopisima (Novosti, Obzor, Novo drustvo, Sloboda, Nova istina, Novi svijet, Borba i dr.).
530 ,,Uslov gospodarskom napretku®, Rijec, br. 217., 23. IX. 1927., 1.

31 Velja Vukiéevié (1871. - 1930.) roden je u Opariéu. Po zanimanju je bio profesor u srednjoj $koli. Bio je
srpski politi¢ar. Uz N. Pasi¢a jedan od vaznijih ¢lanova Narodne radikalne stranke. Bio je predsjednik Vlade
Kraljevine SHS od 17. travnja 1927. do 28. srpnja 1928. godine. Oporba (SDK i ZS) je tijekom rasprave u
Skupstini pokrenula odgovornost vlade za rezim redarstvenih nasilja u Citavoj zemlji, poglavito pomocu
op¢inskih i gradskih komeserijata postavljenih od ministra unutrasnjih djela namjesto zakonito izabranih
op¢inskih zastupstava posebice u Hrvatskoj, pa i u gradu Zagrebu, zahtijevajuci da se ti komeserijati ukinu. Ko
je ko u Jugoslaviji, Zagreb 1928.

532 ,,Uslov gospodarskom napretku®, Rijec, br. 217., 23. IX. 1927., 1.
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kojem se objasnjavaju stranalki program i ciljevi stranke.”® U veéini priloga, kad je rije¢ o
osobi, uglavnom se ,,blati Velja Vukicevi¢ i njegova politika u radikalnoj stranci. Tako u
prilogu ,,Vukicevi¢ pocinja teske zloCine”, Ljuba Davidovi¢ opSirno daje karakteristiku
Vukicevica kao jednog ,,od onih ljigavih politicara, koji su odrzavajuci se na vlasti pod svaku
cijenu postali grobari radikalne stranke®.>** Davidovi¢ smatra da ,,Velja Vukiéevié, jedno
misli, drugo govori, a trece radi. Postavio je na vladu svoje ljude, pa radi Sta hoée 1 provodi
teror. Potpomaze one koji su udareni zigom kompcije.“.535 Ovakvih sli¢nih priloga ima jos:
,»Ofanziva g. Davidovi¢a protiv g. Vukicéevica®, ,,Posalji ludu na vojsku®, ,,Spasavajmo nas
parlamenat“.>*® Osim veé¢ spomenutih osoba (Ljube Davidovi¢a i Velje Vukievi¢a) u
prilozima se Cesto spominju dr. Dusan Peles® i Svetozar Pribicevi¢ koji se &esto obraca
Citateljima Rijeci.

Od 69 priloga, u ¢ak 63 pristup prilogu bio je ozbiljan, u tri priloga bio je sarkasti¢an.
U tri priloga bilo je zastupljeno vise elemenata. Prilog ,,Posalji ludu na vojsku® je
sarkasti¢an.’® U prilogu nepoznati autor smatra kako veéina birata neée iza¢i na izbore
(1927.), ako 1 da izadu na biraliSte, nemaju za koga glasovati. Autor je nezadovoljan cijelom
politickom scenom i kulturno-drustvenim Zivotom. Autor smatra: ,,U doba kad bi najvise
trebalo bar na vrhovima drzavne uprave, ljudi od velike kulture i autoriteta, koji bi mogli da
pokusaju, da izvedu narod iz ove i duSevne i ekonomske krize, u to doba bas odozgo Siri se
prama dolje zaraza haosa i bezglavos‘[i.“.539 Predsjednika vlade naziva Velju Vukicevi¢a
ludom koja je puStena u narod kako bi Sirila strah i teror. Drugi sarkasti¢an prilog,
»Privremena krparija®, govori protiv vlade koja namjerno ne Zeli dati ostavku, ve¢ pokuSava
nekim zamjenama ,,prekrojiti vladu.>*®; primjerice, za novoga ministra socijalne politike
staviti dr. Antuna Koroseca. Kritizira se i ministar pravde dr. Dusan Suboti¢, ¢lan NRS, Koji
je u predizbornim govorima jasno porucio §to vlada misli ,,...mora se ocuvati hegemonija

srpstva (zapravo:srbijanstva), koja treba da je zagarantovana u ustavu (!), da ¢e beogradski

533 ,Proglas SDS narodu®, Rijec, br. 200., 2. I1X. 1927, 1.
:: ,»Vukicevi¢ pocinja teske zlo¢ine..., Rijec, br. 204., 7. 1X. 1927, 1.

Isto.
%% Ofanziva g. Davidovi¢a protiv g. Vukiéeviéa, Rijec, br. 205., 8. IX. 1927., 4., ,,Posalji ludu na vojsku®,
Rijec, br. 207., 11. 1X. 1927., 1., ,,Spasavajmo nas parlamenat® br. 210., 15. IX. 1927., 1.
53" Dugan Peles roden je 1867. godine u Sibinama kod Gline. Gimnaziju je zavrsio u Karlovcu, pravni fakultet u
Gracu. Radio kao pravnik i politicar. Bio je ministar Pravde (1920.) i Socijalne politike (1923. — 1924.)),
privremeni predsjednik Narodne skupstine i bivsi narodni poslanik u Hrvatskom saboru. Bavio se literaturom
struénom, pravnickom i beletristickom i to pod pseudonimom Sreten Danci¢. Bio je direktor zagrebackog
Radikalskog glasnika. Ko je ko u Jugoslaviji, Zagreb 1928., 112.
538 Pogalji ludu na vojsku®, Rijec, br. 207., 11. IX. 1927., 1.
> Jsto.
%0 Privremena krparija“, Rijed, br. 216., 22. 1X. 1927., 1.
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pasaluk i u dasu poraza biti osinjak...“.>** Prvi prilog s kombinacijom zastupljenih elemenata
je ,,Velja zapoteo-Aca dovrsio“.>* Pristup prilogu je ozbiljno sarkastican, a komentira se
stanje u Radikalnoj stranci. Negativno se pise o Velji Vukicevicu koji je prema autorovu
misljenju doveo do raspada stranke na dva tabora, Veljin i PaSi¢ev. Drugi prilog je ozbiljno
sarkasti¢an, ,,Svi na bedeme demokratije”, u njemu se vrijeda vlada i politicka agitacija

drugih stranaka.>®

U prilogu se navodi kako se tijekom tri mjeseca politi¢ke agitacije jasno
moglo vidjeti Sto koja stranka nudi i kakve promjene zeli u drzavi. O vladajucoj stranci autor
priloga piSe: ,,Najstrahovitije i najnakaznije se razgolitila ova vlada. Iznijela je u ovoj borbi
sve rugobe u punom svjetlu. Nijedan joj ¢ir nije ostao sakriven. Tko je imao otvorene oci,
mogao je da pravo ocijeni ovakvu jadnu i svim politickim bolestima zarazenu. Kakva jezovita

......

muka dade povjerenje? Zar da se narodni plebiscit vr$i za leSinu, koja se zove radikalsko-

« 4 Tre¢i prilog, .Jo§ se tapa“.>® koji je ozbiljno sarkastian, u

demokratska koalicija?...
nekim izjavama autora je smijesan. U prilogu se zamjera vladi Sto nije dala ostavku kako bi
nova vlada mogla ¢im prije poceti s radom. Vrijeda se vlada i njen rad, a ministrima se
porucuje da je svaki ministar zamjenjiv, ovim rije¢ima: ,,Zato - ako nista drugo, a ono bas ona
grana, na kojoj sjede, voli da se od prvog vjetra tako zaljulja, da strese sa sebe narocito rado
ovakove lovce bez ki¢me.“.>*® Ni jedan prilog nije bio humoristi¢an.

Rijec¢ se u 1927. godini obracala uglavnom svom C¢itateljstvu. I dalje je Rije¢ ostala
glavno glasilo SDS-a, ali politicki su se prilozi, osim stranackim pristasama, obracali svom
Citateljstvu. Tocnije 33 priloga obracalo se stranaCkim pristaSama dok su se 32 priloga
obracala svom C(itateljstvu. Dva priloga su se obracala oporbi 1 dva priloga su imala
kombinaciju zastupljenih elemenata. Prvi je prilog koji se obracao oporbi, ,,Demokratski
ministri protiv g. Davidovi¢a“, u kojem se prenosi prilog iz novosadske Zastave.>*’ U prilogu
se prenosi kako su odredeni demokrati bili u dogovoru s Veljom Vuki¢evicem protiv Ljube
Davidovi¢a. U slu¢aju da ne ispoStuju dogovor, Velja Vukicevi¢ je prijetio da ¢e javnosti
pokazati odredene dokumente. Drugi prilog, ,,Spasavajmo na$ parlament, obra¢ao oporbi. On

donosi rezultate izbora i poziva oporbu ,,da izbaci iz Skupstine poslanike koje je u nju uvela

1 Privremena krparija®, Rije¢, br. 216., 22. 1X. 1927., 1.

2 Velja zapo&eo-Aca dovr§io®, Rijec, br. 202., 4. 1X. 1927., 1.

>3 Svi na bedeme demokratije®, Rijec, br. 205., 8. IX. 1927., 1.

4 |sto.

545 Jos se tapa“, Rijec, br. 211., 16. IX. 1927, 1.

6 |sto.

>7 Demokratski ministri protiv g. Davidovi¢a®, Rijec, br. 207., 11. IX. 1927., 1.
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policija!“.>® Time se htjelo pokazati nezadovoljstvo radom vlade te teZnja ujedinjenja svih

demokrata samo kako bi smijenili Velju Vukicevica i njegovu vladu. Prilog ,,U stvaranju i
spremanju‘ obra¢ao se oporbi, vladi i stranackim pristaéama.549 Prilog donosi izvjesée o
»Zakulisnim igrama‘ nakon izbora. Nakon izbora 1927. Velja Vukicevi¢ poslao je teklica, g.
Vlajka Koci¢a, u Ljubljanu na pregovore s dr. Antunom KoroSecom. Velji Vukicevi¢u
svakako je vise odgovarala koalicija sa slovenskim klerikalcima nego s demokratima, premda

se bojao glasina o ujedinjavanju svih demokrata u Demokratski blok.>*

Drugi prilog, ,,Odnos
izmedju radikala i klerikalaca“,> donosi kombinaciju zastupljenih elemenata. Prilog se
obracao stranackim pristasama, vladi i oporbi. Ni jedan prilog se nije obracao vladi direktno.

Politi¢ka kultura, za razliku od ostalih godina, nije bila je dovoljno zastupljena u Rijeci
1927. godine. U 39 priloga od 69 bila je prisutna politicka kultura. U 23 priloga nije uopcée
zastupljena, dok je u sedam priloga djelomi¢no zastupljena.

Od politicke kulture najzastupljenija je kombinacija elemenata i to u 24 priloga. Potom
slijede ljudska stajaliSta prema politickom sustavu u deset priloga, vrijednosti u Sest priloga,
javno miSljenje u tri priloga, ideologija u dva priloga i samo jedan prilog s normom. Javno
miSljenje o gradskim izborima u Zagrebu donosi se u prilogu ,,Zagreb i izbori®, u kojem dr.

Ljubomir Tomasi¢ daje svoje misljenje o stanju u Zagrebu.**

Medu ostalim Lj. Tomasi¢ se
nada ,,kako na ovim izborima gradani nece glasati za radi¢evstinu niti frankovstinu, veé se
nada za jednu realnu, nacionalnu demokratsku kulturnu politiku“. Javno miSljenje
zastupljeno je u prilogu ,,Posalji ludu na vojsku®, u kojem nepoznati autor izrice svoje
misljenje o vladi 1 stanju u drzavi.”* U prilogu ,,Situacija pred sastanak parlamenta* donosi se
misljenje nepoznatog autora o rekonstrukciji vlade.> Jasno je izrazeno autorovo
nezadovoljstvo rjesenjem poslije izborne koalicije. Ideologija je zastupljena u prilogu ,,Glavni
odbor NRS-a ponistio tri Vukicevi¢eve kandidacijske liste”. U prilogu se iznosi ideologija
NRS-a.>* Ideologija SDS-a zastupljena je u prilogu ,,Proglas SDS narodu® u kojem se
Citatelju objaSnjava Sto je sve Demokratska stranka napravila za narod i1 za $to se sve zalazu
demokrati: ,,Nas$ je ideal zapadna prosvecena demokratija, koja je jedina uvela rezim, dostojan

slobodnog ¢ovjeka... Nasa samostalna demokratska stranka pojavljuje se jedina pred narodom

kao stranka, koja nije ni plemenska ni verska. Uvereni u teznju Covecanstva za opStim m

548 »Spasavajmo na§ parlament®, Rijec, br. 210., 15. 1X. 1927, 1.

49 ,U stvaranju i spremanju®, Rijec, br. 215., 21. IX. 1927., 1.

550,,U stvaranju i spremanju®, Rijec, br. 215., 21. IX. 1927., 1.

%1 Odnos izmedju radikala i klerikalaca®, Rije, br. 219., 25. 1X. 1927., 2.

%52 Zagreb i izbori®, Rijec, br. 199., 1. 1X. 1927., 1.

%53 Pogalji ludu na vojsku®, Rijec, br. 207., 11. IX. 1927., 1.

554 ,»Situacija pred sastanak parlamenta“, Rijec, br. 218., 24. 1X. 1927., 1.

%% Glavni odbor NRS ponistio tri Vukicevi¢eve kandidatske liste, Rijec, br. 199., 1. 1X. 1927., 2.
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irom, a i kao pristalice mirnog reSavanja medunarodnih sporova, mi smo za miroljubivu

spoljnu politiku...«.>*®

Tre¢i je prilog u kojem je zastupljena ideologija SDS-a, ,,Svi na
bedeme demokratij e“.®"U 23 priloga nije bilo elemenata politicke kulture.

Budu¢i da je Rijec¢ glavno glasilo Samostalne demokratske stranke, 54 priloga bilo je
demokratski orijentirano. Cetiri priloga zastupala su Jugoslavensku demokratsku stranku
Ljube Davidovi¢a. Medu njima su: ,,Ofanziva g. Davidovica protiv g. Vukiceviéa®, ,,Hoce li
se raskinuti vladina koalicija?*, ,,Narodna skupstina se sastaje 5. oktobra“ i ,,Izjava dra
Gregora Zerjava“.® Tri priloga koja su zastupala Narodnu radikalnu stranku jesu:
»Definitivni rascjep u radikalnoj stranci®, ,,Glavni odbor NRS ponistio tri Vukiceviceve
kandidacijske liste* i ,,G. Vukiéevié i dr. Marinovi¢ u audijenciji kod kralja.>>° Jedan prilog
koji je zastupao Hrvatsku seljacku stranku je prilog ,,Izbori od 1925. g. — idila prema ovim
izborima“.*®® U sedam priloga nije se mogla odrediti stranacka orijentacija.

Kriticko stajaliste Rijeci prema drugoj stranci bilo je u 30 priloga neutralno, u 21
prilogu negativno i u pet priloga pozitivno. Prilog koji pozitivno glada na drugu stranku, ,,G.
Sv. Pribi¢evi¢ o ujedinjenju demokratije®, prenosi intervju sa Svetozarom Pribic¢evicem. U
intervju S. Pribi¢evi¢ demantira vijesti o ujedinjenju SDS-a s JDS-a, ali ne vidi niSta loSe u
udruzenju demokratskih ideja za dobrobit gradana. Pozitivan stav prema drugoj stranci nalazi
se u prilogu ,,Narodna skupstina se sastaje 5. oktobra“ u kojem se govori o demokratskom

bloku, te 0 dobrim odnosima SDS-a s JDS.*®!

Treci prilog koji pozitivno gleda na stvaranje
demokratskog bloka, tj. pozitivno glada na neku drugu stranku je prilog ,,U stvaranju i
spremanju*.>®> U prilogu se kritizira vladina politika i manipuliranje portfeljima. Prilog u
kojem se negativno gleda na vladu, ali zato vlada gleda pozitivno na druge stranke nosi naziv
»Vukicevicevi pokusaji da se odrzi“. U njemu se prenosi kako Velja Vukicevi¢ pokuSava

5.563

organizirati vladu u koaliciji s JMO i SL U trinaest priloga nije bilo moguce odrediti

kriti¢ko stajaliSte prema drugoj stranci.

556 ,Proglas SDS narodu®, Rijec, br. 200., 2. I1X. 1927, 1.

%" Svi na bedeme demokratije®, Rijec, br. 205., 8. IX. 1927., 1.

%8 Ofanziva g. Davidoviéa protiv g. Vukieviéa®, Rijec, br. 205., 8. IX. 1927., 4., ,,Hoce li se raskinuti vladina
koalicija?“, Rijec, br. 209., 14. 1X. 1927., 1., ,,Narodna skupstina se sastaje 5. oktobra®, Rijec, br. 214., 20. IX.
1927., 2.1 ,Jzjava dra Gregora Zerjava®, Rijec, br. 215., 21. IX. 1927., 2.

59 Definitivni rascijep u radikalnoj stranci®, Rijec, br. 199., 1. IX. 1927., 1., ,Glavni odbor NRS ponistio tri
Vukiceviceve kandidatske liste”, Rijec, br. 199., 1. IX. 1927., 2. 1,,G. Vukiéevi¢ i dr. Marinovi¢ u audijenciji
kod kralja®, Rijec, br. 212., 17. 1X. 1927., 2.

%0 Izbori od 1925. g. - idila prema ovim izborima®, Rijec, br. 217., 23. IX. 1927., 1.

561 »Narodna skupstina se sastaje 5. oktobra®, Rijec, br. 214., 20. IX. 1927., 2.

%2 U stvaranju i spremanju®, Rijed, br. 215., 21. IX. 1927., 1.

%3 | Vukiéeviéevi pokusaji da se odrzi“, Rijec, br. 215., 21. IX. 1927., 1.
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Sto se pak ti¢e stajalista Rijeci (SDS-a) prema vladi, ono je bilo u 45 priloga
negativno, u devet priloga bilo je neutralano, u jednom prilogu pozitivno i u 13 priloga nije
bilo moguce odrediti stajaliSte prema vladi. Prilog koji pozitivno gleda na vladu je ,,Zagreb i
izbori“ u kojem je autor nezadovoljan politikom opozicije i nada se da ¢e vlada promijeniti
lose politidko stanje u Zagrebu.”®® Prilog koji pozitivno i negativno gleda na vladu je ,,Glavni
odbor NRS-a ponistio tri Vukiéevi¢eve kandidacijske liste”. U njemu se izlaze kako je vlada
izglasala oko trideset razli¢itih zakona, te kako je pokrenula nekoliko znac¢ajnijih zakonskih
projekata, medu kojima je i zakon o izjednacenju poreza.565 Pozitivno kriti¢ko stajaliSte prema
vladi vidljivo je iz teksta: ,,Da niSta drugo nije posavrsavano, kaze se u proglasu, skupstini se
ne bi moglo reci, da je nesposobna za rad. Ona je bila sposobna za rad i Sta vise, u posljednje
se vrijeme pri radu u skupstini nije osjecala ni partijska zuc¢nost ni netrpeljivost, kako je to
ranije ¢esto bivalo. Radikalno demokratska koalicija imala je veé¢inu dovoljno garantovanu za
uspjesan rad.«.*®® Negativan stav prema vladi vidljiv je iz vodenja Velje Vukiéevica koji krivo
predstavlja Radikalnu stranku i njen program.

Kad je prilog pisao o stranci, najcesce je kritizirao druge stranke (¢ak 18 priloga). U
sedam priloga dogadaji sa skupova stranke, u sedam priloga pretezno se donose rezultati
izbora, pet priloga donosi program stranke, pet priloga donosi izjave ¢elnika stranke, Cetiri
priloga izjave ostalih Clanova stranke, tri priloga donose dogadaje sa sjednice vlade, dva
priloga donose dogadaje sa sjednice stranke, jedan prilog donosi kandidacijske liste i1 jedan
izjavu stranackoga zastupnika. Program stranke SDS-a donesen je u prilogu ,,Proglas SDS
narodu®, u kojemu autor Svetozar Pribi¢evi¢ govori o glavnim ciljevima stranke: ,,SDS je
stranka koja se bori za velike ideale jedinstva narodnog, za slobodu cfoveka 1 vladu
demokratije, za jednakost i ravnopravnost sviju delova i sviju krajeva naroda, za bolji i
narocito za obezbedenje slobodnog doma naseg seljaka, i kao stranka naprednih reforama na
podru&ju ekonomskom, finansijskom i socijalnom u duhu moderne demokratije.“.®*’ Prilozi
koji su donosili program stranke jesu: ,,Jz Samostalne demokratske stranke®, ,,Kako ¢emo 4.
septembra?®, ,,Redni broj kutija SDS« 8 Prilog koji donosi kandidacijske liste je ,,431 lista sa
oko 5000 kandidata® u kojem stoji kako je u cijeloj zemlji istaknuta 431 lista s oko 5000
kandidata koji se bore za 315 mandata. Od toga broja radikali su istakli 109 lista, demokratska

%64 Zagreb i izbori“, Rijec, br. 199., 1. 1X. 1927, 1.
%65 Glavni odbor NRS ponistio tri Vuki¢evi¢eve kandidatske liste*, Rijec, br. 199., 1. 1X. 1927., 2.
566
Isto.
%7 Proglas SDS narodu®, Rijec, br. 200., 2. IX. 1927., 1.
568 .1z Samostalne demokratske stranke*, Rijec, br. 200., 2. IX. 1927., 8., ,,Kako ¢emo 4. septembra?“, Rijec, br.
201., 3. IX. 1927., 1., ,,Redni broj kutija SDS*, Rijec, br. 204., 7. 1X. 1927., 3.
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zajednica 75, zemljoradnicka stranka 43, SDS 38. komunisti 35, radi¢evci 32, socijalisti 26,
klerikalci 19, federalisti 14, republikanci 9, Nijemci 7, srpska stranka 5, Niki¢ 4, Radic¢evi
disidenti 4, a po jednu listu golaci (cigani), dobrovoljci, frankovci, Rumunji, Madari, dok je
Sest lista oznacena kao nezavisna“. °®° Izjavu stranackoga zastupnika donosi prilog ,,Izjava dra
Gregora Zerjava“ u kojem je dao svoje misljenje o moguéem spajanju svih demokrata (SDS-a

sa Demokratskom zajednicom).>™

Takoder je izjavio da se ne slaze s postupcima vlade Velje
Vukicevica i1 da je upravo zbog toga drzavi potrebno ujedinjenje demokratskih ideja. Deset
priloga imalo je kombinaciju zastupljenih elemenata, a samo $est priloga nije govorilo o
stranci.

Kao i u prethodnoj godini, vise od pola priloga nije bilo edukativnoga karaktera, ¢ak
57 priloga od njih 69. Od ostalih 12 priloga koji su bili edukativni, Sest priloga je objasnjavalo
stranacki program, tri su objaSnjavala neki politicki pojam, dva su objasnjavala postupak
glasovanja, a jedan prilog imao je kombinaciju elemenata. Ni jedan prilog nije objasSnjavao
politicka stajaliSta, vrijednosti i ideologiju. Ni jedan prilog nije pisao o povijesti stranke.
Zanimljiv €lanak svakako je ,,Glavni odbor NRS ponistio tri Vukiceviceve kandidacijske
liste” u kojemu se objasnjava program Radikalne stranke. Tocnije, prilog donosi 1 jedan
zanimljiv proglas koji se tie terora u vrijeme izbora: ,, Teror policije prema kandidatima,
predstavnicima lista i Cuvarima kutija, hapsenje i prisiljavanje ljudi da se odreknu od ove ili
one stranacke duznosti, prijetenje i proganjanja, sve to nas danas imperativho goni da
izademo iz rezerve i da u interesu morala i autoriteta stranackog dignemo svoj glas u zastitu
ugrozenih politickih sloboda i gradanskih prava svih gonjenih bez obzira kojoj oni politickoj
grupi ili stranci pripadaju, da dignemo svoj glas i1 da otvoreno kazemo cijelom nasem narodu
bez razlike politickog uvjerenja i stranacke podvojenosti, da radikalna stranka i Glavni odbor
ne samo da nemaju nikakove veze sa ovim i ovakvim radom vlade, nego da oni osuduju u
principu svaki pokuSaj sprjecavanja da narod slobodno mozZe pokazati svoju volju prilikom
kandidacija, a naro&ito prilikom biranja..“>"* Pojam demokracije i parlamentarizma
objasnjava se u prilozima: ,,Uslov gospodarskom napretku“ i1 ,,Nasa mlada demokratija u
izborima“.>" Politicki pojam Demokratskog bloka objaSnjava se u prilogu ,,Vecina i vlada“ u

kojem se naglagava ,.kako je prirodno da se demokratske ideje stope u jednu*.>” Prilog koji je

objasnjavao postupak glasovanja je ,,Iz Samostalne demokratske stranke* 1 ,,Prva od dvanaest

%9 431 lista sa oko 5000 kandidata“, Rijec, br. 207., 11. 1X. 1927., 1.

%70 lzjava dra Gregora Zerjava“, Rijec, br. 215., 21. 1X. 1927., 2.

51 Glavni odbor NRS ponistio tri Vuki¢evi¢eve kandidatske liste*, Rijec, br. 199., 1. 1X. 1927., 2.

572 Uslov gospodarskom napretku® , Rijec, br. 217., 23. IX. 1927, 1. i ,,Nasa mlada demokratija u izborima*®,
Rijec, br. 219., 25. 1X. 1927., 3.

>3 Veéina i vlada“, Rijec, br. 221., 28. IX. 1927., 1.
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kutija“.>™ Samo je jedan prilog, ,,Pregled gradskih izbora poslije rata®, imao kombinaciju

zastupljenih elemenata.”™

Osim §to je objaSnjavao rezultate izbora, prilog je donio i stranacke
programe nekih stranaka te je objasnio tko je sve glasovao i tko je imao pravo glasa.

Izrazenost kritickoga stajaliSta bila je u 47 priloga eksplicitna, u 16 priloga nema
kritiCkoga stajaliSta (neutralan odnos) i u jednom prilogu bio je implicitan kriticki stav. U
prilogu koji ima implicitno kriti¢ko stajaliSte, ,,Nasa mlada demokratija u izborima®, autor
priloga Mirko DoSen smatra kako narod u drzavi tj. biraci, nemaju politicke svijesti 1 kulture
Sto predstavlja najveci problem prilikom izbora. U pet priloga nije bilo moguce odrediti
kriticko stajaliSte.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci bilo je ovakvo: u 39 dominira
negativno stajaliSte, u 20 priloga bilo je neutralno (nema kritickog stajalista), u dva priloga
podjednako se osjeca odobravanje i neodobravanje, a ni u jednom priloga nije bilo pozitivno
stajaliSte prema vladajucoj stranci. U osam priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliste
prema vladajucoj stranci. Pozitivno stajaliSte prema vladajuéoj stranci je prilog ,,Glavni odbor
NRS ponisio tri Vukiceviceve kandidatske liste* u kojem se na Narodnu radikalnu stranku

gleda pozitivno.>"®

Prilog donosi dogadaje i zakljucke Glavnog odbora NRS-a. Medu ostalim
donosi i1 kandidacijske liste za podru¢je Srbije, te odluku u kojoj se ponistavaju liste
predsjednika vlade, Velje Vukicevic¢a, za banjalucki, skopski i pirotski okrug i tri liste
ministra pravde, dr. Subotiéa, za kragujevacki, somborski i suboti¢ki okrug.”’" U prilogu se
podrzava Radikalna stranka i njezin rad te teZnja da se dovrSe zapocete promjene u zakonima,
ali se zamjera Velji Vukicevicu koji ,,radi iza leda* Glavnom odboru, a govori kako njegove
ideje zastupa Radikalna stranka. Takoder mu se zamjera $to je na vodeéa mjesta u vladi
postavio rodbinu.

Citatelji Rijeci uglavnom su bili obrazovani, 58 priloga od 69 bilo je namijenjeno
obrazovanima. Slabije obrazovanima bila su namijenjena Cetiri priloga, a u sedam priloga nije
bilo moguée odrediti obrazovanost. Prilozi slabije obrazovanom (itateljstvu su: Iz
Samostalne demokratske stranke®, ,,Vukic¢evi¢ pocinja teske zlo¢ine®, ,,Na izbornom terenu* i

,»Zasto su poniSteni mandati radn. zastupnika“.578

574 Iz samostalne demokratske stranke®, Rijec, br. 200., 2. 1X. 1927., 8. i,,Prva od dvanaest kutija“, Rijec, br.
201., 3. 1X.1927., 2.
5’5 Pregled gradskih izbora poslije rata®, br. 202., 4. IX. 1927., 2.
Zj ,.Glavni odbor NRS ponistio tri Vuki¢evi¢eve kandidatske liste*, Rijec, br. 199., 1. 1X. 1927., 2.

Isto.
578 -1z Samostalne demokratske stranke®, Rijec, br. 200., 2. IX. 1927, 8., ,,Vukicevi¢ pocinja teske zloCine*,
Rijec, br. 204., 7. IX. 1927., 1., ,,Na izbornom terenu‘, Rijec, br. 204., 7. IX. 1927., 2. 1 ,,Zasto su ponisteni
mandati radn. zastupnika®, Rijec, br. 221., 28. IX. 1927., 8.
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Rije¢ je uglavnom bila upucena svim zanimanjima, nije bila striktno opredijeljena
prema jednoj grani zanimanja. NajviSe priloga, njih 41, namijenjeno je ostaloj publici, 21
prilog bio je namijenjena visoko obrazovanoj inteligenciji, a ni jedan prilog seljacima i
radnicima. U sedam priloga nije bilo moguce odrediti kojem zanimanju se autor obraca.

Prilozi u Rijeci bili su obradeni na strucan i opsezan nac¢in. U vise od pola priloga (¢ak
55) citatelj je mogao sam zauzeti svoje vlastito misljenje 1 kriticko stajaliSte dok u 14 priloga
autor namece svoje stajaliSte. U ovoj godini (1927.) autori su teme obradili loSe. U 40 priloga
autor je temu obradio povrSno dok je u 29 priloga tema bila obradena detaljno i temeljito.

U Rijeci se autori priloga nisu potpisivali, ve¢ina priloga je nepotpisana. Od 69
priloga, njih 64 nije potpisano. Potpisano je samo pet priloga i to Cetiri punim imenom i
prezimenom 1 jedan inicijalima. Pet potpisanih autora su: Ljubomir Tomasi¢, Svetozar
Pribi¢evi¢ i Mirko Dogen.’”
580

Prilog ,,Na izbornom terenu potpisan je samo s Kastavac $to

sam uvrstila pod inicijale.

% Ljubomir Tomasi¢ s prilogom ,Zagreb i izbori“, Rijec, br. 199., 1. IX. 1927., 1., Svetozar Pribicevi¢ s
prilozima ,,Proglas SDS narodu“ Rije¢, br. 200., 2. IX. 1927., 1. i ,,Spasavajmo na§ parlamenat®, Rije¢, br. 210.,
15.IX. 1927., 1., te Mirko Dosen s prilogom ,,Nasa mlada demokratija u izborima*, Rijec, br. 219, 25. IX. 1927.,
3.

%0 Na izbornom terenu®, Rijec, br. 204., 7. 1X. 1927., 2.
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Tablica 34. Analiza priloga Rijeci u 1927. godini.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 61 1 0 2 5 0 0 0 0 0 0 69
2. Glavni predmet priloga 0 24 9 7 25 4 0 0 0 0 0 0 69
3. Pristup prilogu 0 63 3 0 3 0 0 0 0 0 0 0 69
4. Kome se obraca prilog 0 33 0 2 32 2 0 0 0 0 0 0 69
5. Zastupljenost teme politicke kulture 0 39 7 23 0 0 0 0 0 0 0 0 69
6. Zastupljenost politicke kulture 23 1 6 10 3 2 24 0 0 0 0 0 69
7. Stranacka orijentiranost 7 1 4 3 0 54 0 0 0 0 0 0 69
8. Stajaliste prema drugoj stranci 13 5 21 30 0 0 0 0 0 0 0 0 69
9. Stajaliste prema vladi 13 2 45 9 0 0 0 0 0 0 0 0 69
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 6 5 1 7 3 2 18 5 1 4 7 10 69
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 1 68 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 0 0 69 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 57 3 6 2 0 0 1 0 0 0 0 0 69
14. I1zraZenost kritickoga stavjalista 5 16 3 45 0 0 0 0 0 0 0 0 69
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 7 20 2 39 1 0 0 0 0 0 0 0 69
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 7 58 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 7 21 0 0 41 0 0 0 0 0 0 0 69
18. Otvorenost priloga prema stajalistima Citatelja 0 14 55 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 40 29 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
20. Potpis pod prilogom 64 4 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
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U razdoblju od 1920. do 1929. procitala sam 250 brojeva Rijeci od ¢ega ih je u analizu
uslo 178. Od 409 analiziranih priloga, u analizu ih je usla 326 .

Najzastupljenija tema analiziranih priloga u Rijeci (u razdoblju 1920. — 1929.) bila je
politika, u 273 priloga. U 38 priloga od njih 326, glavna tema bili su komentari drugih novina,
u Sest priloga ravnopravno je zastupljeno vise tema, u tri priloga zastupljene su bile gradske i
komunalne teme, u dva priloga problemi seljaka i radnika, u dva priloga ostalo, a jedan je
prilog bio s gospodarskom temom i jedan u kojem je tema bila obrazovanje.

Prilozi u Rijeci koji su uglavnom donosili politicke teme, u 83 priloga od 326 opisivali
su dogadaj. U 69 priloga donosile su se pojave i procesi, u 42 priloga opis neke osobe,
intervju s nekom osobom ili sl., u 106 priloga bilo je ostalo. Pod ostalo idu izborne liste,
rezultati izbora, zakoni... Ravnopravno je bilo zastupljeno viSe zadanih elemenata u 26
priloga.

Pristup prilozima u Rijeci u velikoj je veéini (¢ak 286) bio ozbiljan, u 24 priloga bio je
sarkastican, u pet humoristi¢an, a u 11 priloga bilo je zastupljeno vise navedenih elemenata.

Rijec¢ se u svojim prilozima najviSe obracala stranackim pristaSama u 169 priloga. U
velikom broju obracala i svom C¢itateljstvu u 130 priloga. U sedam priloga obracala se oporbi,
a u tri priloga vladi. U 17 priloga bilo je zastupljena kombinacija elemenata.

Iz svih analiziranih priloga, njih 326, politi¢ka kultura bila je zastupljena u 195 priloga
§to je viSe od pola. Politicka kultura djelomiéno je bila zastupljena u 47 priloga, a u 84 priloga
nije uopce bila zastupljena.

U 139 priloga zastupljena je kombinacija zadanih elemenata politicke kulture, tj.
ljudska stajaliSta prema politickom sustavu i javnom misljenju ili kombinacija vrijednosti i
javnog misljenja. Pedeset jedan prilog donosi ljudska stajaliSta prema politickom sustavu, 23
priloga donosi javno misljenje, 17 vrijednosti, Sest prilog norme 1 Sest priloga ideologiju. U 84
priloga nije bilo moguce odrediti politi¢ku kulturu.

Prilozi u Rijeci jasno su bili orijentirani prema Jugoslavenskoj demokratskoj stranci
(JDS), kasnije Samostalnoj demokratskoj stranci (SDS). Broj priloga u Rijeci podijeljen je
izmedu JDS-a i SDS-a jer se stranka podijelila. Zbroj svih priloga koji su se odnosili na
demokrate iznosi 288, tj. 134 priloga za JDS i 154 priloga za SDS. Samo je Sest priloga bilo
orijentirano prema H/R/SS, sedam priloga prema NRS, a ni jedan prilog prema komunistima.
U 25 priloga nije bilo moguce odrediti stranacku orijentiranost.

U vise od pola priloga (¢ak 181) stajaliSte prema drugoj stranci bilo je negativno, u 68
priloga bilo je neutralno, a u sedam priloga pozitivno. U 70 priloga nije bilo moguce odrediti

stajaliSte prema drugoj stranci. Glavni je razlog §to se u tim prilozima nije moglo odrediti
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stajaliSte §to su se u tim prilozima uglavnom donosile kandidacijske liste, rezultati izbora,
stranacki program 1 dr.

StajaliSte Rijeci prema vladi u 110 priloga bilo je negativno. U 78 priloga to stajaliste
bilo je neutralno, a u 59 priloga stajaliste je prema vladi bilo pozitivno. U 79 priloga nije bilo
moguce odrediti stajaliSte prema vladi.

Politicki prilozi uglavnom su donosili vijesti o stranci. To najbolje pokazuje brojka od
326 priloga, od kojih njih 290 donosi vijesti o stranci, znaci samo 36 njih nije ,,govorilo* o
stranci. Kad se pisalo o stranci, najviSe je bilo priloga (¢ak 94) koji su kritizirali drugu
stranku, 35 priloga donosilo je rezultate izbora, 29 priloga donosilo je dogadaje sa skupova,
19 priloga izjave ostalih ¢lanova stranke, 17 priloga izjave Celnika stranke, 17 priloga izjave
stranaCkih zastupnika, 14 priloga donosilo je kandidacijske liste, 14 priloga dogadaje sa
sjednice vlade, sedam priloga program stranke i pet priloga dogadaje sa sjednice stranke. Kod
39 priloga bila je zastupljena kombinacija vise elemenata.

Glavna funkcija Rijeci bila je i informiranje stranackih pristasa o tome §to se dogada u
stranci. Osim S$to je informirala demokrate, Rije¢ je svoje priloge upucivala i ostalim
Citateljima kako bi pridobila §to veéi krug Citatelja. |1z toga razloga u Rijeci mozemo naci
politicke priloge koji nisu iskljucivo vezani za Demokratsku stranku, ve¢ obraduju uglavnom
aktualne teme iz politike. Nazalost, veliki broj priloga, 250 od 326, nije imalo edukativni
karakter. Bez obzira na to, 34 priloga objasnjavala su stranacki program. U 15 priloga
objaSnjavao se postupak glasovanja, u 11 prilog neki politicki pojam, u samo cetiri priloga
objasnjavali su se politicka stajalista, vrijednosti 1 ideologija, ni jedan prilog nije donosio
povijest stranke, a u 12 priloga bila je kombinacija zastupljenih elemenata.

Autor je u 225 priloga imao eksplicitno kriti¢o stajaliSte, u 60 priloga neutralno, u
osam priloga implicitno kriti¢ko stajaliSte. U 33 priloga nije bilo moguée odrediti kriti¢ko
stajaliSte. Prema vladajucoj stranci kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci u 124
priloga bilo je neutralno, u 97 priloga negativno, u 34 priloga bilo je pozitivno stajaliste, a u
15 priloga podjednako se osjecalo odobravanje i neodobravanje. Kriticko stajaliSte prema
vladi nije bilo moguce odrediti u 56 priloga.

Citalatka publika Rijeci bili su visoko obrazovani ljudi, te gradani kod kojih se
pokusSavala probuditi potreba za svakodnevnim c¢itanjem novina. Od 326 priloga, 183 priloga
bilo je namijenjeno ostalom C¢itateljstvu, u koje su ulazili sveéenici, ¢inovnici, vojnici,
umirovljenici, studenti i dr. Cak 113 priloga bilo je namijenjeno visokoobrazovanim
strunjacima, samo pet priloga iskljucivo seljacima i tri priloga radnicima. U 22 priloga nije

bilo moguce odrediti kome je namijenjen. Prema obrazovanju, 279 priloga bilo je namijenjeno
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visoko obrazovanim ljudima, 25 priloga slabije obrazovanima dok u 22 priloga nije bilo
moguce odrediti obrazovanje.

Citatelju je ostavljena moguénost kriti¢koga pristupa i zauzimanje vlastitoga stajalista
u 259 priloga. U 66 priloga Citatelju su se nametala stajalistai, te u samo jednom prilogu nije
bilo moguce odrediti autorovo stajaliSte prema Citateljstvu.

U Rijeci su prilozi bili obradeni uglavnom temeljito (njih 173). Temu je autor u 153
priloga obradio povr$no. Prilozi u Rijeci uglavnom su pisani informativno. Citateljima se
nudila informacija vezana za izbore i1 politicki zivot u Kraljevini SHS. Osim ,,skromnih*
politi¢kih vijesti, Rijec se uglavnhom fokusirala na pisanje drugih novina (oporbenih), zbog
¢ega je u velikom broju priloga moguce ¢itati Sto piSu druge novine o aktualnim temama.

Rijec¢ za razliku od Doma i ostalih oporbenih listova, svoje priloge nije potpisivala.
Autori, kad bi i potpisali prilog, uglavhom su se potpisivali punim imenom i prezimenom,
rjede inicijalima. Od 326 priloga, njih 307 nije bilo potpisano, 14 priloga bilo je potpisano

punim imenom i prezimenom, a pet priloga inicijalima.
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Tablica 35. Analiza priloga Rijeci u razdoblju 1920. - 1929. Klasifikacijska podgrupa

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 273 1 1 3 38 2 2 6 0 0 0 326
2. Glavni predmet priloga 0 83 42 69 106 26 0 0 0 0 0 0 326
3. Pristup prilogu 0 286 24 5 11 0 0 0 0 0 0 0 326
4. Kome se obraca prilog 0 169 3 7 130 17 0 0 0 0 0 0 326
5. Zastupljenost teme politicke kulture 0 195 47 84 0 0 0 0 0 0 0 0 326
6. Zastupljenost politicke kulture 84 5 17 51 23 7 139 0 0 0 0 0 326
7. Stranacka orijentiranost 25 6 134 7 0 154 0 0 0 0 0 0 326
8. Stajaliste prema drugoj stranci 71 6 181 68 0 0 0 0 0 0 326
9. Stajaliste prema vladi 79 58 107 82 0 0 0 0 0 0 326
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 36 6 14 29 12 5 94 17 17 19 35 42 326
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 5 320 1 0 0 0 0 0 0 326
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 1 1 323 1 0 0 0 0 0 0 0 326
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 250 10 34 15 0 13 0 0 0 0 0 326
14. IzraZenost kritickoga stajalista 33 60 6 227 0 0 0 0 0 0 0 326
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 57 124 32 97 16 0 0 0 0 0 0 0 326
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 22 279 25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 326
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 22 113 3 5 183 0 0 0 0 0 0 0 326
18. Otvorenost priloga prema stajalistima citatelja 1 66 259 0 0 0 0 0 0 0 0 326
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 153 173 0 0 0 0 0 0 0 0 326
20. Potpis pod prilogom 307 14 5 0 0 0 0 0 0 0 0 326
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8.6. Analiza Jutarnjega lista

Jutarnji list izlazio je od 28. veljace 1912. do 13. travnja 1941. Bio je dnevni
informativno-politicki list. Izlazio je svaki dan u Sest sati. Vlasnik, nakladnik i tiskar bio je
Ignatz Granitz.>®" Prvi odgovorni urednci bili su Viktor Prosenik, Josip Andres i Eugen
Demetrovi¢. Cijena je bila 16 filira, mjesecna pretplata 3.50 K., za tri mjeseca 10.50 K., za
pola godine 21 K., za cijelu godinu 41 K. Izvan Zagreba mjesecno 4., za tri mjeseca 12 K., za
pola godine 24 K., za cijelu godinu 48 K. Za inozemstvo mjese¢no 4.90 K., za tri mjeseca
14.70 K., za pola godine 29.40, za cijelu godinu 58.80. Urednistvo i uprava nalazili su se na
Preradovi¢evom trgu br. 9. Novine su izlazile u nakladi od cetiri do osam stranica, pokad i
vise. Zadnje dvije do tri stranice bile su namijenjene oglasima. Novine su bile podijeljene u
cetiri stupca. Naslovnica je donosila vijesti iz svijeta. Stalne rubrike: ,,Posljednje brzojavne
vijesti“, ,,Izvjestaji naSih glavnih stanova®, , Kratki brzojavi“, ,,Domace vijesti®, ,,Vijesti iz
Slovenije”, ,,Vijesti iz Beograda®“, ,Vijesti iz Dalmacije”, ,KazaliSte 1 umjetnost*,
»Pokrajinske vijesti, ,,Dnevne vijesti“, ,Kratke vijesti“, ,,Gospodarske biljeske*,
Zagrebacke vijesti, ,,Iz Zivota i svijeta“ 1 ,,Narodna privreda®.

Analizu Jutarnjega lista napravila sam u razdoblju 1918. — 1929. godine. U uzorak su
usle slijedece godine 1920., 1923., 1925., 1927. i 1929. do diktature. U ovome razdoblju
obradila sam 188 brojeva Jutarnjega lista i 385 priloga, od ¢ega je u konac¢nu analizu uslo
266 priloga. Najveci problem analize Jutarnjega lista vidim u tome §to su politi¢ki prilozi
kratki, Sturi 1 ne zadovoljavaju sve kriterije analiticke matrice. Analiticku matricu
primjenjivala sam u cijelosti na one priloge koji su se ticali parlamentarnih izbora 1 politicke
kulture. Osnovni je cilj analize sadrzaja Jutarnjega lista: objektivnom metodom analize
utvrditi sadrzaj priloga koji se odnosi na politicku kulturu i parlamentarne izbore u razdoblju
1918. — 1929. U ovom slucaju Jutarnji list uzet je isklju¢ivo zbog toga §to je vanstranacki list
I prema tome bi trebao prikazati Citatelju politicku situaciju objektivnije.

U godini 1920. obradila sam Jutarnji list od broja 3087 do 3177. Od 85 priloga u
analizu je u$lo njih 55. Najzastupljenija tema priloga bila je politika (¢ak 49 priloga od njih
55). U dva priloga bili su zastupljeni komentari drugih novina, u jednom prilogu bilo je
zastupljeno gospodarstvo, u jednom komunalne i gradske teme, u jednom problemi seljaka i
radnika i1 jedan prilog sadrzavao je ostalo. Ni u jednome prilogu nije bilo ravnopravno

zastupljeno viSe navedenih tema, te ni jedan politi¢ki prilog nije imao zastupljenu kulturu,

%81 Vidi biljesku 283.
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umjetnost i obrazovanje. Gospodarstvo je bilo zastupljeno u prilogu ,,100 na sto!* u kojem se
donose odredbe Ministarstva financija za poviSenje poreza za poslovni obrt (za 100%) i
poviSenje uvoznih carina (za 50%).582 Ovo poviSenje carine izazvalo je burne reakcije ne
samo medu seljacima, budu¢i da se radi o uvozu 1 izvozu stoke, nego i medu obrtnicima te
poduzetnicima. U istom broju Jutarnjega lista, na stranici Cetiri, jo$ je jedan ,,bombasti¢an®
naslov- ,,100% povisenje carine“ u kojem se donose izmjene uredbe (prema c¢lancima)
obrtnoga zakona.”® Prilog u kojem je bilo zastupljeno ostalo bio je ,,Dolazak gosp. Nikole
Pasica u Zagreb“.584 U izvjescu se kratko opisuje dolazak N. PasSica i ostalih ¢lanova Narodne
radikalne stranke u Zagreb na Glavni kolodvor, s kojeg je N. Pasi¢ otprac¢en u hotel ,,Palace®.
Povod dolasku je bio skup NRS-a u prostorijama ,,Kolo“ na kojem je N. Pasi¢ trebao odrzati
govor.”® Ovo je bila samo jedna najava politickoga dogadaja koji se trebao ostvariti, zbog
Cega sam ga stavila pod ostalo. Komunalne i gradske teme u Jutarnjem listu mogle su se naci
u rubrici ,,Domace vijesti“. Ova rubrika uglavnom je donosila aktualna vijesti iz Zagreba: od
izvjes¢a o nekim dogadajima, do kratkih informacija o kradama i dzeparima. U prilogu
»Sigurnosna sluzba na dan izbora* donose se odredbe zakona o izboru narodnih poslanika za
ustavotvornu skupstinu, te uredbe vezane za sigurnost birata u vrijeme izbora.’®® Prilozi koji
donose komentare drugih novina su ,,Nelojalna izborna borba“ i ,,Buncanje u izbornoj
vrudici. Prilog ,,Nelojalna izborna borba“ donosi klevetu iz novina Hrvat u kojima se ,,blati‘
izbornika Milana Rojca za navodnu suspenziju u odvjetnickom radu u Bjelovaru.587 Ovaj
prilog donesen je u rubrici ,,Biljeske®. Prilog ,,.Buncanje u izbornoj vrucici donosi komentar
na pisanje zagrebackih Novosti.”® U prilogu se napada KreSimira Kovacevi¢a (redaktora
Novosti) koji je u svom prilogu u Novostima napao Jutarnji list i Vecer kao novine koje stoje
u sluzbi Habsburgovaca. Prilozi ,,Optuznica radi seljacke pobune u Stubici“ i1 ,,K seljackoj
pobuni u kotaru dugoselskom®, donose ¢lanak o problemu seljaka, a nalaze se u rubrici
,,Biljeéke“.589 Prilozi donose dvije optuznice kraljevskoga drzavnog odvjetniStva koje su
podignute protiv bune seljaka u Stubici 1 Dugom selu. Svi optuZenici okrivljeni su radi

zloCina pobune.

%82 100 na sto!*, Jutarnji list, br. 3151., 5. XI. 1920., 1.
%83 100% povisenje carine®, Jutarnji list, br. 3151., 5. XI. 1920., 4.
z:‘s‘ ,.Dolazak gosp. Nikole Pagi¢a u Zagreb®, Jutarnji list, br. 3155., 9. XI. 1920., 1.
Isto.
%86 Sigurnosna sluzba na dan izbora®, Jutarnji list, br. 3173., 27. XI. 1920., 2.
%87 Nelojalna izborna borba“, Jutarnji list, br. 3174., 28. XI. 1920., 1.
%88 Buncanje u izbornoj vruéici®, Jutarnji list, br. 3175., 29. XI. 1920., 5.
%89 Optuznica radi seljatke pobune u Stubici“ i ,,K seljadkoj pobuni u kotaru dugoselskom*, Jutarnji list, br.
3158., 12. XI. 1920., 3.
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Rubrika ,,Biljeske” uglavnom se nalazila na prvoj stranici i donosila je aktualne teme

590

iz zemlje i svijeta.”™ Ova rubrika uglavnom se sastojala od manjih informativnih priloga koji

su se odnosili na aktualne politicke teme. Na sli¢an nacin bila je koncipirana i rubrika ,,Uoc¢i
izbora* koja je donosila informacije vezane za izbore u Kraljevini SHS.*

Kao glavni predmet priloga najzastupljeniji je bio ostalo u 24 priloga. U 17 priloga
glavni predmet priloga bio je dogadaj, u sedam priloga pojava, proces, u Sest priloga osoba i u
jednom prilogu bilo ravnopravno zastupljeno viSe navedenih elemenata. U prilogu se osobe
uglavnom spominju kod opisa stranackih skupova, dolazaka pojedinih politiCara u Zagreb,
predizbornih kleveta i u opisima programa stranaka. Medu najce$¢e spominjanim osobama
svakako su predsjednici stranaka HRSS Stjepan Radi¢, NRS Nikola Pasi¢, JDS Ljuba
Davidovi¢, Slovenske ljudske stranke Antun Korosec, ali i drugi.

Pristup prilogu bio je u 54 priloga ozbiljan, a samo u jednom prilogu humoristi¢an. Ni
jedan prilog nije imao sarkastiCan pristup, ali ni kombinaciju zastupljenih elemenata.
Humoristi¢an pristup temi imao je prilog ,,Konstituanta u Zagorskoj zeljeznici“ u kojem se
opisuje putovanje ,,veselog drustva“ do Zagreba.>® Vlak se opisuje kao mjesto stvoreno za
predizbornu kampanju: ,,Sada, u ovo nervozno, predizborno vrijeme, sasvim naravno da su
zagorski vagoni najjaci centri politiziranja i korteSacije, najzivlja sredista politickih debata i
razgovora“.593

Buduc¢i da je Jutarnji list bio vanstranacki informativni list, on se uglavnom obracao
svom Citateljstvu. Cetrdeset pet priloga obraéalo se ukupnom C¢itateljstvu, sedam priloga
obracalo se stranackim pristaSama, jedan prilog vladi, jedan prilog oporbi, a jedan prilog imao
je kombinaciju zastupljenih elemenata. Prilog koji se obra¢ao komunistickim pristaS§ama bio
je ,,Medusobna borba komunistic¢kih frakcija za novac® koji donosi izvjes¢e sa skupstine

Mijesne organizacije KPJ u Zagrebu.>*

Prilog koji se obrac¢ao pristaSama Hrvatske zajednice
(HZ) bio je ,,Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a® u kojemu se pozivaju stranacke pristaSe da
podrze zakljucke sjednice HZ-a u kojima se traZi pustanje S. Radi¢a na slobodu.’® Prilog koji
donosi izvjeS€e sa sjednice Narodne radikalne stranke je ,,Pouzdani sastanak Radikalne

stranke.>% Prilog se obracao radikalnim pristaSama. Prilog koji se obrac¢ao svim bira¢ima bio

%% Biljeska“, Jutarnji list, br. 3154., 8. XI. 1920, 1.
91 Uogi izbora*, Jutarnji list, br. 3154., 8. XI. 1920., 2.
zzz ,Konstituanta u Zagorskoj Zeljeznici, Jutarnji list, br. 3167., 21. XI. 1920., 5.

Isto.
5% Medusobna borba komunistickih frakcija za novac®, Jutarnji list, br. 3088., 2. IX. 1920., 3.
%% Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a“ u rubrici ,,Biljeske*, Jutarnji list, br. 3147., 31. 1X. 1920., 1.
5% ,,JPouzdani sastanak radikalne stranke*, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 3.
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je ,,Predane izborne listine. Kandidati pojedinih stranaka“.*®’

Pristasama Hrvatske pucke
seljacke stranke bio je namijenjen prilog ,,Rascjep u Radié¢evoj seljackoj stranci® u kojem je
prenijeto pismo gospodina Dragutina Hrvoja dr. Vladku Madeku.>®® U pismu D. Hrvoj
kritizira rad stranke. Prilog u kojem je bilo zastupljeno viSe elemenata tj. koji se obracao
stranaCkim pristasama, birac¢ima, stranackim kandidatima i svom ¢itateljstvu je prilog ,,Rok za

« %% Prilog koji se obracao vladi je ,,Cuvanje izbornoga materijala® u kojem

podnosenje listina“.
se upozorava Vvlada kako pojedine opc¢ine nemaju dovoljno zaStitara koji bi ¢uvali izborni
materijal. °® Iz tog razloga vlada je zamolila politi¢ke stranke da ,,uskode u pomo¢ sa svojim
pristaSama te posalju svoje ljude na glasacka mjesta buduéi da pojedine opcéine nemaju
dovoljno zastitara koji bi ¢uvali izbore.

Politicka kultura u Jutarnjem listu u godini 1920. nije bila dovoljno zastupljena. U 23
priloga od 55, nije bilo moguce odrediti politicku kulturu. U samo 13 priloga bila je dovoljno
zastupljena, u deset priloga nije bila zastupljena, a u devet priloga bila je djelomicno
zastupljena.

Pojedini elementi politicke kulture takoder nisu bili zastupljeni. U 33 priloga nije bilo
moguce odrediti ni jedan element. U devet priloga bila je kombinacija zastupljenih elemenata,
u drugih devet priloga bila su zastupljena ljudska stajaliSta prema politickom sustavu, U dva
priloga bile su zastupljene norme, u jednom ideologija, a u jednom javno misljenje. Ni jedan
prilog nije donosio isklju¢ivo vrijednosti, one su uglavnom bile u kombinaciji s ljudskim
stavovima ili javnim mis$ljenjem. Prvi prilog u kojem su bile zastupljene norme je ,,Narodno
predstavniStvo* u kojem se opisuje sjednica Narodnoga predstavnistva, odrzana 1. rujna 1920.
godine u Beogradu.®®* Na sjednici je glavno pitanje bilo hoée i ée se usvojiti ¢l. 15. izbornog
zakona, budu¢i da je veliki dio poslanika bio protiv, rasprava se odgodila za drugu sjednicu.
Drugi je prilog u kojem su bile zastupljene norme, ,,100% povisenje carina“, koji donosi
izmjene uredbe o obrtnom porezu, buduéi da je ministar financija donio odluku o povisenju

. . v . . 2
carina za 100% na uvoznu robu i 50% na sve $to se izvozilo.%°

Ideologija Radikalske stranke
bila je zastupljena u prilogu ,,Pouzdani sastanak Radikalne stranke* koji opisuje sastanak
NRS-a u dvorani ,,Kola“.*® U prilogu se isticu ciljevi stranke te §to je sve stranka ucinila za

svoje pristase i srpski narod.

%97 Predane izborne listine. Kandidati pojedinih stranaka“, Jutarnji list, br. 3166., 20. XI. 1920., 2.
%% Rascjep u Radi¢evoj seljackoj stranci®, Jutarnji list, br. 3169., 23. XI. 1920., 5.
5% ,,Rok za podnosenje listina“, Jutarnji list, br. 3161., 15. XI. 1920, 1.
%0 Cuvanje izbornog materijala, Jutarnji list, br. 3169., 23. XI. 1920., 1.
%01 Narodno predstavnistvo®, Jutarnji list, br. 3088., 2. 1X. 1920., 1.
%02 100% povisenje carina“ , Jutarnji list, br. 3151., 5. XI. 1920., 4.
603 ,JPouzdani sastanak radikalne stranke*, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 3.
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Vanstranacku orijentiranost Jutarnjega lista potvrduje i to da je vise od pola priloga,
njih 29, nije bilo stranacki orijentirano. U 12 priloga bila je zastupljena neka druga stranka, u
pet priloga Jugoslavenska demokratska stranka, u cetiri priloga HPSS, u cetiri priloga
Narodna radikalna stranka, a u jednom prilogu KPJ. Pod druge stranke spadale su Hrvatska
zajednica, Seljacki savez, Hrvatska pucka stranka, Slovenska ljudska stranka. U nekim
prilozima spominjalo se i viSe stranaka, $to sam takoder stavila pod ostalo: primjerice, prilog
,Kandidatske liste demokratske stranke* u kojem se spominje NRS, HZ i DS ili prilog
»Predane izborne listine. Kandidati pojedinih stranaka* koji donosi kandidacijske liste svih
stranaka.®*

Stajaliste priloga Jutarnjega lista prema drugoj politickoj stranci, u 47 priloga nije bilo
moguce odrediti. U Cetiri priloga bilo je negativno, a u tri neutralno. Samo je u jednom
prilogu, ,,Dr. Paveli¢ za Stjepana Radic¢a®, stajaliSte prema drugoj stranci bilo pozitivno.*® U
prilogu se donosi opis lokalne skupstine Hrvatske zajednice na kojoj je Ante Paveli¢ zatrazio
od ¢lanova HZ-a da pomognu HPSS-u kako bi Stjepana Radica pustili na slobodu. Prilozi u
kojima je stav prema drugoj politickoj stranci bio negativan jesu: ,,Ministar Pribicevi¢ o
aktualnim pitanjima uoci izbora®, ,,UgroZen zivot povjerenika za poljoprivredu, ,,Opasna
demagogija“ i ,Nelojalna izborna borba“.*®® Prilog ,Ministar Pribi¢evi¢ o aktualnim
pitanjima uo¢i izbora“ donosi intervju Svetozara Pribi¢evi¢a i novinara Jutarnjega lista u
kojemu je S. Pribi¢evi¢ dao svoje miSljenje o vladi i tekuéim politickim dogadajima te
odgovorio na pitanja: ,,1. O ulasku grupe dra. Medakovi¢a u radikalnu stranku?; 2. O
vanstranackoj grupi; 3. U kakvoj vezi stoji Demokratska stranka sa Seljatkom snagom u
Hrvatskoj?; 4. Kakovi su izgledi za izbore za konstituantu? (misli se na izglede Demokratske
stranke).®” 1z navedenih pitanja vidi se misljenje S. Pribiéeviéa koje prema drugoj stranci
nikako nije pozitivno. S. Pribi¢evi¢ smatra kako opozicija namjerno Zeli razjediniti
Demokratsku stranku i time umanyjiti njezine uspjehe. Prilog ,,Ugrozen zivot povjerenika za
poljoprivredu® donosi nekorektno ponasSanje seljackog stanovniStva na izbornom skupu
Jugoslavenske demokratske stranke u Vivodini, gdje su od seljackog mnoStva zamalo zivot

608

izgubili demokratski predstavnici Juraj Demetrovi¢ i Nikola Bradica.”™ Prilog ,,Opasna

604 Kandidatske liste demokratske stranke* i ,,Kandidatska lista Hrvatske zajednice (Uo¢i izbora), Jutarnji list,

br. 3159, 13. XI. 1920., 1.-2. i ,,Predane izborne listine. Kandidati pojedinih stranaka®, Jutarnji list, br. 3166.,
20. XI. 1920., 2.

%05 Dr. Paveli¢ za Stjepana Radiéa“ (Biljeske), Jutarnji list, br. 3147., 31. X. 1920., 1.

806 Ministar Pribi¢evi¢ o aktualnim pitanjima uo¢i izbora®, Jutarnji list, br. 3153., 7. XI. 1920., 2., ,,Ugrozen
zivot povjerenika za poljoprivredu®, Jutarnji list, br. 3154., 8. XI. 1920., 1-2., ,,Opasna demagogija“, Jutarnji
list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1. i ,,Nelojalna izborna borba®, Jutarnji list, br. 3174., 28. XI. 1920., 1.

%07 Ministar Pribiéevié o aktualnim pitanjima uo&i izbora®, Jutarnji list, br. 3153., 7. XI. 1920., 2.

808 Ugrozen Zivot povjerenika za poljoprivredu®, Jutarnji list, br. 3154., 8. XI. 1920., 1-2.
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demagogija“ donosi proglas Seljackoga saveza u Zagrebu, Ciji je tajnik bio bivsi ministar i
poslanik dr. Franjo Poljak. Proglas su potpisali Seljacki savez u Zagrebu, Savez
zemljoradnika u Beogradu i Samostojna kmetijska stranka u Ljubljani, a donosi u osam
toCaka teznje seljaka za boljim polozajem u drustvu. U prilogu se jasno vidi ne slaganje s
vladinom politikom te politikom nekih drugih stranaka (Demokratske stranke), te teznja da se
seljaku omoguci zemlja s malim porezima na kojoj bi mogao nesmetano raditi i razvijati svoje
poljoprivredno gospodarstvo.®® Prilog ,,Nelojalna izborna borba“ donosi izjavu Milana Rojca
na klevete napisane u novinama Hrvat.*® U prilogu se Milan Rojc brani od Hrvatove tvrdnje
kako je bio suspendiran od odvjetnis$tva u Bjelovaru zbog kriminalnih radnji, te navodi kako u
njegovom zivotopisu ne nedostaje nikakvih 20 godina (kako je to tvrdio Hrvat). Prilog se
suprotstavlja politici Hrvatske zajednice te nepoznati autor smatra kako nije u redu sluziti se
klevetama i lazima u predizborno vrijeme kako bi se pridobilo birace. |1z priloga je vidljivo
negativno stajaliSte prema Hrvatskoj zajednici. Neutralano stajaliS§te prema drugoj politickoj
stranci bilo je u prilozima ,,Medusobna borba komunistickih frakcija o novac®, ,,Ugovor u
Rapallu* 1 ,,Na novim putevima“.611

StajaliSte prema vladi u 46 priloga nije bilo moguce odrediti. U Sest priloga bilo je
neutralno, u tri negativno i u ni jednom prilogu nije bilo pozitivno. Negativno stajaliSte prema
vladi imali su prilozi ,,Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a®“, ,,100 na sto” i ,,Opasna
demagogija“.® U prvom prilogu ,,Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a“ Jutarnji list se ne slaZe s
odlukom vlade o zatvaranju Stjepana Radi¢a.®*® Takvom odlukom nisu bili zadovoljni niti
neki ¢lanovi HZ-a, zbog €ega su odlucili dati podrSku HPSS-u. Prilog ,,Opasna demagogija“
preuzet je iz novina Seljacka snaga, a donosi ideologiju i stajaliSta Seljatkog saveza iz
Zagreba.** Seljacki savez nikako se nije slagao s tadaSnjom politikom vlade te se zalagao za
bolji poloZaj seljaka u drustvu.

U dvadeset priloga od njih 55, nije bilo govora o stranci. U ostalih 35 priloga bilo je
govora o stranci, pri ¢emu su u njih jedanaest objavljene kandidacijske liste, u Sest su opisani
dogadaji sa sjednice vlade, u daljnjih Sest objavljeni su rezultati izbora, u cetiri priloga

objavljene su izjave stranackih zastupnika, u daljnja Cetiri opisani su dogadaji sa skupova

%09 Opasna demagogija“, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1.

610 Nelojalna izborna borba“, Jutarnji list, br. 3174., 28. XI. 1920., 1.

811 Medusobna borba komunistickih frakcija o novac®, Jutarnji list, br. 3088., 2. IX. 1920., 3., ,,Ugovor u
Rapallu®, Jutarnji list, br. 3162., 16. X1. 1920., 2. i ,,Na novim putevima®, Jutarnji list, br. 3163., 17. XI. 1920.,
1.

612 Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a“ (Biljeska), Jutarnji list, br. 3147, 31. X. 1920., 1., ,,100 na sto!*, Jutarnji
list, br. 3151., 5. XI. 1920, 1. i,,Opasna demagogija‘“, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1.

®%3 Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a“ (Biljeska), Jutarnji list, br. 3147, 31. X. 1920., 1.

814 Opasna demagogija“, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1.
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stranke, u dva su objavljeni programi stranke, u jednom je objavljena izjava ostalih ¢lanova
stranke, a jedan prilog imao je kombinaciju vise elemenata. Samo je jedan prilog donosio
dogadaje sa sjednice stranke ,,Pouzdani sastanak Radikalne stranke“.®™ Ni jedan prilog nije
kritizirao neku stranku i ni jedan nije donosio izjave Celnika stranke. Prilozi koji su objavili
rezultate izbora jesu: ,Kandidacijske listine Demokratske stranke®, ,,Rezultati izbora u
Zagrebu®, ,Izbori u Hrvatskoj i1 Slavoniji, ,Rezultati izbora“, ,,Rezultati izbora za
ustavotvornu skupstinu® i ,,Dosadasnji rezultati izbora za konstituantu*.®*® Prilozi koji donose
izjave stranackih zastupnika su: ,,Ministar Pribi¢evi¢ o aktualnim pitanjima uoci izbora®,
»Banovo izvjesc¢e o stanju u Hrvatskoj®, ,,Rascjep u Radicevoj i seljackoj stranci“ i ,,Potreba
«6

sporazuma“.®*’ Prvi prilog koji donosi dogadaj sa skupa KPJ stranke je prilog ,,Medusobna

borba komunisti¢kih frakcija o novac“.®*® Drugi prilog koji donosi informaciju o skupu
stranke je ,,Izborne skupstine Slovenske pucke stranke*.?° Prilog se nalazi u rubrici ,,Uoci
izbora® te nudi samo kratku informaciju o tome kako je dr. A. Korosec po cijeloj Sloveniji
imao predizborne skupove. Nazalost, u kratkom prilogu ne nudi se to¢an opis skupa SLS-a. U
istoj rubrici takoder se nalaze kratki prilozi ,,Komunisticka listina za Viroviticku zupaniju® ,
»Kandidacijska lista Demokratske stranke u Beogradu®“ i ,,Kandidati u Staroj Srbiji 1
Macedoniji“ koji nazalost ne donose informacije o izborima u Zagrebu i Hrvatskoj vec
opéenito ,.8ture vijesti o izborima, tj. pojedine kandidate politickih stranaka.®® Izvjes¢e o
radu 1 skupu Hrvatske zajednice (HZ) donosi prilog ,,Izborna skupstina Hz« %% Program
Seljatkoga saveza donosi prilog ,,Opasna Demagogija“.®> Program Narodne radikalne
stranke donosi prilog ,,Pouzdani sastanak Radikalne stranke*.°”® Prilog koji donosi izjavu

ostalih ¢lanova stranke, ,,Na novim putovima“, nalazi se u rubrici ,,Biljeﬁke“.624 Prilog donosi

izjave nepoznatoga ¢lana HPSS-a, koji je komentirao skup u Velikoj Gorici, te politiku

815 Pouzdani sastanak radikalne stranke*, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 3.

616 Kandidatske listine demokratske stranke®, Jutarnji list, br. 3167., 21. XI. 1920., 1.-2., ,,Rezultati izbora u
Zagrebu®, Jutarnji list, br. 3175., 29. XI. 1920., 1., ,,Izbori u Hrvatskoj i Slavoniji“, Jutarnji list, br. 3175., 29.
Xl1. 1920., 1.-2., ,,Rezultati izbora®, Jutarnji list, br. 3176., 30. XI. 1920., 1., ,,Rezultati izbora za ustavotvornu
skupstinu®, Jutarnji list, br. 3176., 30. XI. 1920., 2. i ,,Dosadnji rezultati izbora za konstituantu®, Jutarnji list, br.
3177., 1. XII. 1920., 2.

617 ,Ministar Pribi¢evi¢ o aktualnim pitanjima uo¢i izbora®, Jutarnji list, br. 3153., 7. XI. 1920., 2., ,Banovo
izvjeS¢e o stanju u Hrvatskoj“, Jutarnji list, br. 3168., 22. XI. 1920., 1. i ,,Rascjep u Radicevoj i seljackoj
stranci®, Jutarnji list, br. 3169., 23. XI. 1920., 5., ,,Potreba sporazuma*, Jutarnji list, br. 3177., 1. XI1I. 1920., 1.
618 Medusobna borba komunistickih frakcija o novac*, Jutarnji list, br. 3088., 2. 1X. 1920., 3.

619 »lzborne skupstine Slovenske pucke stranke* (Uoci izbora), Jutarnji list, br. 3165., 19. XI. 1920., 2.

620 Uo¢i izbora®, Jutarnji list, br. 3165., 19. XI. 1920., 2.

621 Izborna skupstina HZ, Jutarnji list, br. 3171., 25. XI. 1920., 1.

622 Opasna demagogija“, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1.-2.

623 ,Pouzdani sastanak radikalne stranke*, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 3.

624 Na novim putevima®, Jutarnji list, br. 3164., 18. XI. 1920., 1.
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Stjepana Radi¢a prema privremenoj vladi i nadolaze¢im izborima. PristaSa podrzava politiku
S. Radica i smatra kako ¢e stranka na predstoje¢im izborima poluditi dobre rezultate.

Jutarnji list nije imao edukativnu ve¢ informativnu svrhu. On je donosio aktualne
teme iz svijeta i iz Kraljevine SHS. Prilozi u Jutarnjem listu uglavnom su kratki i
informativni. Od 55 priloga, njih 47 nije imalo edukativnu funkciju. Samo su Cetiri priloga
objasnjavala stranacki program i Cetiri priloga objasnjavala su postupak glasovanja. Prilozi
koji objaSnjavaju stranacki program su: ,,Opasna demagogija“, ,,Pouzdani sastanak Radikalne
stranke®, ,,Na novim putevima“ i ,,Rascjep u Radi¢evoj seljackoj stranci“.®”® Prilozi koji su
objasnjavali postupak glasovanja su: ,,Podnasanje kandidacijskih lista®, , Kandidacijske liste
Demokratske stranke®, ,,Cuvanje izbornog materijala® i ,,Rezultati izbora u Zagrebu“.*®® Ni
jedan analizirani prilog nije objaSnjavao neki politicki pojam ili politicko stajaliste,
vrijednosti. Takoder ni jedan prilog nije donosio povijest neke stranke. Izostanak priloga koji
bi donosili povijest neke politicke stranke ili koji bi objasnjavali politicku kulturu (tumacili
pojedine politi¢ke stavove, vrijednosti i ideologiju) samo jo§ jednom potvrduje kako Jutarnji
list nije sluzio promoviranju pojedinih stranaka, nego uvidu u tadasnju politi¢ku situaciju koja
je u vedini slu¢ajeva bila kratka i informativna.

U gotovo pola priloga, njih 26, nije bilo moguce odrediti kriti¢ko stajaliste. U 19
priloga kriticko stajaliSte bilo je eksplicitno, 10 priloga nije imalo kritickoga stajalista tj.
kriticko stajaliSte bilo je neutralno. Ni jedan prilog nije imao implicitno kriticko stajaliste.

S obzirom da vladajuce stranke jo§ nije bilo tj. vlada je bila sastavljena od delegata
Narodnoga vije¢a 1 srpske vlade, ovdje sam gledala na kriticki stav prema vladaju¢im
politi¢arima. Buduci da je veliki dio politi¢ara dolazio iz krugova Radikalne stranke, gledala
sam kriticko stajaliste prema radikalima. U 35 priloga nije bilo moguce odrediti kriti¢ko
stajaliSte, u 15 priloga nije bilo kritickoga stajalista (bilo je neutralno), u tri priloga dominiralo
je negativno, u jednom prilogu dominiralo je pozitivno stajaliste i u jednom se podjednako
osjecalo odobravanje i neodobravanje. Negativno stajaliSte prema vladaju¢im politiCarima
bilo je u prilozima ,,Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a®, ,,100 na sto!* 1 ,,Opasna demagogija“627
u kojima se osuduje vladina politika i ponaSanje prema oporbi, pojedinim politicarima (ovdje

se misli na zatvaranje Stjepana Radica), obrtnicima, radnicima i seljacima. Pozitivno stajaliSte

625 Opasna denagogija“, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1.-2., , Pouzdani sastanak radikalne stranke,
Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 3., ,Na novim putevima®, Jutarnji list, br. 3164., 18. XI. 1920., 1. i
»~Rascjep u Radicevoj seljackoj stranci®, Jutarnji list, br. 3169., 23. XI. 1920., 5.

626 Podnasanje kandidatskih lista (Uogi izbora), Jutarnji list, br. 3157., 11. XI. 1920., 2., , Kandidatske liste
demokratske stranke® (Uoc¢i izbora), Jutarnji list, br. 3159., 13. XI. 1920., 1.-2., ,,Cuvanje izbornog materijala®,
Jutarnji list, br. 3169., 23. XI. 1920., 1. i ,,Rezultati izbora u Zagrebu®, Jutarnji list, br. 3175., 29. XI. 1920., 1.
827 Dr. Paveli¢ za Stjepana Radi¢a“ (Biljeska), Jutarnji list, br. 3147, 31. X. 1920., 1., ,,100 na sto!*, Jutarnji
list, br. 3151., 5. XI. 1920., 1. i ,,Opasna demagogija“, Jutarnji list, br. 3156., 10. XI. 1920., 1.-2.
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bilo je u prilogu ,,Ugrozen zivot povjerenika za poljoprivredu koji donosi dogadaj sa skupa
Jugoslavenske demokratske stranke u Vivodini.?® Stav Jutarnjega lista prema vladajuéim
demokratima je pozitivan, osuduje nekorektno ponaSanje seljaka na predizbornom skupu. U
prilogu ,,Izbori* podjednako se osje¢a odobravanje i neodobravanje.629

Jutarnji list obracao se obrazovanoj (pismenoj publici). Od 55 priloga, 49 se obracalo
obrazovanoj publici dok se samo Sest njih obracalo onoj slabije obrazovanoj. Jutarnji list bio
je namijenjen svim zanimanjima, tj. 34 priloga bila su namijenjena ostalima (¢inovnicima,
vojnicima, studentima, umirovljenicima...). Petnaest priloga bilo je namijenjeno visoko
obrazovanim stru¢njacima, pet priloga seljacima i jedan prilog radnicima.

U Jutarnjem listu Citatelj je u 30 priloga mogao zauzeti vlastito kriti¢ko stajaliste dok
mu je u 25 priloga kriticko stajaliSte bilo nametnuot od strane autora priloga. Trideset jedan
prilog obradio je temu temeljito dok su 24 priloga obradila temu povrsno.

Prilozi u Jutarnjem listu nisu bili potpisivani. Od 55 priloga, njih 50 nema nikakvoga
potpisa. Tri priloga potpisana su punim imenom i prezimenom dok su dva priloga potpisana
inicijalima. Punim imenom i prezimenom ili pseudonimom potpisani su Pik Pub, Dragutin

Hrvoj 1 Ante Trumbié.®® Prilog ,, Trumbiceve izjave* potpisan je inicijalima J. Matogi¢.%!

Prilog ,,O ugovoru u Rapallu® potpisan je samo prezimenom Kisi¢.**

628 ,ugrozen zZivot povjerenika za poljoprivredu®, Jutarnji list, br. 3154., 8. XI. 1920., 1-2.

629 Izbori®, Jutarnji list, br. 3173., 27. X1. 1920., 1.

830 Autor priloga potpisao se kao Pik Pub u prilogu , Konstituanta u Zagorskoj Zeljeznici“, Jutarnji list, br. 3167.,
21. XI. 1920., 5., Dragutin Hrvoj potpisuje prilog ,,Rascjep u Radi¢evoj seljackoj stranci, Jutarnji list, br. 3169.,
23. XI. 1920., 5. i Ante Trumbi¢ potpisuje prilog ,,Trumbiéeva ostavka®, Jutarnji list, br. 3170., 24. XI. 1920., 1.
631 Trumbideve izjave*, Jutarnji list, br. 3169., 23. XI. 1920., 1.

632 O ugovoru u Rapallu®, Jutarnji list, br. 3162., 16. XI. 1920, 2.
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Tablica 36. Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1920. godini.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 49 1 0 2 1 1 0 0 0 0 55
2. Glavni predmet priloga 0 17 6 7 24 1 0 0 0 0 0 0 55
3. Pristup prilogu 0 54 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 55
4. Kome se obraca prilog 0 7 1 1 45 1 0 0 0 0 0 0 55
5. Zastupljenost teme politicke kulture 23 13 9 10 0 0 0 0 0 0 0 0 55
6. Zastupljenost politicke kulture 33 2 0 9 1 1 9 0 0 0 0 0 55
7. Stranacka orijentiranost 29 4 5 4 1 12 0 0 0 0 0 0 55
8. Stajaliste prema drugoj stranci 47 0 5 3 0 0 0 0 0 0 0 0 55
9. Stajaliste prema vladi 47 0 2 6 0 0 0 0 0 0 0 0 55
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 20 1 11 4 6 1 0 0 4 1 6 1 55
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 55 0 0 0 0 0 0 0 0 0 55
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustva? 0 55 0 0 0 0 0 0 0 0 0 55
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 47 0 4 4 0 0 0 0 0 0 0 0 55
14. IzraZenost kritickoga stavjalista 26 10 0 19 0 0 0 0 0 0 0 0 55
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 36 15 1 2 1 0 0 0 0 0 0 0 55
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 0 49 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 55
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 0 15 1 5 34 0 0 0 0 0 0 0 55
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima citatelja 0 25 30 0 0 0 0 0 0 0 0 0 55
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 24 31 0 0 0 0 0 0 0 0 55
20. Potpis pod prilogom 50 3 2 0 0 0 0 0 0 0 0 55
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U 1923. godini obradila sam od 3981 do 4012 brojeva Jutarnjeg lista. Ukupno sam
analizirala 85 priloga od kojih je u konaénu analizu ulo 69 priloga.?*® Od njih 69 politika je
bila glavna tema u 61 prilogu. U tri priloga tema je bila ostalo (izborne liste, proglasi,
rezultati izbora i dr.). Dva priloga donosila su komentare drugih novina, jedan prilog
komunalne i gradske teme, jedan probleme seljaka i radnika, a u jednom prilogu ravnopravno
je bilo zastupljeno vise tema. Ni u jednom prilogu tema nije bila gospodarstvo, kultura,
umjetnost i obrazovanje. Prvi prilog koji sam uvrstila pod ostalo je ,,Stanje naSih drzavnih
financija“, a donosi financijsku sliku u drzavi.®** U prilogu je iznesen govor ministra
financija, dr. Milana Stojadinovica, koji je u svom izlaganju dao pregled rada Narodne banke,
stanje drzavnoga proracuna i financija te govorio o kreditnoj politici. Drugi prilog koji
takoder donosi financijsku temu je ,,Redovita skupstina dioni¢ara Narodne banke* koji donosi

pregled skupstine dioni¢ara Narodne banke.?*®

Na dnevnom redu bilo je izvjeS¢e Upravnog
odbora, izvjes¢e nadzornog odbora, objaSnjenje racuna, zakljucci racuna, bilance itd. Tredi
prilog koji sam stavila pod ostalo je ,,Gdje se u Zagrebu glasuje. Upute izbornicima.* koji
donosi informacije vezane za glasacka mjesta i postupak zcg,lasovamja.636 Komentar novina
Radikal donosi prilog ,,Pravi pobjednici na izborima i sadasnji politicki problemi u kojem se
donosi misljenje Stojana Proti¢a o izborima.®®” S. Proti¢ smatra kako su tri glavne osobe na
ovim izborima N. Pasi¢, S. Radi¢ i A. Korosec, kako je ,,vidovdanska snaga“ oslabila, §to se
jasno vidi 1 po padu broja mandata demokrata, s 90 na 51 mandat, dok je S. Radi¢ sve
uspjesniji u svojoj politici i naumu.®®® Komentar radikalskih novina Politike, Vremena i
Samouprave, donosi prilog ,,Situacija poslije izbora“ u kojem se naslu¢uje suradnja Radikalne

i Radi¢eve stranke.%*®

Konacno rjeSenje situacije ni jedne novine ne iznose, ali se slazu u
jednoj stvari, a ta je ,,da dolazak Hrvata u Beograd rusi sve radune*.** Komunalnu temu
donosi prilog ,,Komunalna politika® u kojem se donose zakljucci sa skupstine gradskoga

zastupstva te dnevni red.®*

Problem radnika donosi prilog ,,Provedba zakona o zastiti
radnika* koji donosi sadrzaj konferencije Ministarstva socijalne politike, kojemu je glavna

tema bila otvaranje i zatvaranje trgovackih i zanatlijskih radnji.®** Predstavnici poslodavaca

%33 Vidi tablicu 37. Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1923. godini.
634 Stanje nasih drzavnih financija“, Jutarnji list, br. 3984., 4. I11. 1923., 2.
635 Redovita skuptina dioni¢ara narodne banke*, Jutarnji list, br. 3985., 5. 111. 1923, 1.
636 Gdje se u Zagrebu glasuje. Upute izbornicima., Jutarnji list, br. 3998., 13. 111. 1923., 6.
637 Pravi pobjednici na izborima i sadanji politicki problemi*, Jutarnji list, br. 4002., 21. 111. 1923, 1.
638
Isto.
639 Situacija poslije izbora, Jutarnji list, br. 4005., 24. 111. 1923., 2.
640
Isto.
%41 Komunalna politika®, Jutarnji list, br. 3988., 8. I11. 1923., 4.
%42 Provedba zakona o zadtiti radnika®, Jutarnji list, br. 3981., 1. 111. 1923., 2.
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nisu se slagali s prijedlogom ministarstva, nego su predlagali da se to pitanje rijesi ovisno o
pojedinim mjestima. Prilog donosi prijedloge rjeSenja jo§ nekih vaznih radni¢kih problema
kao Sto su produzenje radnog vremena u industrijskim i rudarskim poduze¢ima, te promjene u
pravilniku rada u industrijskim i rudarskim poduzeé¢ima. Zastupljenost viSe tema nalazi se u
prilogu ,,Privredni krugovi i izbori za narodnu skupstinu®, u kojem su zastupljeni politika i
gospodarstvo.®*

Glavni predmet u 23 priloga bio je dogadaj, u 22 priloga ostalo (izborne liste, rezultati
izbora, proglasi, politi¢ke izjave), u 15 priloga pojava i proces, u sedam priloga osoba i u dva
priloga ravnopravno je bilo zastupljeno vise navedenih elemenata. Od osoba, najviSe su se
spominjale vode politickih stranaka (N. Pasi¢, S. Radi¢, Lj. Davidovi¢, A. Trumbi¢ i M.
Rojc). Vise elemenata zastupljeno je u prilogu ,,Privredni krugovi i izbori za narodnu
skupstinu® 1 ,,Nakon izbora* % Prilog ,,Privredni krugovi i izbori za narodnu skupstinu*
iznosi misljenje jednog privrednika (nepotpisanog) o politickim strankama i stanju u zemilji.
Naime, privrednik smatra kako svaka stranka u svojim programima nudi neka rjeSenja za
probleme privrednika, ali ¢im dode na vlast, rjeSenja se zaborave i ne rjeSavaju se problemi
privrednika. Privrednik podrzava listu nezavisnih gradana u Zagrebu, €iji su nositelji dr.
Milan Rojc i Samuel Kocijan, te u njima vidi mozda buduce predstavnike koji ¢e pomoci
privrednicima. Drugi prilog ,,Nakon izbora“osim rezultata izbora u Dalmaciji donosi i
miSljenje S. Pribi¢evica o izborima. Naime, S. Pribi¢evi¢ dao je izjavu za beogradske novine
kako smatra da je Radikalna stranka u ovim izborima ne porazena, nego poniZena, budu¢i da
je cijeli drzavni aparat promijenila 1 prilagodila sebi, samo da u Narodnoj skupstini dobije
veéinu.*®
Pristup prilogu bio je u 67 priloga ozbiljan, u jednom prilogu humoristian, a jedan
prilog imao je kombinaciju zastupljenih elemenata. Ni jedan pristup prilogu nije bio
sarkastican. Humoristi¢an pristup temi ima prilog ,,Komican izbor u kojemu se opisuje
dogadaj s izbora u Alzasu, op¢ini Ruestenhardt, gdje je na glasovanje doSao samo jedan bira¢
koji je i glasovao.®*® Buduéi da nitko drugi nije dofao na glasovanje, a francuski zakon
propisuje kako je izborno pravo tajno, te da na glasovanje mora iza¢i jedna cetvrtina

izbornika, glasovanje se ponistilo. Prilog koji je imao kombinaciju zastupljenih elemenata je

643
644

,»Privredni krugovi i izbori za narodnu skups$tinu®, Jutarnji list, br. 3993., 13. 111. 1923., 3.

,Privredni krugovi i izbori za narodnu skupstinu®, Jutarnji list, br. 3993., 13. I11. 1923., 3. i ,,Nakon izbora®,
Jutarnji list, br. 4004., 23. 111. 1923., 3.

%45 Nakon izbora“, Jutarnji list, br. 4004., 23. I11. 1923., 3.

846 Komican izbor*, Jutarnji list, br. 3989., 9. 111. 1923., 4.

210



,Odusevljene manifestacije dr. Trumbiéu“.®*’ U prilogu se opisuje dogadaj, tj. dolazak dr. A.

Trumbic¢a na Kor¢ulu iz Dubrovnika, gdje ga je docekalo odusevljeni narod.

Prilozi u Jutarnjem listu uglavnom su bili namijenjeni ukupnom ¢itateljstvu. Od 69
priloga, 50 ih je bilo namijenjenoj svoj Citalackoj publici. Devet priloga bilo je namijenjeno
pojedinim stranac¢kim pristasama, u devet priloga bila je kombinacija zastupljenih elemenata i
samo jedan prilog bio je namijenjen vladi. Prilog koji je bio namijenjen vladi je ,,Protiv terora
1 sprjecavanja slobode zbora i dogovora“ u rubrici ,,Uoci izbora“.%® U prilogu se upozorava
vlada da smanji teror na stranackim skupovima, pogotovo na podru¢ju Banovine i Like, jer se
pojedine stranke bune kako ne mogu organizirati predizborni skup zbog vladinih ,,zandara®.
Autor priloga upozorava vladu kako je prema ¢lanku 14. Vidovdanskoga ustava ,,zajamceno

[3

gradanima pravo udruzivanja, zbora i dogovora...“ zbog Cega bi se gradanima trebalo

omoguciti mirno promatranje i sudjelovanje u skupovima i drugim manifestacij ama.®*

Politicka kultura bila je dovoljno zastupljena u Jutarnjem listu 1923. godine. Dovoljno
je zastupljena u 35 priloga. Djelomi¢no je zastupljena u deset priloga, a nije uopée u 16
priloga. U osam priloga nije bilo moguce odrediti je li zastupljena politi¢ka kultura.

Od politicke kulture najzastupljenija je bila kombinacija zastupljenih elemenata u 32
priloga. U devet priloga bili su zastupljena ljudska stajaliSta prema politickom sustavu, u tri
priloga norme i u jednom prilogu javno misljenje. Ni jedan prilog nije imao vrijednosti i
ideologiju. Norme su bile zastupljene u prilozima ,, Komunalna politika®, ,,Uoc¢i izbora® i
»Dan pred izbore*.**° Javno misljenje zastupljeno je u prilogu ,,Kako radikali kane nastaviti
rad?“ u kojem je opisana konferencija radikalnih ministara.®®* Ostavke su podijeljene
Omerovicu, Seriéu, Zupaniéu i Supilu, a na konferenciji se raspravljalo o sastavu nove vlade.
U prilogu je izneseno i Pasi¢evo misljenje o sastavu nove vlade.

Jutarnji list bio je informativni dnevnik koji nije bio stranacki opredijeljen. Tako su i
njegovi prilozi uglavnom donosili objektivne vijesti iz Kraljevine SHS i svijeta. Dvadeset
devet priloga nije bilo stranacki opredijeljeno, 22 priloga bila su orijentirana na Narodnu
radikalnu stranku, devet priloga bilo je orijentiranih na neku drugu stranku, Sest na JDS 1 tri
na HRSS.

Stajaliste prema drugoj stranci bilo je u 15 priloga negativno, u deset priloga pozitivno

1u osam priloga neutralno. U ovoj godini stajaliSte prema drugoj stranci pozitivnije je nego na

%47 Odusevljene manifestacije dr. Trumbiéu®, Jutarnji list, br. 3987., 7. I11. 1923., 2.

648 Protiv terora i sprije¢avanja slobode zbora i dogovora®, Jutarnji list, br. 3988., 8. I11. 1923., 2.

649 Protiv terora i sprijetavanja slobode zbora i dogovora®, Jutarnji list, br. 3988., 8. I11. 1923, 2.

650 Komunalna politika®, Jutarnji list, br. 3988., 8. IIL. 1923., 4., ,,Uo¢i izbora®, Jutarnji list, br. 3996., 16. IlI.
1923., 2. i ,,Dan pred izbore*, Jutarnji list, br. 3997., 17. I11. 1923, 3.

851 Kako radikali kane nastaviti rad?, Jutarnji list, br. 4002., 21. 111. 1923., 1.
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prijasnjim parlamentarnim izborima (1920. godine). Prilozi koji imaju pozitivan stav prema
drugoj stranci su ,,Proti¢ o narodnoj samoupravi®, ,,Programni govor Ljube Davidovié¢a®, ,,Za
Sest dana®, ,,Tko ¢e pobjediti®, ,,Mogucnosti sporazuma HRSS s Radikalima?*, ,,Situacija
poslije izbora®, ,,Program 1 drzanje Njemacke stranke®, ,,Zakljucci plenarne sjednice HRSS*,
,Proglas HRSS poslije izbora“ i ,,Dr. Spaho o reviziji ustava“.®** U 36 priloga nije bilo
moguce odrediti stajaliSte prema drugoj stranci.

StajaliSte prema vladi bilo je u 18 priloga pozitivno, u 14 priloga negativno i u sedam
priloga neutralno. Zato se stav prema vladi uvelike promijenio, za razliku od prethodnih
godina. U ovoj, 1923. godini, puno je vise priloga s negativnim stajaliStem prema vladi za
razliku od 1920. godine. U 30 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliSte prema vladi.

Kad se pisalo o stranci, u najvise priloga (njih 15) bile su izjave stranackih zastupnika.
U osam priloga rezultati izbora, u osam je bila kombinacija zastupljenih elemenata, Sest
priloga donosi dogadaje sa skupova stranke, pet priloga donosi kandidacijske liste, Cetiri
priloga dogadaje sa sjednice vlade, dva priloga dogadaje sa sjednice stranke, dva izjave
¢elnika stranke, jedan prilog donosi program stranke i jedan pretezno kritizira druge stranke.
Sedamnaest priloga nije govorilo o stranci. Kandidacijske liste donose sljedeci prilozi: ,,Lista
nezavisne radni¢ke stranke®, ,Stranke i liste kandidata®, ,Za Sest dana®, ,.Cinovnici i
predstojeéi izbori® i ,,Uo&i izbora®“.*®® Prilozi koji donose dogadaje sa sjednice vlade jesu:
,»PaSicev kabinet kani provesti pregovore s Radi¢em®, ,,Vije€anje o polozaju u Hrvatskoj®,
»Beogradska kombinacija o drzanju HRSS* i ,,Polusluzbeni delegat za pregovore®. Misija
Omerovié.“.*** Prvi prilog koji donosi dogadaj sa sjednice Radikalne stranke je ,,Ministar
predsjednik 1 demonstracije” u kojem se opisuje plan radikalskih zastupnika o politickim

655

skupovima u zemlji.”™ Predstavnici Radikalne stranke Velizar Jankovi¢, Nikola Pasi¢,

2 Proti¢ o narodnoj samoupravi®, Jutarnji list, br. 3992., 12. III. 1923., 2., ,,Programni govor Ljube
Davidovi¢a®, Jutarnji list, br. 3992., 12. III. 1923., 2., ,,Za Sest dana®, Jutarnji list, br. 3994., 14. 11l. 1923,, 3.,
,»Tko ¢e pobjediti“, Jutarnji list, br. 3998., 18. Ill. 1923., 3., ,,Mogu¢nosti sporazuma HRSS s Radikalima?*,
Jutarnji list, br. 4005., 24. I1l. 1923., 1., ,Situacija poslije izbora®, Jutarnji list, br. 4005., 24. I1l. 1923., 2.,
,Program i drZzanje Njemacke stranke*, Jutarnji list, br. 4006., 25. III. 1923., 2., ,,Zakljuéci plenarne sjednice
HRSS*, Jutarnji list, br. 4007., 26. III. 1923., 1., ,,Proglas HRSS poslije izbora®, Jutarnji list, br. 4008., 27. Il1.
1923., 3. i,,Dr. Spaho o reviziji ustava*, Jutarnji list, br. 4012., 31. I1l. 1923,, 1.

653 ,,Lista nezavisne radnicke stranke® i ,,Lista zemljoradnic¢ke stranke* u rubrici ,,Predizborna kretanja“, Jutarnji
list, br. 3981., 1. IIL. 1923, 3., ,,Stranke i liste kandidata“ (,,Predizborna kretanja“), Jutarnji list, br. 3982., 2. I1l.
1923., 2., ,,Za $est dana®, Jutarnji list, br. 3994., 14. 1I1. 1923., 3., , Cinovnici i predstojeéi izbori* Jutarnji list,
br. 3995., 15. 1. 1923, 2., ,,Uoéi izbora®, Jutarnji list, br. 3996., 16. I111. 1923., 3.

654 Pagicev kabinet kani provesti pregovore s Radi¢em*, Jutarnji list, br. 4003., 22. III. 1923., 1., ,,Vije¢anje o
polozaju u Hrvatskoj“, Jutarnji list, br. 4004., 23. I11. 1923., 1., ,,Beogradska kombinacija o drzanju HRSS*,
Jutarnji list, br. 4006., 25. III. 1923., 1. i ,,Polusluzbeni delegat za pregovore. Misija Omerovi¢.“, Jutarnji list,
br. 4007., 26. 111. 1923., 1.

855 Ministar predsjednik i demonstracije, Jutarnji list, br. 3994., 14. 111. 1923., 3.
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cene g

Vujigié, Nin¢ié i Slavko Mileti¢ bili su se okupili kako bi raspravili o izbornom kretanju.®
Naime, N. Pasi¢ trebao je oti¢i na skup u Ljubljanu, ali nije otiSao jer se navodno proculo
kako Orjunasi spremaju napad na skup Radikalne stranke. Drugi prilog koji donosi izvjesce sa
sjednice Demokratske stranke, ,,Demokratska oprezna politika i prestiz®, donosi misljenje
demokrata da su izgubili povjerenje i prestiz kakav su imali prije u Narodnoj skupstini, ali i

657
medu narodom.

Prvaci Demokratske stranke Pribi¢evi¢, Marinkovi¢ i Kumanudij, slozili su
se kako su radikali nelojalni te su vladu doveli u propast.®®® Prvi je prilog koji donosi izjave
Celnika Jugoslavenske muslimanske organizacije, dr. Mehmeda Spahe, ,,Pregovori o stvaranju
nove parlamentarne zajednice.*® Prilog donosi intervju s M. Spahom koji daje svoje
misljenje o vladi, te nagovjesc¢uje o razgovorima sa S. Radi¢em i A. KoroScem. Drugi prilog
,»Dr. Spaho o reviziji ustava“.®®®, donosi izjave Celnika stranke. Program Radikalne stranke
donosi prilog ,,Vlada na raskr¢u®.%®" U prilogu se objasnjava kako se vlada (to¢nije radikali)
nasla u teskoj situaciji buduci da S. Radi¢ ne zeli uéi u koaliciju s radikalima. Razlog teskoj
situaciji je i zbog toga $to s njom ne zeli pregovarati niti JMO niti SLS, zbog Cega se htjela
vratiti na pregovore s demokratima koje je ,,besramno odbacila“, krive¢i upravo njih za
postignuto stanje u drzavi. Prilog koji kritizira drugu stranku je ,,Potreba kompromisa“.®®* U
prilogu dr. Ivan Sustar§i¢ kritizira Radikalnu stranku te daje program svoje stranke koja nije
bila u koaliciji ni s jednom strankom, nego je Ivan Sustarsié¢ istupao kao samostalni kandidat.
Analizirani prilozi Jutarnjega lista u 1923. godini nisu educirali svoje Citatelje. Cak 48
priloga nema edukativni sadrZaj. Samo 21 prilog ima edukativni sadrzaj, od ¢ega je 14 priloga
objasnjavalo stranacki program, pet priloga je objasSnjavalo postupak glasovanja i u dva
priloga bila je kombinacija zastupljenih elemenata. Postupak glasovanja objasnjavali su
sljedeci prilozi: ,,Domace vijesti. Biratka mjesta u Zagrebu®, ,,Odrzanje reda na izborima®,
,»UOC1 izbora®, ,.Dan pred izbore™ i ,,Gdje se u Zagrebu glasuje. Upute izbornicima*.%

Kombinacija zastupljenih elemenata bila je u prilozima ,,Dan izbora“ i ,,Proglas HRSS-a

656
657

,,Ministar predsjednik i demonstracije, Jutarnji list, br. 3994., 14. 111. 1923, 3.
oot »Demokratska oprezna politika i prestiz*, Jutarnji list, br. 4003., 22. 111. 1923, 1.
Isto.
69 Pregovori o stvaranju nove parlamentarne zajednice®, .«, Jutarnji list, br. 4008., 27. I1I. 1923., 2.
660 Dr. Spaho o reviziji ustava®, Jutarnji list, br. 4012., 31. I11. 1923., 1.
%61 Vlada na raskrséu*, Jutarnji list, br. 4010., 29. 111. 1923, 2.
662 Potreba kompromisa“, Jutarnji list, br. 3982., 2. I1I. 1923., 3.
663 Domace vijesti. Biratka mjesta u Zagrebu*, Jutarnji list, br. 3989., 9. 111. 1923,, 3., ,,Odrzanje reda na
izborima®, Jutarnji list, br. 3995., 15. 111. 1923., 3. ,,Uo¢i izbora“, Jutarnji list, br. 3996., 16. I1l. 1923., 3., ,,Dan
pred izbore®, Jutarnji list, br. 3997., 17. 111. 1923., 3. i,,Gdje se u Zagrebu glasuje. Upute izbornicima®, Jutarnji
list, br. 3998., 18. 111. 1923., 6.
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poslije izbora“.?®* Ni jedan prilog nije objasnjavao neki politi¢ki pojam ili politicke stavove,

vrijednosti i ideologiju, ili povijest stranke.

Autor je u 39 priloga od 69 imao eksplicitno kriticko stajalioste, u 13 priloga kriticko
stajaliSte bilo je neutralno, a u Cetiri priloga bilo je implicitno. U 13 priloga nije bilo moguce
odrediti kriticko stajaliste.

Prema vladajucoj stranci kriticko stajaliste priloga bilo je u 19 priloga neutralno (nema
kritickoga stavjalista), u 14 priloga pozitivno, u 13 priloga negativho, a u osam se
podjednako osjecalo odobravanje i neodobravanje. U 15 priloga nije bilo moguce odrediti
kriti¢ko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci.

Jutarnji list je svoju ciljanu publiku vidio u svim krugovima drustva. Sto se tie
obrazovanosti, 61 prilog bio je namijenjen obrazovanima. Cetiri priloga bila su namijenjena
slabije obrazovanima, a u Cetiri priloga nije bilo moguce odrediti kome su bila namijenjena.

Cetrdeset sedam priloga bilo je namijenjeno svom ¢itateljstvu, 16 priloga
visokoobrazovanim struénjacima, dva priloga radnicima i ni jedan prilog seljacima. Cetiri
priloga nije bilo moguée odrediti kome su bili namijenjeni. Prvi je prilog namijenjen
radnicima, ,,Provedba zakona o =zaStiti radnika“, koji donosi izvjeS¢e s konferencije
ministarstva socijalne politike.®®> Na konferenciji se raspravljalo o otvaranju i zatvaranju
trgovackih 1 zanatlijskih radnji, o produzenju radnoga vremena u industrijskim i rudarskim
poduzec¢ima i o pravilniku rada povjerenika u industrijskim 1 rudarskim poduzeéima.666 Drugi
prilog namijenjen je radnicima, ,,Izborni proglas Nezavisne radnicke stranke®, koji donosi dio

: . 7
proglasa Nezavisne radnicke stranke.®®

U proglasu stoji: ,,Skupoca gusi naSe najnize slojeve.
Hegemonska politika srpske burZoazije olicena u vladi PaSi¢a 1 Pribi¢evica ugrozila je
narodno jedinstvo, koje se ne moZe provesti silom. Zato stranka ustaje protiv svakog nasilja i
traZi izmjenu ustava i samoodredjenja naroda.« %%

Citatelju je ostavljena moguénost kritickog pristupa i zauzimanje vlastitoga stajalista u
54 priloga, §to je viSe od pola. Samo u 15 priloga namecu se Citatelju stajaliSta kao jedina.

Prilozi u Jutarnjem listu bili su uglavnom kratki i $turi. To nam potvrduje brojka od 36
priloga koji su temu obradili povr$no. Tema je obradena temeljito u 33 priloga.

Autori priloga Jutarnjega lista nisu se potpisivali. Njih 65 od 69, nije bilo potpisano.

Samo Cetiri priloga bila su potpisana inicijalima G. P., Jedan Privrednik, Jedan Cinovnik i Dr.

664 Dan izbora“, Jutarnji list, br. 3998., 18. III. 1923., 2. i , Proglas HRSS poslije izbora*, Jutarnji list, br. 4008.,
27.111. 1923, 3.
865 Provedba zakona o zastiti radnika*, Jutarnji list, br. 3981., 1. I1I. 1923., 2.
666
Isto.
667 ,Jzborni proglas Nezavisne radnicke stranke*, Jutarnji list, br. 3992., 16. I11. 1923, 2.
668
Isto.
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M. Ni jedan od analiziranih priloga nije bio potpisan punim imenom i prezimenom. Prilozi

potpisani inicijalima su ,,Potreba kompromisa®, ,Privredni krugovi i izbori za narodnu

skupstinu®, ,,Cinovnici i predstojeci izbori®, ,,Intelektualci 1 izbori*.%%°

869 Potreba kompromisa®, Jutarnji list, br. 3982., 2. I11. 1923, 3., ,,Privredni krugovi i izbori za narodnu

skupstinu®, Jutarnji list, br. 3993., 13. I11. 1923., 3., ,.Cinovnici i predstojeéi izbori®, Jutarnji list, br. 3995., 15.
II1. 1923, 2. i ,Intelektualci i izbori, Jutarnji list, br. 3997., 17. 111. 1923., 4.
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Tablica 37. Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1923. godini.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
5. Glavna tema priloga 0 61 0 0 1 2 1 3 1 0 0 0 69
6. Glavni predmet priloga 0 23 7 15 22 2 0 0 0 0 0 0 69
7. Pristup prilogu 0 67 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 69
8. Kome se obraca prilog 0 9 1 0 50 9 0 0 0 0 0 0 69
9. Zastupljenost teme politicke kulture 8 35 10 16 0 0 0 0 0 0 0 0 69
10. Zastupljenost politicke kulture 24 3 0 9 1 0 32 0 0 0 0 0 69
11. Stranacka orijentiranost 29 3 6 22 0 9 0 0 0 0 0 0 69
12. Stajaliste prema drugoj stranci 36 10 15 8 0 0 0 0 0 0 0 0 69
13. Stajaliste prema vladi 30 18 14 7 0 0 0 0 0 0 0 0 69
14. U kojem smislu prilog govori o stranci? 17 1 5 6 4 2 1 2 15 0 8 8 69
15. Spominju li se u prilogu Zene? 0 0 69 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
16. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustava ? 0 0 69 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
17. Edukativni sadrzaj u prilogu 48 0 14 5 0 0 2 0 0 0 0 0 69
18. IzraZenost kritickoga stajalista 13 13 4 39 0 0 0 0 0 0 0 0 69
19. Kriti¢ko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 15 19 14 13 8 0 0 0 0 0 0 0 69
20. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 4 61 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
21. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 4 16 2 0 47 0 0 0 0 0 0 0 69
22. Otvorenost priloga prema stajaliSima Citatelja 0 15 54 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
23. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 36 33 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
24. Potpis pod prilogom 65 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 69
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U 1925. godini obradila sam od 4668 do 4695 brojeva Jutarnjega lista. Ukupno sam
analizirala 93 priloga od kojih je u kona¢nu analizu usao 51 prilog.®”® Od 51 priloga, u njih 45
glavna tema bila je politika. U tri priloga glavna tema bila je kultura, umjetnost i obrazovanje,
dva priloga donosila su komunalne i gradske teme, jedan prilog komentare iz drugih novina.
Ni jednom prilogu glavna tema nije bila gospodarstvo, problemi seljaka i radnika te ni u
jednom prilogu nije bilo ravnopravno zastupljeno vise tema. Prvi politi¢ki prilog u kojemu je
glavna tema kultura, ,,Knjizevnost i umjetnost, knjizevnost i politika,* raspravlja o tome kako
su kultura i obrazovanje usko vezane s politikom.®”* Kao primjer povezanosti kulture i
politike autor pise kako je Maticu hrvatsku gonila policija: ,,PoniStavala je valjanost odluka
njenih glavnih skupstina. Jugoslavenskoj Akademiji u Zagrebu uskracivala se potpora... a
nekim hrvatskim knjizevnicima koji su dobili Demetrovu nagradu za dramu, nagrada se uopce
nije niti isplaéivala...“.*”> Drugi prilog, ,,Reorganizacija Matice Hrvatske“,*”> u kojem je
zastupljena kultura, donosi intervju s jednim od ¢lanova Matice hrvatske (nepoznatim) koji
opisuje djelovanje i rad Matice hrvatske. Treci prilog, ,,Krnja reforma srednjeskolske nauc¢ne
osnove* koji piSe na temu iz obrazovanja o reformama u srednjim Skolama koje je donio
ministar prosvjete S. Pribi¢eviéa.®” Prilog ,,Dr. Pele$ o provadjanju izbora* donosi komentar
drugih novina, Radikalskoga glasnika u kojem D. Pelesa daje komentare na prethodne izjave
te demantira klevete koje se protiv njega vode.®” Prvi prilog koji donosi gradsku temu je
,Kod izranjenog bana Tomljenovi¢a“ u kojem se opisuje napad na bana dr. Tomislava
Tomljenoviéa u gostioni na Susaku gdje je zadobio teZe ozljede glave.’’® Napravljen je
intervju u Zagrebu u kojemu je ban Tomljenovi¢ to¢no opisao dogadaj i napadace. Drugi
prilog s gradskom temom je ,,Zeleni demon® koji donosi opis stanja u druStvu, to¢nije u
Zagrebu, zbog zabrane prodaje alkohola tri dana prije izbora.t”” Naime, vlada je tri dana prije

izbora zabranila prodaju alkohola (kako bi biraci na izbore mogli izaéi trijezni), zbog Cega je

870 v/idi tablicu 38., Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1925. godini.
:2 ,Knjizevnost i umjetnost, knjizevnost i politika®, Jutarnji list, br. 4671., 4. 1. 1925, 5.

Isto.
678 ,,Reorganizacija Matice Hrvatske®, Jutarnji list, br. 4684., 17. 1. 1925., 3.-4.
674 ,,Krnja reforma srednjeskolske nauéne osnove®, Jutarnji list, br. 4687., 20. 1l. 1925., 4.
675 ,,Dr. Peles o provodenju izbora*, Jutarnji list, br. 4684., 17. 1. 1925., 3.-4.
676 Kod izranjenog bana Tomljenoviéa“, Jutarnji list, br. 4668., 1. 1. 1925., 3. Tomislav Tomljenovi¢ (1877.-
1945.), odvjetnik, politicar, ban Kraljevine Hrvatske i Slavonije te publicist. Banom Hrvatske i Slavonije
imenovan je 1919. kao ¢lan Jugoslavenske demokratske stranke i Pribi¢evic¢ev ¢ovjek. Na parlamentarnim
izborima 1920. izabran je za zastupnika u Konstituantu kao ¢lan JDS. Krajem veljace 1921. odrekao se
zastupnickog mandata i ponovno imenovan posljednjim hrvatskim banom koju funkciju vrsi do 3. VII 1921.
kada je ta hrvatska institucija nakon donosenja Vidovdanskog ustava ukinuta. Godine 1923. izabran je za
zastupnika u Modruskoj zupaniji. Kasnije je sredinom 30-tih priSao HSS-u.
677 Zeleni demon*, Jutarnji list, br. 4674., 7. 11. 1925., 4.
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ispred jedne zagrebacke toCionice vina nastala guzva i pomama za alkoholom ,,zelenim
demonom®.

Glavni predmet priloga bio je u 16 priloga dogadaj, u 14 priloga pojava i proces, u 13
priloga osoba, u osam priloga ostalo. Niti u jednom prilogu nije bilo zastupljeno vise
elemenata. Od osoba je najzastupljeniji u prilozima u ovoj godini bio Ljuba Davidovi¢ (u
Cetiri priloga), potom ban Tomislav Tomljenovi¢, Mate Drinkovi¢, Ante Trumbi¢, Antun
Korosec, Josip Hohnjec, Dusan Peles, Vladko Macek (svaki u jednom prilogu).

Pristup prilogu bio je u 47 priloga ozbiljan, u dva priloga sarkasti¢an i u dva priloga
humoristi¢an. Ni jedan prilog nije imao kombinaciju zastupljenih elemenata. Prilog ,,Na dan
gumenih kuglica® poziva na sarkasti¢an i pomalo $aljiv na¢in sve birace na izbore, pri ¢emu
se izruguje izbornim listama, nositeljima izbornih lista, te na¢inu na koji bira¢i glasuju (putem

gumenih kuglica).

Ovako autor priloga Zyr Xapula gleda na izbore: ,,..danasnji izbori bit ¢e
apsolutno sigurni jer za to jamce: 1. Pendreci, revolveri, puske i bajunete gradskih strazara, 2.
Kundaci zandarski i 3. Sve moderne teéevine kopnene, zracne i vodene vojske kao
strojopuske, kanoni, aeroplani, ratni brodovi, tenkovi i t. d. Sve je to asistencija izborniku,
dakako sasvim pocasna asistencija i svaki izbornik mora biti ponosan.*.%" Drugi sarkastican
prilog je ,,OPK izborne propalice” u kojemu se autor priloga (Zyr Xapula) ruga svim

,propalim kandidatima koji nisu osvojili mandat.®®

Medu propalim kandidatima autor je
izdvojio Vinka Safara u Zagrebu, &ija je kutija bila devena, a koji je prije samih izbora
0snovao i svoju stranku $afarista te je uveo u politicki Zivot i izraz $afarizam. Vinko Safar je

681

na 33 biraliSta ukupno osvojio 138 kuglica.”™  Prilog ,,Zeleni demon* ima humoristi¢an

pristup koji Hrvate opisuje kao naciju koja voli piti, a ,,zeleni demon* predstavlja alkohol, u

ovom sluaju vino, koje Hrvati piju kao zamjenu za vodu.®®

Prilog na Saljiv nacin opisuje
skupljanje i ¢ekanje Zagrepcana u redu ispred jedne to¢ionice vina. Drugi humoristi¢an prilog
je ,,Slicice sa biralista” koji u deset anegdota na Saljiv nacin opisuje gradane koji su izasli na
biralista.®® Evo jedne kratke Saljive anegdote: ,,Neki stari, priprosti purgar, dobivsi uputu i
kuglicu od predsjednika, turao je redom ruku u sve kutije, a kad je doSao do osme, sagne se,
prinese usta na otvor kutije, pa ¢e, kao da govori u telefon: 'Gospon Ante Trumbi¢, za vas

glasuvam!'".

678 Na dan gumenih kuglica®, Jutarnji list, br. 4675., 8. Il. 1925, 6.
679

Isto.
%80 OPK izborne propalice®, Jutarnji list, br. 4682., 15. II. 1925., 8.
%81 OPK izborne propalice®, Jutarnji list, br. 4682., 15. II. 1925., 8.
082 Zeleni demon*, Jutarnji list, br. 4674., 7. 11. 1925., 4.
683 Slicice sa biralista“, Jutarnji list, br. 4679., 12. 11. 1925., 4.
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Prilozi u Jutarnjem listu uglavnom su bili namijenjeni ukupnom ¢itateljstvu. Od 51
priloga, 42 su bila namijenjena ukupnom ¢&itateljstvu. Sest priloga bilo je namijenjeno oporbi,
dva stranackim pristaSsama i jedan vladi. Prilog ,,Hrvati idu na izbore - kao u svatove!* obraca
se svim stranackim pristaSama, bira¢ima (Hrvatima), pozivaju¢i ih da izadu na izbore kako bi
se izborili za pravednije ustav, za obranu ljudskih i Sovje&ijih prava.®®* Drugi prilog koji se
obra¢ao stranackim pristasama bio je ,,Nezadovoljstvo u zemljoradnitkoj stranci*.*®® Prilog
opisuje sjednicu Zemljoradnicke stranke, te nezadovoljstvo stranackih pristasa rezultatima
izbora 1 na¢inom na koji se stranka vodi. Prilog koji se obraca vladi, to¢nije predsjedniku
Narodne skupstine, Ljubi Jovanoviéu, je ,,Protest Dra. Hohnjeca kod Ljube Jovanovica® u
kojem se Josip Hohnjec zali Ljubi Jovanovi¢u zbog izbornih nepravilnosti kojih je bilo uo¢i 1
za vrijeme izbora.®®

Politi¢ka kultura bila je zastupljena u 22 priloga, u deset priloga bila je djelomicno
zastupljena, a u 19 priloga nije bilo moguce odrediti zastupljenost politicke kulture.

Od politicke kulture najzastupljenije bila je kombinacija zastupljenih elemenata u 17
priloga. U osam priloga bilo je zastupljeno javno misljenje, u Sest priloga ljudska stajaliSta
prema politickom sustavu, a u jednom prilogu bile su zastupljene norme. Prilozi koji su
donosili ljudska stajaliSta prema politiCkom sustavu jesu: ,,Trazenje izlaska iz poizborne
situacije”, ,,Sluzbeni komunikej opozicionog bloka o izborima 8. veljace.”, ,,Izjava Dra.
KoroSca o politickom polozaju®, ,,Protest Dra. Hohnjeca kod Ljube Jovanovica®, ,,Dr. Pele$ o
provodenju izbora“ i ,,Sve ovisi od Zagreba“.®” Prilog u kojemu su zastupljeni politicka
vrijednosna stajalista, bio je ,,Hrvati idu na izbore - kao u svatove!“.®®® Ni jedan prilog od njih
51, nije imao zastupljenu isklju¢ivo normu 1 ideologiju. U devetnaest priloga nije bilo
zastupljeno elemenata politicke kulture.

Budu¢i da je Jutarnji list bio vanstranacko glasilo, u 32 priloga nije bilo moguce
odredit stranacku orijentiranost. Deset priloga bilo je orijentirano nekoj drugoj stranci ili

opozicijskom bloku, ili Hrvatskoj narodnoj stranci, ili Hrvatskoj zajednici (dva priloga), ili

684
685

,,Hrvati idu na izbore - kao u svatove!“ Jutarnji list, br. 4674., 7. 11. 1925., 1.

»Nezadovoljstvo u zemljoradnickoj stranci®, Jutarnji list, br. 4690., 23. I1. 1925., 1.

686 Protest Dra. Hohnjeca kod Ljube Jovanovi¢a®, Jutarnji list, br. 4684., 17. II. 1925., 1.

687 »Trazenje izlaska iz poizborne situacije* Jutarnji list, br. 4679., 12. 1I. 1925., 1., ,,Sluzbeni komunikej
opozicionog bloka o izborima 8. veljace.”, Jutarnji list, br. 4681., 14. 11. 1925., 1., ,,Izjava Dra. Koro$ca o
politickom polozaju‘, Jutarnji list, br. 4682., 15. II. 1925, 1., ,,Protest Dra. Hohnjeca kod Ljube Jovanovica“,
Jutarnji list, br. 4684., 17. 1I. 1925., 1., ,,Dr. Peles o provodenju izbora®, Jutarnji list, br. 4684., 17. 11. 1925., 3.-
4.1,Sve ovisi od Zagreba“, Jutarnji list, br. 4691., 24. 1. 1925, 1.

688 ,,JHrvati idu na izbore - kao u svatove!“ Jutarnji list, br. 4674., 7. 11. 1925., 1.
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Slovenskoj ljudskoj stranci.®® Sest priloga bilo je orijentirano Jugoslavenskoj demokratskoj
stranci 1 tri priloga Narodnoj radikalnoj stranci. Prilozi orijentirani NRS su ,,Revizija izbornog
zakona*, ,,Dr. Pele§ o provodenju izbora“ i ,,Sve ovisi od Zagreba“.**® Ni jedan prilog nije bio
orijentiran prema HRSS-u ili KPJ-u.

StajaliSte prema drugoj stranci bilo je u 13 priloga negativno, u 12 pozitivno i u Cetiri
neutralno. U 22 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliSte prema drugoj stranci.

StajaliSte prema vladi bilo je u 25 priloga negativno, u deset priloga pozitivno, a u tri
priloga neutralno. U 13 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliSte prema vladi.

U Jutarnjem listu, s obzirom na to da je bio dnevni informativni list, ne moze se pratiti
politicka kampanja samo jedne stranke, ve¢ nam on nudi cjelokupnu politi¢ku sliku. 1z tog su
razloga politic¢ki prilozi 1 prilozi vezani za izbore, politi€¢ku kulturu, slabije su zastupljeni u
Jutarnjem listu. A i kad se pisalo o stranci, nije se pisalo iskljuc¢ivo o jednoj stranci, veé se
analizirala ,,politicka scena“ Kraljevine SHS. Od 51 analiziranog priloga, njih deset donosilo
je izjave stranackih pristaSsa. Osam priloga donosilo je izjave Celnika stranke, Sest priloga
rezultate izbora, tri priloga dogadaje sa skupova stranke, tri priloga dogadaje sa sjednice
stranke, tri priloga kritizirala su druge stranke, dva su donosila dogadaje sa sjednice vlade i
dva izjave stranackih zastupnika. Prilozi koji donose rezultate izbora su: Prvi skup stranke
donosi prilog. Drugi skup stranke donosi prilog. Treéi skup stranke donosi prilog. Prilozi koji
donose dogadaje sa sjednice stranke. Prilozi koji donose dogadaje sa sjednice vlade. Prvi
prilog koji donosi izjavu. Drugi prilog koji donosi izjavu ¢elnika stranke. Ni jedan prilog nije
donosio program stranke, kandidacijske liste ili kombinaciju zastupljenih elemenata.
Cetrnaest priloga nije donosilo vijesti o stranci.

Edukativni sadrzaj priloga Jutarnjega lista nije educirao ¢italacku publiku o politici i
politi¢koj kulturi, nego je bio u pravilu informativnoga karaktera. Gotovo svi prilozi, njih 45
od 51, nisu imali edukativni karakter. Dva priloga objasnjavala su stranacki program, dva su
objasnjavala postupak glasovanja, jedan prilog objasnjavao je politi¢ki pojam, a u jednom
prilogu bila je zastupljena kombinacija elemenata. Ni jedan prilog nije objasnjavao politicke

vrijednosti, uvjerenja, stajaliSta i povijest stranke.

689 ,»Skupstina Hrvatske narodne stranke*, Jutarnji list, br. 4669., 2. 11. 1925., 5.-6., ,,Dr. Mate Drinkovi¢ o
aktualnoj politici®, Jutarnji list, br. 4672., 5. 1. 1925., 2., ,,Izjava Dra. Korosca o opolitickom polozaju®, Jutarnji
list, br. 4682., 15. 11. 1925., 1.,

8% Revizija izbornog zakona®, Jutarnji list, br. 4680., 13. II. 1925., 3., ,,Dr. Pele$ o provodenju izbora®, Jutarnji
list, br. 4684., 17. 1l. 1925., 3.-4. i ,,Sve ovisi od Zagreba®, Jutarnji list, br. 4691., 24. Il. 1925, 1.
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Autor je u 28 priloga imao eksplicitno kriticko stajaliste, u 11 priloga kriticko stajaliste
bilo je neutralno, a u devet priloga bilo je implicitno. U tri priloga nije bilo mogluc¢e odrediti
kriticko stajaliste.

Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci bilo je u 15 priloga negativno, u 14
priloga podjednako se osjec¢alo odobravanje i neodobravanje, u pet priloga pozitivno i u dva
priloga neutralno. U 15 priloga nije bilo moguce odrediti kritiCko stajaliste priloga prema
vladajucoj stranci.

Cetrdeset dva priloga Jutarnjega lista bila su namijenjena obrazovanoj ¢italackoj
publici, ¢etiri priloga slabije obrazovanoj, a u pet priloga nije bilo moguce procijeniti kome su
namijenjena.

Jutarnji list bio je namijenjen svoj Citalatkoj publici. Njegova politika bila je da
novine trebaju Citati stari i mladi, Zene, djeca, seljaci, radnici, gradani, jednom rijecju svi. Iz
tog razloga Jutarnji list je imao razli¢ite podlistke i priloge, koji su onda bili namijenjeni
to¢no odredenoj Ccitalackoj publici. Trideset sedam priloga bilo je namijenjeno svom
Citateljstvu, devet priloga visoko obrazovanim stru¢njacima. Niti jedan prilog nije bio
isklju€ivo namijenjen seljacima i radnicima. U pet priloga nije bilo moguce procijeniti kome
su namijenjeni. Buduci da su gospodarstvenici i seljaci u Jutarnjem listu imali svoj podlistak
Gospodar, u njemu se nalaze prilozi, ¢lanci, izvjeS¢a vezana za seljake i gospodarstvenike.

Citatelju je ostavljena moguénost kritickoga pristupa i zauzimanje vlastitoa stajalita u
33 priloga. U 18 priloga autor namece citatelju svoje stajaliste kao jedino.

Trideset jedan prilog obraduje temu dubinski (uzrok, posljedica, povijesni kontekst)
dok je u 20 priloga tema obradena povrsno.

Cetrdeset jedan prilog Jutarnjega lista nije bio potpisan. Sedam priloga bilo je
potpisano punim imenom i prezimenom, a tri priloga bila su potpisana inicijalima (dva s D. B.

691

i jedan samo s E.).””" Autori sedam priloga koji su se potpisali punim imenom i prezimenom

su Gabro Pili¢, Joe Matogi¢®®, Josip Hohnjec 1 Dusan Peles.

%91 S inicijalima D. B. potpisani su prilozi ,Knjizevnost i politika®, Jutarnji list, br. 4671., 4. II. 1925. i
»~Reorganizacija Matica Hrvatske®, Jutarnji list, br. 4685., 18. II. 1925. Samo s E. potpisan je prilog ,.Krnja
reforma srednjeskolske nau¢ne osnove*, Jutarnji list, br. 4687., 20. 1. 1925.

%92 Joe Matogié roden je u Zadru 1890., a umro u Zagrebu 1966. Studij prava zavrio je u Betu i Zagrebu. Bio je
novinar i glavni urednik Hrvatskog borca (od 1923.) redaktor Jutarnjeg lista. Budu¢i da je u novinama
zagovarao proturezimsku politiku, novine su mu ¢esto bile cenzurirane i zabranjivane, a sam Mato§i¢ prognan iz
Zagreba na pet godina. Autor je i viSe djela politicke publicistike kao npr. Krvava Bugarska (1923.), Benito
Mussolini (1928.). Ko je ko u Jugoslaviji, Zagreb 1928., 92.
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Tablica 38. Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1925. godini.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 45 0 3 2 1 0 0 0 0 0 0 51
2. Glavni predmet priloga 0 16 13 14 8 0 0 0 0 0 0 0 51
3. Pristup prilogu 0 47 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 51
4. Kome se obraca prilog 0 2 1 6 42 0 0 0 0 0 0 0 51
5. Zastupljenost teme politicke kulture 19 22 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
6. Zastupljenost politicke kulture 19 0 1 6 8 0 17 0 0 0 0 0 51
7. Stranacka orijentiranost 33 0 5 3 0 10 0 0 0 0 0 0 51
8. Stajaliste prema drugoj stranci 22 12 13 4 0 0 0 0 0 0 0 0 51
9. Stajaliste prema vladi 13 10 25 3 0 0 0 0 0 0 0 0 51
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 14 0 0 3 2 3 3 8 2 10 6 0 51
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 2 49 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustava ? 1 2 48 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 45 1 2 2 0 0 1 0 0 0 0 0 51
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 3 11 9 28 0 0 0 0 0 0 0 0 51
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 15 2 5 15 14 0 0 0 0 0 0 0 51
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 5 42 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 5 9 0 0 37 0 0 0 0 0 0 0 51
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 0 18 33 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 20 31 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
20. Potpis pod prilogom 41 7 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 51
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U 1927. godini obradila sam od 5592 do 5621 broja Jutarnjega lista. Ukupno sam
analizirala 84 priloga od kojih je u kona¢nu analizu uslo njih 60.°*® Od 60 priloga politika je
bila glavna tema u 52 priloga. U pet priloga glavna tema bili su komentari drugih novina, u
dva priloga ravnopravno je bilo zastupljeno viSe tema, a u jednom prilogu glavna tema bila je
komunalna i gradska kronika. Ni u jednom prilogu glavna tema nisu bili gospodarstvo,
kultura, umjetnost i obrazovanje, problemi seljaka i radnika, ili neka druga tema koja nije
navedena (ostalo). Prilog koji donosi komentar drugih novina Hrvata, Rijeci, Narodnog vala,
,»Glasovi Stampe o zagrebaCkim izborima“, donosi komentare stranackih novina na rezultat
gradskih izbora, tj. izbora za gradsko zastupstvo.®®* Drugi prilog donosi komentar slovenskih
novina Slovenec, ,,Davidovi¢ po Vukiéevi¢u, Korosec po Pribi¢evi¢u i isti¢e politi¢ko stanje
medu strankama.®® Autor naglasava kako demokrati pretendiraju na iste birace kao i radikali
pa zbog toga postoje vece razmirice izmedu tih dviju stranaka, ali Lj. Davidovi¢ nema
nikakvih problema unutar svoje stranke, za razliku od radikala koji su se podijelili na one uz
Velju Vukicéevi¢a i stare PaSi¢evce. Slovenec dalje prenosi kako najvise problema ima
Pribi¢evicev SDS jer viSe s njim ne Zele suradivati niti Vukicevicevi radikali niti
Davidovi¢evi demokrati. Prilog ,,SLS ostaje $to jes‘[e“.696 takoder donosi komentare na pisanje
klerikalnoga Slovenca. U prilogu se komentira suradnja SLS-a i radikalne stranke, ali i
kombinacija vlade s drugim strankama. Prilog ,,U magli - Zakulisno formiranje novih
politickih kombinacija®, donosi komentar ljubljanskoga Slovenca i vazne informacije
Jutarnjega lista®’ koji u ovom broju po prvi put iznosi informacije o mogucoj koaliciji
Radikalske stranke i HSS-a. Cijeli prilog govori o moguéim koalicijama tj. politickim
blokovima (kako piSe prilog) kako bi se uspostavila ve¢ina u Narodnoj skupstini. Informacije
Jutarnjega lista o mogucoj suradnji HSS-a i radikala demantira Narodni val u prilogu ,,G.
Radi¢ demantira pregovore s radikalima®, koji donosi komentare seljackih novina Narodnoga
vala.®® Prilog koji donosi gradsku temu,,,PoniStenje komunistikih mandata u gradskom
zastupstvu®,piSe o tome kako se ¢lanovima Nezavisne radnicke partije (komunista) Kamilu
Horvatinu, Puri Cviji¢u 1 Gabrijelu Kranjecu ukidaju njihovi mandati u gradskom zastupstvu
zbog ,sudjelovanju u organiziranom potpomaganju udruZenja koja imaju za svrhu

propagandu komunizma®.%%® Zastupljenost viSe navedenih elemenata bilo je u prilozima

%93 vidi tablicu 39., Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1927. godini.

694 Glasovi $tampe o zagrebackim izborima“, Jutarnji list, br. 5597., 6. IX. 1927., 6.-7.

6% Davidovié po Vukiéeviéu, Korosec po Pribiceviéu*, Jutarnji list, br. 5599., 8. IX. 1927., 2.

6% SLS ostaje 3to jeste*, Jutarnji list, br. 5615., 24. IX. 1927., 2.

%97 U magli - Zakulisno formiranje novih politickih kombinacija®, Jutarnji list, br. 5616., 25. IX. 1927., 1.
% G. Radi¢ demantira pregovore s radikalima®, Jutarnji list, br. 5616., 25. IX. 1927., 2.

699 ,,Ponistenje komunisti¢kih mandata u gradskom zastupstvu®, Jutarnji list, br. 5619., 28. IX. 1927., 6.
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»Kako je g. Radi¢ namjeravao srusiti Vukicevi¢a i uéi u vladu“ i ,,Posljednja rije¢ Ljube
Davidovi¢a“.”® U prvome prilogu zastupljena je politika i komentar drugih novina, a u
drugome prilogu zastupljeni su politika, obrazovanje i problemi ¢inovnika.

Glavni predmet priloga u 24 priloga bio je dogadaj, u 19 priloga ostalo, u 12 priloga
pojava i proces, u tri priloga bilo je ravnopravno zastupljeno vise navedenih elemenata, a u
dva priloga radilo se o nekoj osobi. Prilog u kojem je bilo zastupljeno vise navedenih
elemenata, to¢nije dogadaj i osoba je prilog ,,Kako bi vlada mogla zaskociti opoziciju“.701 Up
drugome prilogu u kojem je bilo zastupljeno viSe elemenata, dogadaj i osoba, ,,Kako je g.
Radi¢ namjeravao srusiti Vukiceviéa i uéi u vladu®, opisuje se sjednica Hrvatskoga seljackog
kluba i govor Stjepana Radi¢a stranadkim pristasama.”® U govoru S. Radié¢ kritizira vladu
Velje Vukicevica te podrzava politiku Demokratske stranke i koaliciju s njom koja bi se zvala
Seljatko — demokratski savez. Tre¢i prilog sa zastupljenoSéu viSe elemenata bio je
,Posljednja rije¢ Ljube Davidovi¢a®“ koji kritizira vladu Velje Vukiéevi¢a i njen program
,.koji jos nije ni zapocela provoditi“.””® Vladu se kritizira zato §to je smanjila broj gimnazija,
te zato Sto je namjeravala smanjiti broj ¢inovnika samo radi usteda u proracunu. Prilog donosi
1 izjave Lj. Davidovi¢a koji se ne slaze s politikom vlade i Velje Vukicevica. Misljenje
priloga o vladi je: ,,Vlada Velje Vukicevi¢a zaceta je na nekim bakcilima, koji ju podgrizaju i
ona ¢e raditi neprestano u nekoj krizi, bojeci se prepada sa strane koje grupe u demokratskom
ili radikalskom klubu*." Prilog ,,Prognoze g. Stjepana Radi¢a“ donosi misljenje Stjepana
Radi¢a u kojemu on daje svoje videnje nadolazec¢ih izbora u kojima svoju stranku vidi kao
pobjednicku, a radikalnu stranku vidi kao gubitni(:ku.m5 U svim kotarima S. Radi¢ predvida
porast broja glasaca i mandata. Drugi prilog u kojem je zastupljen predsjednik Demokratske
stranke Ljuba Davidovi¢ je ,,G. Davidovi¢ ¢eka i ¢uti“. U njemu se donosi intervju s Ljubom
Davidovi¢em. Prilog donosi misljenje Lj. Davidovi¢a o radu vlade, te o odnosu prema Voji
Marinkovic¢u.”®

Pristup prilogu bio je u 56 priloga ozbiljan, u tri priloga humoristi¢an, a u jednom
sarkastiCan. Prvi prilog s humoristicnim pristupom bio je ,,Predizborna fibra* u kojem se na

Saljivi nagin prikazuje predizborna agitacija.”’ Autor priloga, Ivo Tjardovi¢, smatra kako ni

%0 Kako je g. Radi¢ namjeravao srusiti Vukiéevi¢a i uéi u vladu®, Jutarnji list, br. 5614., 23. IX. 1927., 2. i

,Posljednja rije¢ Ljube Davidovi¢a®“, Jutarnji list, br. 5617., 27. 1X. 1927, 2.

701 Kako bi vlada mogla zaskogiti opoziciju®, Jutarnji list, br. 5612., 21. IX. 1927., 2.

702 Kako je g. Radi¢ namjeravao srusiti Vuki¢evica i uéi u vladu®, Jutarnji list, br. 5614., 23. IX. 1927., 2.
793 Posljednja rije¢ Ljube Davidovica“, Jutarnji list, br. 5617., 27. 1X. 1927, 2.

7% Posljednja rije¢ Ljube Davidovica“, Jutarnji list, br. 5617., 27. 1X. 1927, 2.

7% Prognoze g. Stjepana Radic¢a®, Jutarnji list, br. 5593., 2. IX. 1927., 3.

% G. Davidovié &eka i ¢uti, Jutarnji list, br. 5613., 22. I1X. 1927., 1.

07 Predizborna fibra, Jutarnji list, br. 5602., 11. IX. 1927., 21.
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jedna stranka ne nastupa iskreno i s konkretnim rjeSenjima vladine krize, nego se sve sluze
lazima i demagogijom. Nadalje vjeruje kako sve stranke ipak imaju zajednicki program ,,sve
su one za jednakopravnost i slobodu i za veliku budué¢nost®, te dodaje: ,,Ali ipak nad svim tim
agitatorima, bili desnicari ili ljevicari, korupcioniste ili idealiste, jake ruke ili propovjedaci
slobode, bdije Stojan ili Laza u spodobi Zandara i ne da da se prekora¢i granica..”®® Drugi
humoristi¢ni prilog bio je ,,Tko je vrijedniji: ministar ili Stap* koji donosi kratku anegdotu s
biraCkoga mjesta u Zagrebu na kojem jednom gospodinu ,purgaru® nisu dali da ude u
prostoriju sa svojim Stapom jer njegov Stap je mogao biti upotrebljen kao oruzje na
biralistu.””® Zagrep&anin je na izlasku iz glasatke sobe ostao bez Stapa jer mu ga je netko
uzeo, zbog Cega je oCajan izjavio strazaru, koji mu nije dopustio da ude sa ,,Spancir§tokom*
(Stapom): ,,...viSe vrijedi drveni $tap kad je moj, nego li ikoji ministar, jer od njih izbornik
nikad nema onoliko koristi koliko ja od svoga Stapa, na kojega se mogu s pouzdanjem
osloniti...“."*® Tre¢i humoristi¢ni prilog je ,Izborne kuglice koji takoder donosi nekoliko
Saljivih anegdota s biralista.”™ Sarkasti¢an pristup temi imao je prilog ,,G. Davidovi¢ &eka i
¢uti“.” Ni jedan prilog nije imao kombinaciju zastupljenih elemenata.

Prilozi u Jutarnjem listu uglavnom su bili namijenjeni ukupnom C¢itateljstvu. Od 60
priloga 51 je bio namijenjen ukupnom C(itateljstvu. Cetiri priloga bila su namijenjena
stranaCkim pristaSama, tri priloga oporbi i jedan prilog vladi. U jednom prilogu, ,,Davidovié¢
po Vukiéevicu, KoroSec po Pribicevicu,” bilo je zastupljeno vise navedenih clemenata. ™
Prilog ,,Radi¢ i Pribicevi¢ stavili svoje stranke na raspolaganje Davidovicu,“ obrac¢ao se
vladi.”** Oporbi se obracao prilog ,,Placljivi proglas samostalnih demokrata®, u kojem se
donosi program Samostalne demokratske stranke.”®> U proglasu SDS-a kritizira se rad vlade
te stranka trazi od vlade ,,da ubije partizanstvo u drZavnoj upravi te postuje volju naroda*."*°
Prilog dalje donosi program i ideologiju SDS-a: ,,Nasa SDS pojavljuje se medu narodom kao
stranka, koja jedino nije ni plemenska ni vjerska, ona je op¢a drZzavna. Ona ne traZi svoj
interes u sukobu pojedinih staleza 1 interesnih grupa u narodu, nego trazi sklad svih saveza i

he 717

zanimanja narodni Drugi prilozi koji su se obracali oporbi bili su ,,Hrvati za Hrvate!* 1

7% Predizborna fibra, Jutarnji list, br. 5602., 11. IX. 1927., 21.

% Tko je vrijedniji: ministar ili §tap*, Jutarnji list, br. 5603., 12. I1X. 1927., 4.

0 Tko je vrijedniji: ministar ili §tap“, Jutarnji list, br. 5603., 12. IX. 1927., 4.

1 Izborne kuglice*, Jutarnji list, br. 5604., 13. 1X. 1927., 4.

2 G. Davidovié¢ &eka i éuti, Jutarnji list, br. 5613., 22. I1X. 1927., 1.

3 Davidovié po Vukiéeviéu, Korosec po Pribiceviéu*, Jutarnji list, br. 5599., 8. IX. 1927., 2.

4 Radi¢ i Pribiéevi¢ stavili svoje stranke na raspolaganje Davidoviéu*, Jutarnji list, br. 5610., 19. 1X. 1927., 1.
15 Plagljivi proglas samostalnih demokrata®, Jutarnji list, br. 5592., 1. IX. 1927., 1.-2.

1% Placljivi proglas samostalnih demokrata®, Jutarnji list, br. 5592., 1. IX. 1927., 2.

7 Placljivi proglas samostalnih demokrata®, Jutarnji list, br. 5592., 1. IX. 1927., 2.
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,»HSS racuna na jo§ tri mandata“ koji se obracaju seljacima i pristaSama Hrvatske seljacke
stranke.”®

Politicka kultura bila je zastupljena u 32 priloga, u 15 priloga bila je djelomicno
zastupljena i u 13 priloga nije bilo moguce odrediti zastupljenost politicke kulture.

Od politicke je kulture najzastupljenija bila kombinacija zastupljenih elemenata u 26
priloga. U deset priloga bilo je zastupljeno javno misljenje, u osam priloga ljudska stajaliSta
prema politickom sustavu, u dva priloga vrijednosti i u jednom je bila zastupljena ideologija.
Prvi prilog, ,,HSS ulazi u demokratsku zajednicu,” u kojem su bile zastupljene vrijednosti,
donosi misljenje Ljube Davidoviéa koji smatra kako vlada ne¢e moci uz pomoé¢ SLS-a i A.
KoroSeca ojacati radikalske veze. Ljuba Davidovi¢ smatra ,,kako se utjecaj Radikalne stranke
treba §to viSe smanjiti 1 na taj nacin drugim strankama dati moguénost da se pokazu isto tako
drzavotvorne kao i radikalna stranka*.”*® U prilogu se isti¢u vrijednosti drugih stranaka koje
bi mogle obogatiti politi¢ki zivot i rijesiti krizu u vladi. Drugi je prilog u kojem su bile
zastupljene vrijednosti, ,,Posljednja rije¢ Ljube Davidovi¢a®, zastupa vrijednosna vjerovanja
Demokratske stranke i1 opozicije, tj. u prilogu se definiraju ciljevi i nacin politicke akcije
ujedinjenja Demokratske stranke s HSS-om, te teznja Lj. Davidovi¢a za izmjenom radikalske
vlasti, to¢nije vlade Velje Vukiéeviéa.”® Prilog sa zastupljenom ideologijom,,,Borba za
predsjednistvo parlamenta, zastupla radikalsku ideologiju.”?* U prilogu se predlazu tri
kandidata za predsjednika Narodne skupstine; prema Velji Vukiéevicu to bi trebao biti Ninko
Peri¢, druga radikalna struja (paSi¢evci) zagovaraju MiSu Trifunovi¢a dok skupina oko Lj.
Davidovi¢a zagovara dr. Ivana Ribara’??. Ni u jednom prilogu nisu bile zastupljene norme. U
trinaest priloga nisu bili zastupljeni elementi politicke kulture.

S obzirom da je Jutarnji list bio vanstranacko glasilo, u 36 priloga nije bilo moguce
odredit stranacku orijentiranost. Devet priloga bilo je orijentirano prema HSS-u, pet priloga

NRS-u, pet priloga nekoj drugoj stranci (dva priloga prema Samostalnoj demokratskoj stranci,

™8 Hrvati za Hrvate!*, Jutarnji list, br. 5602., 11. IX. 1927., 1. i ,,HSS ra¢una na jo§ tri mandata®, Jutarnji list,
br. 5608., 17. IX. 1927, 1.

™9 HSS ulazi u demokratsku zajednicu®, Jutarnji list, br. 5609., 18. IX. 1927., 1.

720 Posljednja rije¢ Ljube Davidovi¢a®, Jutarnji list, br. 5617., 27. 1X. 1927., 2.

72 Borba za predsjedniitvo parlamenta®, Jutarnji list, br. 5617., 27. IX. 1927., 1.

722 lvan Ribar (1881. — 1968) politiar i publicista. Studirao je na Pravnom fakultetu u Zagrebu, gdje je 1904.
godine i doktorirao, te na sveuéilistima u Pragu i Becu. Politicki djeluje unutar Hrvatsko-srpske koalicije, na
¢ijoj listi postaje i zastupnikom Hrvatskog sabora, a i zajednickog Ugarsko-hrvatskog sabora u Pesti. Sudjelovao
je i u radu Narodnog vijeCa u Zagrebu. U ozujku 1919. bio je potpredsjednik Privremenoga narodnog
predstavnistva. U razdoblju 1920. — 1922. bio je predsjednik Skupstine Kraljevine SHS. Jedan je od osnivaca i
¢elnika Demokratske stranke. Objavio je viSe knjiga politickih sje¢anja. O daljnjoj njegovoj politi¢koj aktivnosti
vidi: Tko je tko u NDH, 344,
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dva priloga prema SLS-u i jedan prilog prema JMO) i pet priloga Jugoslavenskoj
demokratskoj stranci. Ni jedan prilog nije bio orijentiran prema KPJ.

StajaliSte prema drugoj stranci bilo je u 20 priloga negativno, u 12 neutralno i u devet
priloga pozitivno. Prilozi s pozitivnim stavom prema drugoj stranci su: ,,Placljivi proglas
samostalnih demokrata®, ,,Pobjeda Hrvatskog bloka*, ,,S. Radi¢ tvrdi da ¢e sastaviti vladu sa
Demokratskom zajednicom®, ,,Blok protiv radikala®, ,,Radi¢ i Pribi¢evi¢ stavili svoje stranke
na raspolaganje Davidovicu®, ,,Kako bi vlada mogla zaskociti opoziciju®, ,,Vijecanje
Hrvtaskog seljackog kluba®, ,,Kako je g. Radi¢ namjeravao srusiti Vukicevica 1 u¢i u vladu* i

»Sporazum br. D« 128

U 19 priloga nije bilo moguce odrediti stajaliste prema drugoj stranci.

StajaliSte prema vladi bilo je u 22 priloga negativno, u 14 priloga neutraln, ai u sedam
pozitivno. Prilozi s pozitivnim stavom prema vladi su: ,,Postoji li hrvatsko pitanje®, ,,G.
Vukiéevi¢ zali §to nisu Hrvati u vladi®, ,,Pobjeda Hrvatskog bloka®, ,,Posljednja nedjelja
izbornih dvoboja“, ,,Vukié¢evi¢ mami Hrvate u vladu®, ,,Radi¢ i Pribiéevic¢ stavili svoje stranke
na raspolaganje Davidovi¢u® i ,,Kako bi vlada mogla zaskogiti opoziciju®.’** U 17 priloga nije
bilo moguce odrediti stajaliSte prema vladi.

Kad se pisalo o stranci, u najvise priloga (njih 11) bili su rezultati izbora, deset priloga
donosilo je dogadaje sa skupova stranke, Sest priloga program stranke, Sest je donosilo izjave
ostalih ¢lanova stranke, pet priloga kritiziralo je drugu stranku, pet je donosilo izjave ¢elnika
stranke, u pet je bilo zastupljeno vise elemenata. Cetiri priloga donosila su dogadaje sa
sjednice vlade, dva priloga kandidcijtske liste 1 jedan prilog dogadaje sa sjednice stranke.
Prilozi koji su donosili dogadaje sa sjednice vlade su: ,,Prva sjednica vlade®, ,,TeSka situacija

kod demokrata“, ,,Rekonstrukcija vlade i ,Burna sjednica gradskog zastupstva®.’® Prilozi

koji donosi kandidacijske liste su ,,U nedjelju su izbori za Narodnu skupstinu® i1 ,,Danas se

2 Placljivi proglas samostalnih demokrata®, Jutarnji list, br. 5592., 1. IX. 1927., 1.-2., , Pobjeda Hrvatskog

bloka®, Jutarnji list, br. 5596., 5. IX. 1927., 1.-2., ,,S. Radi¢ tvrdi da ¢e sastaviti vladu sa Demokratskom
zajednicom*, Jutarnji list, br. 5596., 5. IX. 1927., 5., ,,Blok protiv radikala®, Jutarnji list, br. 5610., 19. IX.
1927., 1., ,,Radi¢ i Pribi¢evi¢ stavili svoje stranke na raspolaganje Davidovi¢u®, Jutarnji list, br. 5610., 19. IX.
1927., 1., ,,Kako bi vlada mogla zaskociti opoziciju®, Jutarnji list, br. 5612., 21. IX. 1927., 2., ,,Vijecanje
Hrvtaskog seljakog kluba®, Jutarnji list, br. 5614., 23. IX. 1927., 2., ,,Kako je g. Radi¢ namjeravao srusiti
Vukicéevica i ué¢i u vladu®, Jutarnji list, br. 5614., 23. IX. 1927., 2. i ,,Sporazum br. 2.*, Jutarnji list, br. 5615, 24.
I1X.1927., 1.

724 Postoji li hrvatsko pitanje, Jutarnji list, br. 5594., 3. IX. 1927., 1.-2., ,,G. Vukiéevi¢ Zali §to nisu Hrvati u
vladi“, Jutarnji list, br. 5595., 4. IX. 1927., 1.-2., ,Pobjeda Hrvatskog bloka*, Jutarnji list, br. 5596., 5. IX.
1927., 1.-2., ,,Posljednja nedjelja izbornih dvoboja“, Jutarnji list, br. 5596., 5. IX. 1927., 3., ,,Vuki¢evi¢ mami
Hrvate u vladu®, Jutarnji list, br. 5600., 9. IX. 1927., 1.-2., ,Radi¢ i Pribi¢evi¢ stavili svoje stranke na
raspolaganje Davidovi¢u®, Jutarnji list, br. 5610., 19. IX. 1927., 1. i ,,Kako bi vlada mogla zaskoéiti opoziciju®,
Jutarnji list, br. 5612., 21. I1X. 1927., 2.

2 Prva sjednica vlade®, Jutarnji list, br. 5605., 14. IX. 1927., 4., ,, Teska situacija kod demokrata®, Jutarnji list,
br. 5606., 15. IX. 1927., 1.-2., ,,Rekonstrukcija vlade*, Jutarnji list, br. 5613., 22. IX. 1927., 2. i ,,Burna sjednica
gradskog zastupstva®, Jutarnji list, br. 5620., 29. IX. 1927., 1.-2.
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vrie parlamentarni izbori“.”® Prilog koji donosi informacije sa sjednice Radikalske stranke je
,» Vukicevi¢ i radikalski klub“ u kojem se nagovijesta §to bi se sve moglo dogoditi na sjednici
radikalskoga kluba.”*’ Ni jedan prilog nije donio izjave stranackih zastupnika. Pet priloga nije
donosilo vijesti o stranci.

Edukativni sadrzaj priloga Jutarnjega lista nije bio zadovoljavajuéi. Gotovo svi
prilozi, njih 43 od 60, nisu imali edukativni karakter. Sest priloga objasnjavalo je stranacki
program, Sest postupak glasovanja, u Cetiri priloga bila je zastupljena kombinacija elemenata,
a u jednom prilogu objasnjavali su se politi¢ki stavovi, vrijednosti i ideologija. Prilozi koji
objasnjavaju stranacki program su: ,,Placljivi proglas samostalnih demokrata® (objasnjava
stranacki program SDS), ,,S. Radi¢ tvrdi da ¢e sastaviti vladu sa Demokratskom zajednicom
(objasnjava stranacki program HSS), ,,Uspjela skupStina Hrvatskog bloka* (objasnjava
stranacki program Hrvatskog bloka), ,,Vuki¢evi¢ mami Hrvate u vladu® i ,,Vukiéevi¢ znade i
prijetiti (stranacki program Radikalske stranke) i ,,Davidovi¢ je progovorio® (objaSnjava
stranacki program Demokratske stranke).”?® Prilozi koji objasnjavaju postupak glasovanja su:
,»Qradski izbori“, ,,Kako su protekli gradski izbori u Zagrebu®, ,,Danas se vrSe parlamentarni
izbori, ,,Tko je vrijedniji: ministar ili $tap“, ,,Tko je pobjedio* i ,,Izborne kuglice*.”*® Prilog
koji objasnjava politi¢ka stajalista, vrijednosti i ideologiju jest ,,Novi predsjednik vlade* koji
govori o smjenjivanju Velje Vuki¢evi¢a s mjesta predsjednika vlade.”° Prilog ujedno donosi
politicka stajaliSta Marka Trifkovica, Velje Vukicevi¢a 1 Ljube Davidovi¢a o situaciji u
zemlji, te vrijednosti 1 ideologiju Radikalne stranke. Toc¢nije, u prilogu se raspravlja o podijeli
Radikalne stranke te o loSem utjecaju Velje Vukicevica na njezin rad. Ni jedan prilog nije
objasnjavao neki politi¢ki pojam ni povijest stranke.

Autor je u 46 priloga imao eksplicitno kriti€¢ko stajaliSte, u Sest priloga kriti¢ko

stajaliSte bilo je neutralno, a u tri priloga bilo je implicitno. Implicitno stajaliste razvidno je u

2 U nedjelju su izbori za Narodnu skupstinu®, Jutarnji list, br. 5601., 10. IX. 1927., 6. i ,,Danas se vrie

parlamentarni izbori, Jutarnji list, br. 5602., 11. IX. 1927, 6.

27 Vukicevi¢ i radikalski klub“, Jutarnji list, br. 5621., 30. 1X. 1927., 1.

728 Placljivi proglas samostalnih demokrata®, Jutarnji list, br. 5592., 1. IX. 1927., 1.-2., ,,S. Radi¢ tvrdi da ¢e
sastaviti vladu sa Demokratskom zajednicom®, Jutarnji list, br. 5596., 5. 1X. 1927., 5., ,,Uspjela skupstina
Hrvatskog bloka*, Jutarnji list, br. 5597., 6. IX. 1927., 5., ,,Vuki¢evi¢ mami Hrvate u vladu®, Jutarnji list, br.
5600., 9. IX. 1927., 1.-2., ,,Vukiéevi¢ znade i prijetiti“ Jutarnji list, br. 5601., 10. IX. 1927, 1. i ,,Davidovi¢ je
progovorio®, Jutarnji list, br. 5619., 28. IX. 1927, 1.

2 Gradski izbori®, Jutarnji list, br. 5695., 4. IX. 1927., 1., ,.,Kako su protekli gradski izbori u Zagrebu®, Jutarnji
list, br. 5696., 5. IX. 1927., 2., ,,Danas se vr$e parlamentarni izbori®, Jutarnji list, br. 5602., 11. 1X. 1927, 6.,
»Tko je vrijedniji: ministar ili §tap*, Jutarnji list, br. 5603., 12. IX. 1927., 4., ,,Tko je pobjedio®, Jutarnji list, br.
5604., 13. IX. 1927., 1. i ,,Izborne kuglice, Jutarnji list, br. 5604., 13. IX. 1927., 4.

0 Novi predsjednik vlade*, Jutarnji list, br. 5605., 14. 1X. 1927., 1.-2.
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prilozima ,,Glasovi Stampe o zagrebackim izborima®, ,,Predizborna fibra® i ,,Sporazum br.
2.4 U pet priloga nije bilo moguée odrediti kriti¢ko stajaliste.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucéoj stranci bilo je u 16 priloga negativno, u
deset priloga neutralno, u sljede¢ih deset podjednako se osjecalo odobravanje i
neodobravanje, a u Cetiri priloga bilo je pozitivno. Pozitivno kriticko stajaliSte prema
vladajucoj stranci imaju prilozi: ,,Postoji i hrvatsko pitanje, ,,G. Vukicevi¢ zali $to nisu
Hrvati u vladi®, ,,Posljednja nedjelja izbornih dvoboja“ i1 ,,Kako bi vlada mogla zaskociti
opoziciju“.732 U 20 priloga nije bilo moguce odrediti kriticko stajaliSte priloga prema
vladajucoj stranci.

Cetrdeset Cetiri priloga Jutarnjeag lista bila su namijenjena obrazovanim &itateljima,
deset priloga slabije obrazovanim, a u Sest priloga nije bilo moguce procijeniti kome su
namijenjeni.

Trideset pet priloga bilo je namijenjeno svem Ccitateljstvu, deset priloga seljacima,
devet priloga visoko obrazovanim stru¢njacima, a u Sest priloga nije bilo moguée procijeniti
kome su namijenjeni. Ni jedan prilog nije bio namijenjen radnicima.

Citatelju je ostavljena moguénost kriti¢kog pristupa i zauzimanje vlastitog stajalista u
50 priloga. U deset priloga autor namece Citatelju svoje stajaliste kao jedino.

Cetrdeset priloga obraduje temu temeljito (uzrok, posljedica, povijesni kontekst) dok
20 priloga obraduju temu povr$no.

Pedeset Sest priloga Jutarnjega lista nije bilo potpisano. Dva priloga su potpisana
punim imenom 1 prezimenom, a dva su bila potpisana inicijalima B. Kojic’:.733 Punim imenom

1 prezimenom dva priloga potpisuje Ivo Tij ardovi¢.”®*

81 Glasovi Stampe o zagrebackim izborima*, Jutarnji list, br. 5697., 6. IX. 1927., 6.-7., ,,Predizborna fibra“,

Jutarnji list, br. 5602., 11. IX. 1927., 21. i ,,Sporazum br. 2.*, Jutarnji list, br. 5615, 24. IX. 1927., 1.

732 Postoji li hrvatsko pitanje*, Jutarnji list, br. 5594., 3. IX. 1927., 1.-2., ,,G. Vukiéevi¢ Zali §to nisu Hrvati u
vladi®, Jutarnji list, br. 5595., 4. IX. 1927., 1.-2., ,,Posljednja nedjelja izbornih dvoboja®, Jutarnji list, br. 5596.,
5.1X.1927., 3. i, Kako bi vlada mogla zasko¢iti opoziciju®, Jutarnji list, br. 5612., 21. IX. 1927., 2.

73 B. Koji¢ potpisuje priloge ,,Postoji li hrvatsko pitanje*, Jutarnji list, br. 5594., 3. 1X. 1927., 1.-2. i ,,G.
Vukicéevi¢ zali §to nisu Hrvati u vladi®, Jutarnji list, br. 5595., 4. IX. 1927, 1.-2.

" Iyo Tijardovié potpisuje priloge ,,Predizborna fibra®, Jutarnji list, br. 5602., 11. IX. 1927., 21. i ,,Slobodni
izbori®, Jutarnji list, br. 5609., 18. 1X. 1927., 23.
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Tablica 39. Analiza priloga Jutarnjeg lista u 1927. godini.

Klasifikacijske podgrupe

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 52 0 0 1 5 0 0 2 0 0 0 60
2. Glavni predmet priloga 0 24 2 12 19 3 0 0 0 0 0 0 60
3. Pristup prilogu 0 56 1 3 0 0 0 0 0 0 0 0 60
4. Kome se obraca prilog 0 4 1 3 51 1 0 0 0 0 0 0 60
5. Zastupljenost teme politicke kulture 13 32 15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
6. Zastupljenost politicke kulture 13 0 2 8 10 1 26 0 0 0 0 0 60
7. Stranacka orijentiranost 37 9 4 5 0 5 0 0 0 0 0 0 60
8. Stajaliste prema drugoj stranci 19 9 20 12 0 0 0 0 0 0 0 0 60
9. Stajaliste prema vladi 17 7 22 14 0 0 0 0 0 0 0 0 60
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 5 6 2 10 4 1 5 5 0 6 11 5 60
11. Spominju li se u prilogu Zene? 0 3 57 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustava? 0 1 59 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
13. Edukativni sadrzaj u prilogu 43 0 6 6 1 0 4 0 0 0 0 0 60
14. I1zraZenost kritickoga stajalista 5 6 3 46 0 0 0 0 0 0 0 0 60
15. Kriticko stajsliste priloga prema vladajucoj stranci 20 10 4 16 10 0 0 0 0 0 0 0 60
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 6 44 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 6 9 0 10 35 0 0 0 0 0 0 0 60
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja 0 10 50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 20 40 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
20. Potpis pod prilogom 56 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
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U razdoblju 1918. — 1929. procitala sam 457 brojeva Jutarnjega lista. U analizu je od
457 brojeva uslo njih 188, budu¢i da sam u analizi obuhvatila godine parlamentarnih izbora u
Kraljevini SHS. Od ukupno 385 analiziranih priloga, u analizu je uslo 266 priloga.

Najzastupljenija tema analiziranih priloga u Jutarnjega lista (u razdoblju 1920. —
1929.) bila je politika u 231 prilogu. U 13 priloga od njih 266, glavna tema bili su komentari
drugih novina, u pet priloga bile su gradske i komunalne teme, u pet priloga ostalo, u pet
ravnopravno je zastupljeno vise tema, u tri priloga zastupljeni su bili kultura, umjetnost i
obrazovanje, u tri priloga problemi seljaka i radnika, a u jednom prilogu tema je bila
gospodarstvo.

Prilozi u Jutarnjem listu koji su uglavnom donosili politicke teme, u 89 priloga od 266
opisivali su dogadaj. U 82 priloga ostalo (izborne liste, rezultati, zakoni i dr.), 56 priloga
donosilo je pojavu i procese, u 33 priloga opis neke osobe, intervju s nekom osobom ili sl. U
Sest priloga ravnopravno je bilo zastupljeno vise zadanih elemenata.

Pristup prilozima u Jutarnjem listu u 255 priloga bio je ozbiljan, u sedam priloga bio
je humoristi¢an, u tri priloga sarkasti¢an, a u jednom prilogu bilo je zastupljeno vise
elemenata.

Jutarnji list u svojim se prilozima najvise obra¢ao svome Citateljstvu (u 217 priloga).
U 20 priloga obrac¢ao se stranac¢kim pristaSama, u deset priloga oporbi i u pet vladi. U 14
priloga bila je zastupljena kombinacija viSe navedenih elemenata.

Iz svih analiziranih priloga, njih 266, politicka kultura bila je zastupljena u 120
priloga. Politicka kultura djelomi¢no je zastupljena u 44 priloga, a u 33 priloga nije
zastupljena. U 69 priloga nije bilo moguce odrediti zastupljenost politi¢ke kulture.

U 98 priloga zastupljena je kombinacija zadanih elemenata politic¢ke kulture, tj.
ljudska stajaliSta prema politickom sustavu i javnom misljenju ili kombinacija vrijednosti 1
javnoga misljenja. Trideset i jedan prilog donosi ljudska stajaliSta prema politickom sustavu,
21 prilog donosi javno miSljenje, Sest prilog norme, pet priloga vrijednosti 1 tri priloga
ideologiju. U 120 priloga nije bilo moguce odrediti elemente politicke kulture.

Vise od pola priloga, njih 147, nije bilo stranacki orijentirano, $to ne Cudi jer je
Jutarnji list bio vanstranacko glasilo. Cetrdeset &etiri priloga bila su namijenjena nekoj drugoj
stranci, 34 priloga bila su orijentirana prema NRS-u, 23 priloga JDS-u, 16 priloga HSS-u i
dva priloga KPJ-u.

Stajaliste Jutarnjega lista prema drugoj stranci nije bilo moguce odrediti u 148

priloga. U 58 priloga bilo je negativno, u 34 priloga bilo je neutralno, a u 26 pozitivno.
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Stajaliste Jutarnjega lista prema vladi blio je u 75 priloga negativno. U 43 priloga bilo
je neutralno, dok je u 29 priloga bilo pozitivno. U 119 priloga nije bilo moguée odrediti
stajaliSte prema vladi.

Politicki prilozi uglavnom su donosili vijesti o stranci. To nam najbolje pokazuju
brojke: od 266 priloga, njih 191 donose vijesti o stranci, zna¢i samo 75 priloga nije govorilo o
stranci. Kad se pisalo o stranci, najvise priloga donosilo je rezultate izbora, njih 31, 22 priloga
donosila su dogadaje sa skupova stranke, 22 priloga izjave stranackih zastupnika, 20 priloga
izjave ostalih ¢lanova stranke, 19 priloga donosilo je kandidacijske liste, 19 izjave Celnika
stranke, 17 dogadaje sa sjednice vlade, deset priloga pretezito je kritiziralo druge stranke,
devet pretezito donosi program stranke, sedam priloga dogadaje sa sjednice stranke. U
petnaest priloga bilo je zastupljeno viSe navedenih elemenata.

Glavna funkcija Jutarnjeg lista informiranje je gradana o dogadajima u Kraljevini
SHS i svijetu. 1z tog razloga u Jutarnjem listu moZzemo naci politicke priloge koji nisu
isklju¢ivo vezani za odredenu strank,u ve¢ obraduju uglavnom aktualne teme iz politike.
Nazalost, veliki broj priloga (207 od 266) nije imao edukativni karakter. Bez obzira na to §to
veéina priloga nije imala edukativn,i ve¢ informativni karakter, njih 29 objaSnjavalo je
stranaCki program. U 17 priloga objasnjavao se postupak glasovanja, u Cetiri priloga
objasnjavao se neki politicki pojam, jedan prilog objasnjavao je politicke stavove, vrijednosti
i ideologiju. Ni jedan prilog nije donosio povijest stranke, a u osam priloga bila je
kombinacija zastupljenih elemenata.

Autor je u 157 priloga imao eksplicitno kriticko stajaliste, u 45 priloga neutralnoiu 16
priloga implicitno. U 48 priloga nije bilo moguée odrediti kriti¢ko stajaliste.

Kriticko stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci u 58 priloga je negativno, u 53
priloga neutralno, u 33 priloga podjednako se osje¢alo odobravanje i neodobravanje, a u 25
priloga bilo je pozitivno. Kriti¢ko stavojalite prema vladi nije bilo moguce odrediti u 97
priloga.

Prema obrazovanju, 227 priloga bilo je namijenjeno visoko obrazovanim ljudima, 26
priloga slabije obrazovanim ljudima dok u 13 priloga nije bilo moguce odrediti obrazovanje.

Citalatka publika Jutarnjega lista bili su obrazovani ljudi te gradani kod kojih se
pokusSavala probuditi potreba za svakodnevnim cCitanjem novina. Od 266 priloga, 167 ih je
bilo namijenjeno ostalom C¢itateljstvu u koje su ulazili svecenici, €Einovnici, VOjnici,
umirovljenici, studenti i dr. Sezdeset tri priloga bilo je namijenjeno visokoobrazovanim
struénjacima, 18 priloga seljacima, a samo pet priloga bilo je namijenjeno iskljucivo

radnicima. U 13 priloga nije bilo mogu¢e odrediti kome su namijenjeni. Citatelju je ostavljena
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mogucénost kritickoga pristupa i zauzimanje vlastitoga stajaliSta u 193 priloga. U 73 priloga
Citatelju su se nametala sajaliStai.

U Jutarnjem listu prilozi su bili obradeni uglavnom temeljito, njih 155. Temu je autor
u 111 priloga obradio povrsno. Prilozi u Jutarnjem listu uglavnhom su pisani informativno.
Citateljima se nudila informacija vezana za izbore i politi¢ki Zivot u Kraljevini SHS. Osim
»skromnih* politickih vijesti, Jutarnji list donosio je uglavnom aktualne teme iz svijeta.

Autori priloga u Jutarnjem listu nisu se potpisivali. Kad bi i potpisali prilog, uglavnom
su se potpisivali punim imenom i prezimenom, rjede inicijalima. Od 266 priloga, njih 239 nije
bilo potpisano, 14 priloga bilo je potpisano punim imenom i prezimenom, a 13 priloga

inicijalima.
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Tablica 40. Analiza priloga Jutarnjeg lista u razdoblju 1920. - 1929.

Klasifikacijska podgrupa

Klasifikacijska grupa 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Zbroj
1. Glavna tema priloga 0 232 1 3 5 13 3 5 4 0 0 0 266
2. Glavni predmet priloga 0 90 33 56 81 6 0 0 0 0 0 0 266
3. Pristup prilogu 0 255 3 7 1 0 0 0 0 0 0 0 266
4. Kome se obraca prilog 0 22 4 10 216 14 0 0 0 0 0 0 266
5. Zastupljenost teme politicke kulture 67 121 45 33 0 0 0 0 0 0 0 0 266
6. Zastupljenost politicke kulture 100 5 6 33 21 2 99 0 0 0 0 0 266
7. Stranacka orijentiranost 146 16 23 34 2 45 0 0 0 0 0 0 266
8. Stajaliste prema drugoj stranci 146 35 58 27 0 0 0 0 0 0 0 0 266
9. Stajaliste prema vladi 117 43 76 30 0 0 0 0 0 0 0 0 266
10. U kojem smislu prilog govori o stranci? 74 8 18 23 17 8 10 20 22 20 31 15 266
11. Spominju li se u prilogu Zene? 1 5 260 0 0 0 0 0 0 0 0 0 266
12. Spominju li se u prilogu kulturno-sportska drustava? 2 3 261 0 0 0 0 0 0 0 0 0 266
13. Edukativni sadrZaj u prilogu 207 4 29 17 1 0 8 0 0 0 0 0 266
14. IzraZenost kritickoga stajaliSta 47 44 16 159 0 0 0 0 0 0 0 0 266
15. Kriticko stajaliste priloga prema vladajucoj stranci 94 54 26 59 33 0 0 0 0 0 0 0 266
16. Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju 15 227 24 0 0 0 0 0 0 0 0 0 266
17. Orijentacija na Citatelje prema zanimanju 15 63 3 15 170 0 0 0 0 0 0 0 266
18. Otvorenost priloga prema stajaliStima cCitatelja 0 73 193 0 0 0 0 0 0 0 0 0 266
19. Koliko dobro prilog obraduje temu? 0 111 155 0 0 0 0 0 0 0 0 0 266
20. Potpis pod prilogom 239 13 14 0 0 0 0 0 0 0 0 0 266
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9. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

U radu sam analizirala ulogu zagrebackoga tiska u oblikovanju politicke kulture. U
analizu su usle Cetiri novine, tri stranacke Dom, Radikalski glasnik i Rije¢ SHS/IRijec te jedne
informativne nestranacke novine Jutarnji list. lako je postalo opée prihvacenom ¢injenicom
shvacanje arhivskog materijala kao najvaznijeg izvora svih vrsta povijesnih radova, to ni u
kom sluéaju ne znaci da ostale vrste povijesne grade, u ovom slu¢aju novine, predstavljaju
»manje vazan“ izvor. U nedostatku izvorne arhivske grade, barem o novijim povijesnim
razdobljima, istrazivac¢ naj¢esce svojevrsnu zamjenu pronalazi u tisku (novine, ¢asopisi, letci,
fotografije, plakati, broSure 1 dr.). Vaznost tiska kao gradiva dolazi do izrazaja tek nakon
njegove evaluacije; za razliku od arhivske grade evaluacija tiska pretpostavlja 1 ulaganje
dodatnih napora. Iz toga razloga prihvatila sam izazov analize sadrzaja novina. S obzirom na
to da je gotovo svaka analiza sadrzaja subjektivana i temelji se na iS¢itavanju novinskih
¢lanaka, odlucila sam se analizu sadrzaja provesti pomocu analiticke matrice. Rad na
analitickoj matrici nije bio nimalo lak jer je zahtijevao dobro poznavanje sadrzaja pojedinih
novina. Rezultat je bio dvadeset i Cetiri klasifikacijske grupe (pitanja) koja sam uvrstila u
svaki analizirani prilog. Pomocu klasifikacijskih grupa dosla sam do rezultata zastupljenosti,
razvoja i1 uloge politicke kulture u prilozima.

Politicki razvoj nekoga drustva nije moguce pratiti samo preko razvoja politickih
institucija, $to se Cesto radi u historiografiji, ve¢ je to nuzno uciniti 1 preko razvoja politicke
kulture. Politicka kultura pocCinje se uvoditi u politicku praksu i teoriju kao svojevrsna
kategorija, a da se jo§ potpuno nije definirao njezin sadrzaj. U odredivanju pozitivnih
elemenata pojma, potrebno je prethodno dati napomene od kojih ovisi razumijevanje znacenja
Sto ga u ovom trenutku pridajemo politickoj kulturi 1 vezi sa sredstvima javnog informiranja,
novinama. Pojam politicke kulture moze se tako kvalificirati kao teorijska besmislica, a da se
on sam odrzi u sferi politickoga 1 druStvenog op¢enja. Pojam politicke kulture ne moZze imati
univerzalni karakter koji se sadrzajno moze vezivati za sva drustva i koji je za svako od njih
jednako vrijedan. Ono §to je za jedno konkretno drustvo moguce staviti u sadrzaj toga pojma,
drugome je to njegova suprotnost. Zato je istrazivanje konkretnih drustava prvi preduvjet za
odredivanje sadrzaja pojma, iako ne jedini.

Tisak je postao najmocnije oruzje u politickom suceljavanju politickih stranaka i

promicanju njihovih stajalista medu pucanstvom. Nakon obnavljanja parlamentarnoga zivota
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1917., te tijekom 1918. i stvaranja te djelovanja Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba, u Zagrebu,
uz dva sluzbena, imamo sedam stranackih glasila i jedno glasilo politicke skupine Slovenaca,
Hrvata i Srba. Nakon proglasenja i stvaranja Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca (1. XIlI.
1918. — 28. VI. 1921.) u Zagrebu imamo Sest stranackih glasila te toliko glasila pod njihovim
patronatom, pored tri informativna glasila.

U razdoblju od 1918. do 1929., novine odrazavaju opce politicko ali i drustveno stanje
u drzavi. U njima se jasno ocrtavaju politicke ideje pojedinih stranaka i njihova misljenja
prema ujedinjenju te opcenito stajaliSte prema novonastaloj Drzavi i Kraljevini SHS.
Prikazuju onakvu situaciju kakvu su je vidjeli njeni nakladnici i urednici tj. pisali su je iz
svoje politicke perspektive. Novinari nisu imali slobodu pisanja, ¢esto su zbog c¢lanaka
proganjani, zatvarani ili tesko novc¢ano kaznjavani. Zbog promjene socijalne strukture
stanovnistva sve vise raste tiraza informativnih novina, sto znac¢i da novine vise ne citaju
samo gradanske obitelji ve¢ i seljaci te radnici. Hrvatska je u tom razdoblju u jako teskom
polozaju, gospodarski je zapostavljena i izrabljivana od strane unitaristicko centralisticke,
uglavnom srpske drzavne politike s kraljem na celu. Sve se to najneposrednije odrazavalo u
hrvatskoj metropoli Zagrebu, s najve¢im brojem od 185.581 stanovnika 1931., jednim od
najznacajnijih politickih, gospodarskih, kulturno-obrazovnih 1 oporbenih sredista u
Kraljevstvu SHS, a §to se tada manifestiralo i u tiskovinama.

Sto se ti¢e zagrebatkog stranackog tiska u razdoblju od 1921. do 1929., Narodna
radikalna stranka (NRS) imala je 1 novine, Demokratska stranka (DS) 3, Samostalna
demokratska stranka (SDS) 2, Pravasi 1 njihove stranke 6, Hrvatska (republikanska) seljacka
stranka (H/R/SS) 3, Hrvatska pucka stranka (HPS) 2, Hrvatska zajednica (HZ) 2,
Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ) 5 listova. Prema broju novina najviSe su novina imali
Prava$i, potom KPJ, pa H/R/SS. Najmanje listova u Zagrebu imala je NRS, no to nije
neobi¢no zbog toga Sto je Zagreb bio oporbeno srediste, te je NRS tesko nalazila neki
znacajniji oslonac kod stanovnistva. Stranacke novine koje sam analizirala bile su tjednici,
0Sim Rijeci koja se svojim sadrzajem odmakla od stranackog glasila. Stranacke novine sluzile
su za informiranje stranackih pristaS8a o djelovanju stranke i njenih stranackih pristasa.
Vrijednosti 1 ljudska stajaliSta koja su nudile stranacke novine, uglavnom su dolazila od
stranackih predstavnika koji su imali jasne ciljeve stranackoga djelovanja.

Analiza tehnickim karakteristikama novina Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci i
Jutarnjeg lista veoma su slicne. Naime sve su izlazile u formatu 300 x 470 mm, bile su
prelomljene u dva do Cetiri stupca, imale su jedinstvenu numeraciju od prvoga do posljednjeg

broja u godistu, postojale su sli¢ne rubrike koje su se ticale politike, vijesti iz svijeta, vijesti iz
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Kraljevine SHS, zagrebacke vijesti, vijesti iz kulture, vijesti iz sporta i druge rubrike. Podaci o
listu, o uredniku, izdavacu, tiskaru, nalazile su se odmah ispod naziva novina, osim kod
Jutarnjega lista, gdje su te informacije bile na zadnjoj stranici. Clanci i prilozi uglavnom nisu
bili potpisani, premda su prema Zakonu o tisku morali biti. Ce$ée su bili potpisivani prilozi u
stranaCkim oporbenim novinama, jer su se njihova uredniStva bojala cenzure i zapljene
novina. Dom i Jutarnji list su se tiskali u Tipografiji d. d. dok su se Radikalski glasnik i Rijec
tiskali u JugoStampi d. d.. Radikalski glasnik je jedini tiskan na ¢irilici, kasnije uvodi i ¢lanke
na latinici, dok su ostala tri lista tiskana na latinici. U tim su listovima suradivali vodeci
hrvatski politi¢ari, povjesnicari, knjizevnici, ucitelji, sveéenici, pripadnici slobodnih profesija,
ali 1 visokopozicionirani drzavni sluzbenici.

Svaki list imao je svoju publiku. Dom se uglavnom obrac¢ao seljacima i radnicima,
Radikalski glasnik ¢inovnicima i intelektualcima, Rije¢ kao dnevnik je svoj krug Citatelja, isto
kao i Jutarnji list, vidjela u svim slojevima drustva, premda je politi¢ki bila orijentirana na
Demokratsku stranku, kasnije Samostalnu demokratsku stranku. S obzirom da su Dom,
Radikalski glasnik i Rijec bili stranacki listovi, svaki je od njih zagovarao program svoje
stranke. Odnos u uredniStvima tih listova najbolje je vidljiv iz pojednih priloga gdje se
medusobno napadaju i prozivaju jedni druge. Politicka previranja najbolje se vide u
politickim prilozima u kojima Dom napada pisanje Rijeci i Radikalskog glasnika, dok
Radikalski glasnik napada izjave Domovih urednika. Zahladenje odnosa izmedu stranaka
takoder je razvidno iz priloga, ali i razdoblja kada stranke politi¢ki suraduju.

Novine sa najve¢om nakladom bile su Novosti s 36 000 primjeraka, a iza njih slijedili
su Jutarnji list s 24 000, Dom s 12 000 i Vecer s 10 000. Najvecu nakladu imale su
informativne novine jer su se one obracale svim drustvenim slojevima, potom stranacke te
naposljetku humoristiéne 1 stru¢ne. Medu informativnim novinama najvec¢u nakladu u
razdoblju od 1924. do 1929. imale su Novosti. Uz to, njihova naklada porasla je za 100%, za
razliku od Obzorove koja se smanjila za 66%. Naklada informativnih dnevnika bila je veca od
politickih dnevnika, a najmanju nakladu imali su mjesecnici koji su uglavnom bili stru¢nog
sadrzaja.

U Zagrebu su u razdoblju od 1918. do 1929. odrzana Cetiri izbora za Narodnu
skupstinu (1920., 1923., 1925. 1 1927.), Cetiri izbora za gradsko zastupstvo (1920., 1921.,
1925. 1 1927.) i jedni oblasni izbori (1927.). Na izborima za gradsko zastupstvo koji su bili
cetiri puta, ne racunajuci ponovljene izbore 18. lipnja 1920., najjaca stranka u Zagrebu bila je
Hrvatska zajednica u koaliciji s nekom drugom strankom. Tako je na izborima 11. prosinca

1921. nastupila zajedno s Radicevom HRSS 1 sa HSP u Hrvatskom bloku. Na izborima 1925.
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nastupila je kao ¢lanica Hrvatskoga socijalnog naprednog bloka i 1927. u Hrvatskom bloku,
ali ovaj put bez Radica. Svakako ne treba zanemariti Komunisti¢ku partiju Jugoslavije koja je
na prvim izborima za gradsko zastupstvo 21. ozujka 1920. i na prvim izborima za
Ustavotvornu skupstinu bila najjaca stranka u Zagrebu. Njen utjecaj na ostalim izborima,
zbog zabrane javnog djelovanja nesto je slabiji ali ona je jo§ uvijek bila medu tri vodece
stranke u Zagrebu. Utjecaj njenih novina i rad same stranke tesko je bilo pratiti s obzirom na
to da je njen rad otezavala vlada prvo donoSenjem Obznane, a kasnije 1 Zakonom o zastiti
drzave, kad je u potpunosti zabranjena. Njeni ¢lanovi i dalje ¢e raditi u ilegali ili u nekim
drugim strankama sa socijalistickim 1 radnickim predznakom. Od nehrvatskih stranaka u
Zagrebu najjaca je bila Demokratska stranka koja je na svim izborima za gradsko zastupstvo,
osim na onim 1925. kad joj je glasove preuzela Pribi¢eviceva SDS, zauzela tre¢e mjesto po
broju glasova. Medu ja¢im strankama u Zagrebu bila je i Zidovska stranka koja je na gotovo
svim izborima dobila jednog do dva poslanika u gradsko zastupstvo.

Na izborima za Ustavotvornu skupstinu 28. studenog 1920., najjaca stranka u Zagrebu
bila je Komunisticka partija Jugoslavije, odmah iza nje po broju glasova bila je Hrvatska
stranka prava, Hrvatska zajednica i Demokratska stranka. Na ostalim izborima za Narodnu
skupstinu (1923. i 1925.) najjaca stranka u Zagrebu bila je Hrvatska republikanska seljacka
stranka s Radi¢em na cCelu, premda je na izborima 11. rujna 1927. najjaca stranka bila
Hrvatski blok u kojem nisu sudjelovali Radi¢ i njegova HSS stranka, zbog napustanja
republikanske koncepcije i priklanjanju Radikalnoj stranci.

Analizu sadrZaja novina moguce je svrstati u nekoliko skupina koje daju informacije o
sljede¢im tematskim orijentaciji novina, Zurnalistickoj obradi priloga, politickoj kulturi,
drustveno-kulturnim aspektima u prilozima, edukativno-socioloskom pristupu priloga i autoru
priloga.

Pod tematsku orijentaciju novina spadaju klasifikacijske grupe ,,Glavna tema priloga®
1 ,,Glavni predmet priloga®“. Budu¢i da sam promatrala rubrike vezane uz politiku,
najzastupljenija tema u svim novinama (Dom, Radikalski glasnik, Rije¢ SHS/Rijec¢ i Jutarnji
list) bila je politika. Druga tema po redu zastupljenosti bila je komentar ili komentari drugih
novina. U takvim prilozima urednik ili autor priloga uglavhom se osvrtao na priloge
oporbenih listova te na njihove stavove prema politi¢koj situaciji u zemlji. Cesto takvi prilozi
donose komentare viSe novina iz susjednih politickih srediSta, Beograd, Ljubljana. U
politi¢kim prilozima kultura, obrazovanje, te komunalne i gradske teme, bile su rjede
zastupljene. Uglavnom su se politi¢ki prilozi bavili unutarnjom ili vanjskom politikom te

aktualnom politickom zbiljom. Problemima seljaka i radnika nisu se bavili politicki prilozi,
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osim u prilozima Doma u kojima je to ucestala tema. Radikalski glasnik puno se manje bavio
tom problematikom, ali su kod njega zato ¢eS¢a zastupljeni kultura i obrazovanje. Dom u
svojim prilozima obi¢no zastupa viSe tema dok se Radikalski glasnik uglavnom drZi jedne.
Sto se tie dnevnih novina, Rije¢ SHS i Jutarnji list u prilozima se uglavnom bave jednom
temom. Politi¢ki prilozi u Rijeci SHS i Jutarnjem listu uglavnom se bave politickom temom,
iznimno donose nesto vezano za komunalne i gradske teme. Rijec¢ u svojim prilozima, poslije
politike, naj¢eS¢e donosi gradske i komunalne teme, problem seljaka i radnika, te
gospodarstvo. U analiziranim prilozima Rije¢ gotovo da i ne piSe o obrazovanju. Zastupljene
teme analiziranih priloga u Jutarnjem listu, osim politike i komentara drugih novina, gradske
su i komunalne teme, a najmanje su zastupljeni problemi seljaka i radnika te gospodarske
teme. Mislim da je razlog tome $to je Jutarnji list imao stalne i povremene rubrike i podlistke
koji su se bavili tim temama.

Najzastupljenije politicke teme uglavnom su donosile opis nekoga dogadaja. Obi¢no
su to bili opisi skupova, sjednice stranaka i vlade, sjednice gradskog zastupstva, obljetnice
kulturnih i sportskih drustava, ili neke druge obljetnice. Kod Doma i Radikalskoga glasnika
drugi najzastupljeniji predmet priloga bili su pojava i proces. Pod pojmom pojave i procesa
podrazumijevaju se politicke kampanje, politicki savezi koji su se sklapali, kao i pregovori,
podjele 1 razilazenje unutar stranaka, sudski procesi kao §to su tuzbe i zatvaranja Stjepana
Radica i drugih pripadnika HRSS-a. U Rijeci i Jutarnjem listu drugi najzastupljeniji predmet
bio je ostalo tj. kandidacijske liste, politicki proglasi, izborni rezultati, programi stranaka,
zakoni, te sve ono S$to nije bilo mogucée svrstati ni u jednu klasifikacijsku podgrupu.
Podjednako je u novinama glavni predmet priloga bio osoba. Kad je kao glavni predmet
priloga i bila neka osoba, obi¢no je to bio intervju s tom osobom ili govor. Rjede je u
prilozima bilo zastupljeno vise predmeta. Samo su Radikalski glasnik i Dom imali u svojim
prilozima zastupljenost vise predmeta. Njihovi prilozi uglavnom donose izjave predsjednika
stranke sa sjednica stranke ili vlade, zbog Cega je dolazilo do zastupljenosti osobe, dogadaja,
pojave i procesa tj. viSe klasifikacijskih elemenata.

U Zurnalistic¢ku obradu ubrojila sam sljedece klasifikacijske grupe: ,,Pristup prilogu®,
»lzrazenost kritickoga stajaliSta®, ,,Otvorenost priloga prema stajaliStima Citatelja®,
,Orijentacija na Citatelje prema obrazovanju®, ,,Orijentacija na Citatelje prema zanimanju® i
,Koliko dobro prilog obraduje temu?*.

Zurnalisti¢ka obrada teksta zna¢i odrediti zurnalisti¢ku formu (vrstu) priloga, vidjeti
naslov priloga, podnaslov, potom definirati osnovne poruke priloga, odrediti postojanje

kritickoga stajaliSta u prilogu te definirati kriticko stajaliSte. U Zurnalisticku obradu teksta
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spada 1 ,,0dnos izmedu autora i Citatelja® tj. na koji nacin se autor obraca citatelju te na koji
nacin je tema obradena. Je li je autor temu obradio temeljito ili povrsno? Kod analiziranih
priloga novina Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci i Jutarnjega lista, autori su uglavnom
imali ozbiljan pristup prilogu. Gotovo kod svih priloga, autori su ozbiljno pristupali problemu
1 sadrzaju priloga. Manji broj priloga imao je sarkastican pristup prilogu, dok je humoristi¢an
pristup prilogu bio svega u nekoliko priloga. Humoristi¢an pristup prilogu najvise donosi
Jutarnji list, obi¢no uz neku ilustraciju. Sadrzaji humoristi¢nih priloga uglavnom su vezani za
opise glasaca na biraliStima. To su naj¢asce kratke anegdote koje na Saljiv na¢in opisuju kako
i na koji nacin su ljudi glasovali. Najvise sarkasti¢nih priloga imala je Rijec, koja se u svojim
prilozima uglavnom ismijavala oporbi (HZ, H/P/R/SS, KPJ) i vladi kad nije bila u koaliciji s
radikalima. Potom slijedi Dom, Radikalski glasnik, a zadnji po broju sarkasti¢nih priloga bio
je Jutarnji list. Najslobodnije je pisala Rije¢ koja je u svojim prilozima vrijedala i
omalovazavala oporbu i vladu kad je imala potrebu raditi to. Mislim da je tomu tako zato §to
su demokrati uglavnom sudjelovali u vladi, pa se nisu plasili cenzure i ukidanja novina, kao
Sto se dogadalo drugim oporbenim novinama.

Izrazenost kritickoga stajaliSta u analiziranim novinama gotovo je u svim prilozima
bila eksplicitna. Prilozi su uglavnom bili otvoreni, to¢no odredeni, nedvosmisleni, jasno se u
njima moglo vidjeti autorovo stajaliSte prema politickoj situaciji u drzavi. Oporbeni listovi
Dom i Rije¢ u malo manje analiziranih priloga imali su neutralno kriti¢ko stajaliste. Malo je
priloga bilo s implicitnim stajaliStem, najviSe priloga s implicitnim kritickim stajaliStem imao
je Dom, §to ne ¢udi, budu¢i da je Dom zagovarao politiku HRSS-a koji je bio suprotna stranka
vladinoj politici. Prilozi u Domu imali su rijetko, ali ¢eS¢e nego druge analizirane novine,
priloge koji su sa morali ,,Citati izmedu redaka®. Prilozi u kojima nije bilo moguce odrediti
kriticki stav, uglavnom su donosili kandidacijske liste, rezultate izbora, proglase stranaka,
programe stranaka, zakone i dr. Takvih priloga imao je najvise Jutarnji list koji se uglavnom
u predizborno 1 izborno vrijeme drzao neutralno, premda je za vrijeme parlamentarnih izbora
1925.11927. jasno izrazavao neslaganje s vladinom politikom.

Otvorenost priloga prema stajaliStima citatelja mogla je biti da se sadrzaj priloga
namece Citatelju kao jedinstven i nepromjenjiv ili je mogla ostaviti Citatelju prostor da sam
kriti¢ki odlué¢i o sadrzaju teksta. Vecéina priloga u novinama Domu, Radikalskom glasniku,
Rijeci 1 Jutarnjem listu ostavljala je ¢itatelju mogucnost vlastitog kritickog pristupa i
zauzimanje vlastitoga stajaliSta. Samo sam kod Doma naisla na skoro jednak broj priloga koji
su pruzali mogucnost vlastitoga kriti€¢kog stajaliSta i koji su nametali svoje kriticko stajaliste.

To nije ni ¢udno budu¢i da Dom cesto u svojim prilozima donosi govore 1 pisma Stjepana
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Radi¢a, a ona ne ostavljaju Citatelju mogucnost vlastitoga stajaliSta, nego namecu Radi¢evo
stajaliSte 1 misljenje. Gotovo je u svim prilozima bilo moguée odrediti otvorenost priloga
prema stajaliStima Citatelja.

Orijentiranost ¢italacke publike podijelila sam prema obrazovanju i zanimanju. Obicno
je jedno povezano s drugim. Prema analiziranim politickim prilozima vec¢ina priloga obracala
se obrazovanim C(itateljima, iznimka je jedino Dom koji se obracao seljacima i slabije
obrazovanom stanovniStvu. U prilozima sam teZe mogla odrediti kojem zanimanju se prilog
obraca, osim ako nije bilo navedeno kao problem radnika, seljaka, CinovniStva ili ucitelja.
Tada sam jasno znala kome se to¢no obraca. U vecini slucajeva kod Radikalskog glasnika,
Rijeci 1 Jutarnjeg lista navodila sam ostalo jer nisam mogla odrediti to¢no zanimanje. Pod
ostalo (itateljstvo ulazili su svecenici, €inovnici, vojnici, umirovljenici, studenti i dr.
Citalacka publika Radikalskoga glasnika bili su visokoobrazovani struénjaci, &inovnici,
gradani. Citalac¢ka publika Rijeci bili su prvenstveno visoko obrazovani ljudi, te gradani kod
kojih se pokuSavala probuditi potreba za svakodnevnim ¢itanjem novina. Jutarnji list imao je
uredivacku politiku da se obrata svom Citateljstvu ne praveéi razlike u obrazovanju i
zanimanju. Ipak je to bio informativni dnevnik koji je svakom Citatelju htio pruziti nesto
zanimljivo i njemu dostupno.

Zadnja je klasifikacijska grupa koja spada pod Zurnalisticku obradu ,,Koliko dobro
prilog obraduje temu?*. U ovaj klasifikacijskoj grupi trebala sam biti jako oprezna s obzirom
na to da je ona mogla izrazavati i subjektivne dozivljaje. Dobro obradeni prilozi bili su oni
koji su davali dovoljno informacija o nekoj temi, odnosno oni koji su imali razradene uzroke,
posljedice, razradene zakljucke, te ponudena rjeSenja. U loSe obradene priloge svrstala sam
one Kkoji nisu jasno razradili temu, koji su kritizirali ili hvalili bez iznoSenja jasnih
argumenata, koji nisu imali zakljucke ili objaSnjenja pojedinih hipoteza. Od analiziranih
novina najbolje rezultate dao je Radikalski glasnik koji ima vise dobro obradenih priloga nego
losijih. Najlosije rezultate imala je Rijec, neSto malo bolje Jutarnji list. 1z ovoga je razvidno
da su dnevnici imali loSije obradene priloge, jer nisu imali dovoljno vremena pojedinu temu
dovoljno dobro istraziti. Kod njih je najbitnije bilo neku informaciju plasirati Citatelju ¢im
prije i Sto brze, bez prethodne provjere i analize. Tjednici su imali viSe vremena zbog ¢ega su
i njihovi prilozi bili puno bolje obradeni. Gotovo kod svih priloga mogla sam odrediti
kvalitetu priloga.

S obzirom da je glavna tema ovoga rada politi¢ka kultura, najvise sam klasifikacijskih
grupa (pitanja) namijenila upravo njoj. Politicku kulturu objasnjavale su sljedece

klasifikacijske grupe: ,,Zastupljenost politicke kulture®, ,,Zastupljenost elemenata politicke
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kulture®, ,,Stranacka orijentiranost®, ,,Kome se obraca prilog?*, ,StajaliSte prema drugoj
stranci®, ,,StajaliSte prema vladi“, ,,U kojem smislu prilog govori o stranci?* i , Kriticko
stajaliSte priloga prema vladajucoj stranci®.

Politicka kultura bila je dovoljno zastupljena u svim analiziranim novinama. U Domu i
Rijeci ona je bila zastupljena u viSe od pola priloga, dok je u Radikalskom glasniku i
Jutarnjem listu bila zastupljena u malo manje od pola priloga. Djelomi¢no je zastupljena u
20-25% svih analiziranih priloga. Uopce nije bila zastupljena samo u prilozima Rijeci u 28%
priloga, a u Jutarnjem listu u 13% priloga. Politicki tjednici Dom i Radikalski glasnik imali su
mali postotak priloga u kojima nema politicke kulture. Tocnije, u prilozima Doma politicke
kulture nema u dva priloga od 347, a kod Radikalskoga glasnika nisam pronasla ni jedan
prilog da nije imao barem djelomi¢no zastupljenu politicku kulturu. U 20% priloga, nisam
mogla odrediti politicku kulturu. Prilozi kojima nisam mogla odrediti politicku kulturu
uglavnom su donosili stranacke liste, rezultate izbora, proglase stranaka, zakone. Sto nije
odrazavalo stav, uvjerenja, ideologiju autora.

U slucaju kad su prilozi donosili politicku kulturu u 89% analiziranih priloga,
najzastupljenija je bila kombinacija navedenih elemenata u klasifikacijskoj grupi. Rezultati su
takvi zato Sto je teSko pojedine elemente politicke kulture analizirati posebno, oni se
uglavnom prozimaju i nadopunjuju. Stoga neki prilog koji donosi govor Nikole Pasica
radikalskim pristaSama u sebi ima i politicka vjerovanja N. Pasica, ima ideologiju NRS-a,
mozda donosi i neke norme koje se ti¢u radikala. U analiziranim prilozima novina Dom,
Radikalski glasnik, Rijec i Jutarnjem listu, od politi¢ke kulture najzastupljenija su bila ljudska
stajaliSta prema politicCkom sustavu, nakon ljudskih stajaliSta slijedi javno miSljenje, pa
vrijednosti. Jedino sam kod analize Doma dosla do rezultata gdje su politicke norme ispred
vrijednosti. Od politicke kulture najmanje su zastupljene ideologija i norme. To znaci da
analizirani prilozi stranackih novina nisu donosili strogo pisane zakone, nego su se vise bavili
time kako ¢e koji zakon utjecati na rad drZzave 1 druStva. Rezultat slabe zastupljenosti
ideologije takoder me zacudila, jer hipoteza je predvidala veliku zastupljenost ideologije u
politi¢kim prilozima. Analiticka matrica utvrdila je kako su politicki prilozi, koji su donosili
stranacki program, uglavnom pristaS§ama objasnjavali ciljeve i svrhu djelovanja stranke, a ne
ideolosko obmanjivanje.

Bitna stavka za odredivanje politi¢ke kulture je i ,,Kome se obraca prilog?*. Citalacka
publika se razlikovala u analiziranim listovima. Politicki dnevnici i tjednici uglavnom su bili
namijenjeni svojim pristaSama zbog Cega su se njima i obracali. Iz tog razloga se Dom,

Radikalski glasnik i Rije¢ viSe obracaju stranackim pristasama, u ¢emu svakako prednjaci
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Dom. Jutarnji list kao informativno-politicki list u svojim se prilozima najvise obra¢ao svom
Citateljstvu. Manje je bilo priloga koji su se obracali stranackim pristaSama, a najmanje onih
koji su se obracali oporbi i vladi. U prilozima Jutarnjega lista ¢esto je bila zastupljena
kombinacija viSe navedenih elemenata, samo 15 priloga bilo je namijenjeno obrazovanim
Sitateljima dok u 43 prilogu nisam mogla odrediti obrazovanje. Citalatka publika Doma bili
su seljaci i slabije obrazovani ljudi. U Domu je 70% priloga bilo namijenjeno seljacima, svega
devet priloga radnicima, osam visoko obrazovanim stru¢njacima i jedanaest priloga ostalima.
Rijec se u 51% priloga obracala stranackim pristaSama. Informirala je pristaSe o onome $to se
dogada u stranci. Osim §to je informirala demokrate, Rijec je svoje priloge upucivala i ostalim
Citateljima kako bi pridobila §to veci krug Citatelja. Iz tog razloga u Rijeci mozemo naci
politicke priloge koji nisu isklju€ivo vezani za Demokratsku stranku, ve¢ obraduju uglavnom
aktualne teme iz politike. Rijec¢ se u samo u sedam priloga obracala oporbi i u samo tri priloga
vladi. Radikalski glasnik gotovo se u 50% priloga obracao isklju¢ivo stranackim pristasama,
manji broj priloga bio je namijenjen vladi (jedan prilog) i oporbi (dva priloga). 1z ovih
rezultata razvidno je da su stranacki listovi iskljucivo sluzili svojim strankama, a
informativno-politi¢ki listovi $iroj populaciji. Da je tome tako, vidi se iz klasifikacijske grupe
»Stranacka orijentiranost”. Rezultati analize novina Doma, Radikalskog glasnika, Rijeci i
Jutarnjeg lista kako je stranacka orijentiranost usmjerena prema vlastitoj stranci, potvrduju
hipotezu kako su stranacke novine sluzile promociji stranacke misli 1 politike. Stranacka
orijentiranost Doma u 95% analiziranih priloga bila je za H/P/R/SS, ostalih 5% bilo je
orijentirano za HZ. Radikalski glasnik u 88% je bio orijentiran prema Narodnoj radikalnoj
stranci, u 10% priloga nisam mogla odrediti orijentiranost stranke, a svega 2% bilo je
orijentirano nekoj drugoj stranci. Prilozi u Rijeci jasno su bili orijentirani prema
Demokratskoj stranci (DS), kasnije Samostalnoj demokratskoj stranci (SDS). Iz razloga §to se
stranka podijelila i broj priloga u Rijeci je podijeljen izmedu DS-a i SDS-a. Zbroj svih priloga
koji su se odnosili na demokrate je 288, tj. 134 priloga za DS i 154 priloga za SDS. Samo je
Sest priloga bilo orijentirano na H/R/SS, sedam priloga na NRS, a ni jedan prilog za
komuniste. U 25 priloga nisam mogla odrediti stranac¢ku orijentiranost.

Politicko ponaSanje tj. politicko stajaliSte takoder odreduje politicku kulturu. U
analiziranim novinama politicko stajaliSte jedne stranke prema protivnic¢koj stranci bilo je u
viSe od pola priloga negatino. Iznimka je Jutarnji list koji je u svojim prilozima pokuSao
zadrZati neutralnu stranu, premda je nakon parlamentarnih izbora 1925. u svojim prilozima
pokazao neslaganje s vladom. Kod Jutarnjeg lista u vise od pola priloga nisam mogla odrediti

stajaliSte prema drugoj stranci. Rezultati su pokazali da manje od pola priloga (25%) Doma,
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Radikalskoga glasnika i Rijeci nisam mogla odrediti stav prema nekoj drugoj stranci, a vrlo
mali broj priloga imao je neutralan ili pozitivan stav prema drugoj stranci. Razlog tome je §to
su takvi prilozi uglavnom donosili kandidacijske liste, rezultate izbora, stranacki program i dr.

Nista bolje nisu prosli ni rezultati na klasifikacijsku grupu ,,StajaliSte prema vladi®.
Vise od pola analiziranih priloga imalo je negativno stajaliste prema vladi. Samo je Radikalski
glasnik imao 67% priloga s pozitivnim stajaliStem prema vladi, §to ne cudi jer ipak su
predstavnici NRS-a bili u vladi. StajaliSte Rijeci prema vladi se mijenjalo. Kad je DS bio u
vladi tada je govorio pozitivno o0 njoj, a kad bi krenule predizborne kampanje, misljenje o
vladi i nije bilo najbolje. U 33% priloga stajaliSte Rijeci prema vladi bilo je negativno. U 25%
priloga to stajaliSte bilo je neutralno, dok je u 17% priloga bilo pozitivno. U 25% priloga
nisam mogla odrediti stajaliste prema vladi.

Politi¢ki prilozi uglavnom su donosili vijesti o stranci. Samo 10-20% priloga nije
donosilo nista o stranci. Najvise priloga koji nisu donosili niSta o stranci prilozi su iz
Jutarnjega lista, njih 28%. Samo je 5-15% analiziranih priloga imalo kombinaciju
zastupljenih elemenata. Prilozi koji su imali kombinaciju navedenih elemenata uglavnom su
donosili rezultate izbora u kojima su onda potcjenjivali protivnike, davali izjave stranackih
zastupnika ili pristaSa stranke. Klasifikacijska grupa ,.kombinacija elemenata® Cesto je uz
opise skupova donosila i izjave Celnika stranke, stranackih zastupnika i izjave ostalih ¢lanova
stranke. Prema ovoj klasifikacijskoj grupi moZe se uociti uredivacka politika te jesu li neke
novine bile stranacke ili informativne. Rijec¢ je u svojim prilozima najvise kritizirala druge
stranke, a Dom je donosio najviSe priloga u kojima prenosi izjave stranackih kolega.
Radikalski glasnik imao je najvise priloga u kojima kritizira druge stranke, a potom priloga
koji su donosili izjave stranackih kolega. Kad se pisalo o stranci, Rije¢ osim §to je kritizirala
stranacke protivnike u 35 priloga, donosila je rezultate izbora; 29 priloga donosilo je
dogadaje sa skupova, 19 priloga izjave ostalih ¢lanova stranke, 17 priloga izjave ¢elnika
stranke, 17 priloga izjave stranackih zastupnika, 14 priloga donosi kandidacijske liste, 14
priloga dogadaje sa sjednice vlade, sedam priloga donosilo je program stranke, a pet priloga
dogadaje sa sjednice stranke. Dom je svakako prednjacio s prilozima koji su donosili program
stranke (9%), za razliku od Rijeci koja je u svega Sest priloga (u cijelom razdoblju) donosila
program stranke. Kad se pisalo o stranci, Dom je nes$to manje iznosio opise sa sjednice
stranke, opise sa skupova stranke, 18 priloga donosilo je kandidacijske liste, 16 izjave
stranaCkih zastupnika, 14 rezultate izbora, 14 priloga opise sa sjednice vlade. Radikalski
glasnik je u 19 priloga iznosio dogadaje sa sjednice stranke, 14 priloga donosilo je

kandidacijske liste, 14 priloga dogadaje sa sjednice vlade, 14 priloga rezultate izbora.
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Jedanaest priloga donosilo je program stranke, 11 izjave stranackih zastupnika, osam priloga
donosilo je dogadaje sa skupova stranke, a pet priloga izjave celnika stranke.

Zadnja Klasifikacijska grupa koja je objasnjavala politicku kulturu je ,,Kriticki stav
priloga prema vladajuc¢oj stranci“. Buduc¢i da je u tom razdoblju Narodna radikalna stranka
bila vodeca stranka pitanje moze glasiti i kritiCko stajaliSte priloga prema NRS-u. Dom je
imao najvise priloga koji su imali negativno kriticko stajaliSte prema NRS-u, dok je Rije¢
imala neSto manje priloga s negativnim kritickim stajaliStem. Jutarnji list u svojim je
prilozima izbjegavao kritiziranje druge stranke ili vlade te se uglavnom drzao neutralne
strane. To nam najbolje pokazuju rezultati analize u kojima je 20% priloga koji kritiziraju
NRS i 20% gdje dominira pozitivno kriticko stajliste. Kod Doma imamo samo dva priloga u
cijelom razdoblju koji su pozitivno pisali 0 NRS-u. Gotovo isti broj priloga je s neutralnim
stajaliStem 1 onih priloga u kojima kriticko stajaliSte prema vladajucoj stranci nisam mogla
odrediti. Rijec ipak ima malo drugaciju situaciju nego Dom. Kod nje se moZe naci puno vise
priloga koji su imali pozitivno stajaliste prema NRS-u, ali i puno vise priloga u kojima je taj
stav bio neutralan. Kod Rijeci manji je broj priloga kojima nisam mogla odrediti kriti¢ko
stajaliste prema NRS-u nego kod Doma. Radikalski glasnik kao glasilo NRS-a pise u vecini
priloga pozitivno o svojoj stranci dok je manje (gotovo ih nema) koji piSu negativno ili
neutralno o Radikalnoj stranci.

U drustveno-kulturne aspekte priloga spada klasifikacijska grupa ,,Spominju li se u
prilogu kulturno-sportska drustva?“. Analizom politickih priloga Doma, Radikalskog
glasnika, Rijeci i Jutarnjeg lista utvrdila sam da se kulturno-sportska drustva ne spominju
Cesto, gotovo nikako. NajviSe se spominju u politickim prilozima Doma. Razlog tome je Sto
su se politicki skupovi HSS-a ¢esto organizirali u drustveno-kulturnim prostorijama te su na
taj nacin kulturne aktivnosti bile povezane s politikom. Dom u opisima skupova HSS-a ¢esto
donosi opise pjevackih zborova. Najmanje, tj. samo jedan druStveno-kulturni prilog od 212
analiziranih, ima Rije¢, potom slijedi Jutarnji list (sa svega tri priloga) i Radikalski glasnik (s
pet priloga). Razlog malom broju spominjanja kulturno-sportskih drustava je taj $to su Rijec i
Jutarnji list imali posebne rubrike koje su se bavile kulturom i sportom. Jutarnji list imao je
rubrike ,,KazaliSte umjetnost 1 knjizevnost” i ,,Sport” u kojima je onda donosio vijesti o
kulturno-sportskim drustvima. Rijec¢ je imala rubrike ,,KazaliSte i koncerti“, ,,Sport* i
»Kulturne vijesti* koje su donosile vijesti iz kulture i sporta. Dom i Radikalski glasnik nisu
imali posebne kulturne rubrike zbog Cega se takve priredbe i dogadaji uvrstavaju i u politicke

vijesti. Prilozi o kulturno-sportskim drustvima u Domu mogu se naci u rubrici ,,Politicke i

245



kulturne vijesti“, a kod Radikalskog glasnika u rubrikama ,,Domace vijesti“ i ,,Iz zagrebacke
Zupanije®.

Ova Kklasifikacijska grupa nikako nije ispunila istrazivacka ocekivanja. Rezultati
analize pokazuju kako drustveno-kulturni aspekt treba analizirati zasebno, ne vezano uz
politicke izbore i politicku kulturu. U tom slucaju analiticku matricu treba prilagoditi
drustveno-kulturnim rubrikama i zbivanjima koje se onda trebaju pratiti zasebno. Prilozi
vezani za politicku kulturu i parlamentarne izbore nisu davali puno prostora kulturno-
sportskim druStvima ili kulturno-drus$tvenim dogadajima. Takvi prilozi bavili su se
stranackom agitacijom i politiCkom situacijom u zemlji.

U edukativno socioloski pristup prilogu spadaju klasifikacijske grupe ,,Spominju li se
u prilogu zene?* i ,,Edukativni sadrzaj priloga“. U analizi sadrzaj novina Dom, Radikalski
glasnik, Rije¢ i Jutarnji list klasifikacijska grupa ,,Spominju li se u prilogu Zene?* nije
pokazala najbolje rezultate. Rezultati ove klasifikacijske grupe pokazali su kako se Zene u
politi¢kim prilozima spominju vrlo malo, odnosno nikako. Zene se u polititkim tjednicima
(Domu i Radikalskom glasniku) spominju samo kod opisa nekih priredaba, na stranackim
skupovima ili kod djelovanja kulturno-drustvenih udruga. U informativno-politickim
dnevnicima (Rijeci i Jutarnjem listu) zene se takoder ne spominju u politickim prilozima,
nego imaju svoje rubrike koje su uglavnom vezane za modu i ljepotu ili za kuc¢anske poslove.
Ovu klasifikacijsku grupu ,,Spominju li se u prilogu Zene?* uvrstila sam namjerno kako bih
istrazila koliko Cesto se zene pojavljuju u politickim prilozima. Moram naglasiti kako sam u
analiziranim prilozima brojala pojavu Zene makar jednom rije¢ju. Sto znaéi, ako je neki prilog
donosio vijest o skupu stranke i u opisu skupa su se spominjale Zene, taj prilog sam uvrstila u
pozitivnu klasifikacijsku podgrupu. Rezultati su porazavajuéi usprkos mojoj najboljoj namjeri
1 zelji da dokazem da su Zene ipak bile prisutne u politickim prilozima. Rezultati su pokazali
kako sve analizirane novine u svega nekoliko priloga spominju Zene. U broju spominjanja
Zena u prilozima prvi je Dom, koji spominje zene ¢ak u 12% analiziranih priloga. Radikalski
glasnik zene spominje u samo Sest priloga od analiziranih 212, dok Rijec¢ i Jutarnji list
spominju Zene u svega pet priloga.

Rezultati analize edukacije sadrzaja pojedinih priloga takoder nisu pozitivne. Namjera
mi je bila da istrazim jesu li novine poucavale cCitatelje o nekim novim CcCinjenicama,
spoznajama. Rezultati su bili malo bolji od prethodne dvije klasifikacijske grupa, ali su
svejedno bili porazavajuéi. Sve analizirane novine nisu dovoljno educirale Citatelje o sadrzaju
ili temi, odnosno o politickoj kulturi i parlamentarnim izborima. Prilozi su uglavnom bili

informativnoga karaktera. To je u suStini znacilo davanje informacije Citateljima kad ¢e biti
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izbori, gdje, tko ¢e sve sudjelovati na izborima, tko su predstavnici pojedine stranke i sl.
Svega 10% priloga ucilo je i objasnjavalo Citateljima o parlamentarnim izborima i politi¢koj
kulturi. Glavna funkcija stranackih novina (Doma, Radikalskog glasnika i Rijeci) bila je da
obavjesStava 1 informira stranacke pristaSe Sto se dogada u stranci, a glavna funkcija
informativnih novina (Jutarnjeg lista) bila je informiranje gradana o dogadajima u Kraljevini
SHS i svijetu. 1z tog razloga u Jutarnjem listu mozemo naci politicke priloge Kkoji nisu
isklju¢ivo vezani za odredenu stranku, ve¢ obraduju uglavnom aktualne teme iz politike.
Nazalost, veliki broj priloga (207 od 266) nije bilo edukativnoga karaktera. Radikalski
glasnik, Rijec 1 Jutarnji list u svega 25% priloga educirali su svoje Citatelje. Dom je svoje
Citatelje educirao u 40% analiziranih priloga. Stranacke novine uglavnom su u prilozima
educirale svoje pristase o radu i1 programu stranke, potom na koji se nacin glasuje (koja su
glasacka prava, §to je sve potrebno glasacu kad izlazi na biraliSte), o stajaliStu 1 misljenju
predstavnika stranaka. Dom i Radikalski glasnik u svojim prilozima educirali su ¢itatelje o
povijesti stranke, dok su rjede objasnjavali postupak glasovanja i neki politicki pojam. Rijec i
Jutarnji list vise su educirali o postupku glasovanja i nekom politickom pojmu, nego o
politickom misljenju, stajaliStu i povijesti stranke.

Autori analiziranih priloga uglavnom nisu potpisivali svoje priloge. Mislim da je to
nasljedstvo ostalo jo$ iz 19. stoljeca kad novinski ¢lanci takoder nisu bili potpisivani. Bez
obzira na to $to je zakon o tisku nalagao da svaki ¢lanak, prilog, reportaza i dr. mora biti
potpisan, autori se nisu potpisivali. Uglavnom su se ispod svojih priloga potpisivali urednici i
istaknutiji predstavnici stranaka. Medu njima su Stjepan Radi¢, Rudolf Herceg, Josip
Predavec, Ljudevit KeZman, Juraj Krnjevi¢, Milan Rojc, Juraj Demetrovi¢, Lujo Vojnovié,
Ivan JuriSa, DuSan Pele$, Ivan Frani¢ Pozezanin, Nikola P. Pasi¢, Velja Vukicevi¢ 1 dr.
Inicijalima su se potpisivali Citatelji koji su slali svoje ¢lanke na redakciju novina. Time su
ostajali anonimni. Kod analiziranih novina najviSe je svojih priloga potpisivao Dom, zatim
Radikalski glasnik, Jutarnji list i najmanje je svojih priloga potpisivala Rijec.

Dom je svoje priloge 1 ¢lanke uglavnom potpisivao. Autori su se obi¢no potpisivali
punim imenom i prezimenom, rjede inicijalima. Od 347 priloga njih 195 je potpisano punim
imenom i prezimenom, 9 priloga inicijalima (premda se jasno zna tko stoji iza inicijala) i 143
priloga je nepotpisano. Autori priloga u Jutarnjem listu nisu se potpisivali. Kad bi autori i
potpisali prilog, potpisivali su se punim imenom i prezimenom, rjede inicijalima. Od 266
priloga, njih 239 nije bilo potpisano, 14 priloga bilo je potpisano punim imenom i
prezimenom, a 13 priloga inicijalima. Rije¢ za razliku od Doma i ostalih oporbenih listova

svoje priloge nije potpisivala. Kad bi autor i potpisao prilog, uglavnom bi se potpisao punim
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imenom 1 prezimenom, rjede inicijalima. U velikoj ve¢ini Radikalski glasnik nije svoje
priloge i ¢lanke potpisivao. Medu onima koji su bili potpisani punim imenom i prezimenom,
uglavnom je bio glavni urednik lista, dr. DuSana Pelesa. Uz glavnog urednika priloge su pisali
1 Ivan Frani¢ Pozezanin, Nikola P. Pasi¢ 1 Velja Vukicevi¢. Vise od pola priloga, njih 171,
nije bilo potpisano. Samo 18 priloga potpisano je inicijalima. Pod inicijale sam stavljala i one
priloge koji su bili potpisani kao radikalski pristaSa, radikal, posmatra¢, o¢evidac, prijatelj

pravde, jedan ¢inovnik i dr.

Iz analize sadrzaja politickih priloga moze se iSCitati kako je stranacka politika

oscilirala prema stanju u drzavi, odnosno onako kako se mijenjala i vlada.
Novine su svakako sluzile u politi¢ku promidzbu pojedinih stranaka i zato ih je imala svaka
stranka. Politicka kultura bila je daleko zastupljenija u stranackim novinama nego u
informativnima. Stranacke novine ipak su nudile misljenja, ideje i ideologiju pojedinih
stranackih pristasa. Za razliku od stranackih novina, informativne su svoj sadrzaj usmjeravale
na Siri krug ditatelja zbog Cega politika nije dolazila u prvi plan, premda nije bila niti
zanemarivana. U novinama se jasno moze vidjeti sukob dviju osnovnih politika na podrucju
Hrvatske, politike H/P/R/SS, koja se zalaze za decentralizaciju te uredenje drzave na
federativnim nacelima i politika JDS koja se zalaze za centralizam i jugoslavenski unitarizam
te Narodna radikalna stranka, koja je cijelo vrijeme na vlasti i zalaze se centralizam i
unitarizam.

Tiskovine daju pravac javnom zivotu, utje¢u na javno misljenje, izraduju ga i djeluju
na Siroke mase. Utjecaj stranackoga novinstva bio je snazan na prostoru novoosnovanog
Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca. Upravo su novine orude u borbi za te interese. Uz
ozbiljna i vrijedna knjizevna djela, uz odlicne nauc¢ne radove, kritike i prikaze, novine
svakodnevno odlaze u prodaju i ¢ita ih mnogo vise ljudi, nego sva znanstvena djela. Novine i
knjige prodiru u najudaljenije krajeve, one vezu centre s periferijama, one spajaju svjetove.
Novine igraju golemu ulogu u napretku kulture, ma koliko ljudi mislili da je to zastarjeli
medij, znaju biti podmitljive, korupcionisticke, zbog ¢ega ih cesto moramo prihvatiti s
rezervom i oprezom. Listovi, ¢asopisi, redakcije nisu skoro nikada neovisne samostalne
institucije. Uloga novina i tiska u suvremenoj povijesti od velike je vaznosti jer kroz
svakodnevne tiskovine mozemo pratiti cijelokupni zivot ljudi toga vremena. Ovo je samo

pocetak sistematskoga pregleda tiskovina u Zagrebu i njihove cjelovite obrade.
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10. IZVORI | LITERATURA
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Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. marta 1931., Beograd 1938.

Grada za bibliografiju jugoslavenske periodike, Zagreb 1955.

Izvjestaj Gradskog poglavarstva o sveopcoj upravi slobodnog i kraljevskog glavnog grada
Zagreba za godine 1919. — 1925., Zagreb 1929.

Mali statisticki prirucnik grada Zagreba 1931., Zagreb 1931.

Obzor — Spomen knjiga 1860. - 1935., Zagreb 1936.
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Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine SHS odrzanih 18. marta 1923., Beograd
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Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine SHS odrzanih 8. februara 1925., Beograd
1926.
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11. PRILOZI

11.1. PRILOG 1.

ISKAZ SVIJU LISTOVA KOJI IZLAZE NA PODRUCJU HRVATSKE I SLAVONIJE
I MEPIMURJA ZA GODINU 1921.
(HDA, PRZV, 6-14/210/1921., kut. 1121)

R J Lol Izdatnik i
Tekuéi - izlaziiu Program (Smjer Ime odgovornog .
broj Naslov lista kojem lista) urednika vnakladn.l!< Opaska
. (Stamparija)
mjestu
Zupanija Gospié [Lilko-krbavska fupanijal:
. Hrvatska
svake List za politiku D.r; M|.Ie Zajednica u
- . L Miskulin, .,
1 «Li¢ke Novine» subote prosvjetu i S Gospicu,
- odvjetnik, D
Gospic gospodarstvo . Marijan Zupan
Gospic -
Gospi¢
Narod svakog Organ Dr. Nikola Matija A.
2 ;e dz":l.(s)t I::: Cetvrtka Demokratske Naranci¢, Maksimovié,
1nstvoy Gospié stranke odvjetnik Gospié
Zupanija Ogulin ModruSko-rijecka Zupanijal:
Tiskara Josipa
Pintara
. odgovorni
svake PO“t.'ka’ . urednik Vinko Klub Hrvata u
3 «Glas Hrvata» subote prosvjeta i drovéid Oauli
Ogulin gospodarstvo Mudrovéic gulinu
knjigotisk.
poslovodija
Ogulin
Zupanija Zagreb:
List za politiku i .
4 ;‘:ggsl:ltii narodno Josip Schlegel Hrva:j. ;cjlskara
g gospodarstvo o
5 «Hrvat» Politi¢ki dnevnik Sime Semi¢ Tiskara Merkur
«Jugoslavenski 11 . . | Hrvatska tiskara
6 Lioyd» Trgovacki list Josip Lakato$ dd
ey s . Eugen . .
7 «Jutarnji List» Politi¢ki dnevnik ., Tipografija d.d.
Demetrovic¢
8 «Nar.o dne Dnevno u Sluzbeni list Dr. Janko Horer Kr_' Zem.
Novine» Zagrebu Tiskara
«Narodna e s . Dr. Janko Nadbiskupska
S Politika» Politicki dnevnik Simrak tiskara
. . Ljudevit Z. Hrv. Stamparski
10 «Novosti» isto Kara savod d.d.
11 «Obzor» isto Vladlfn " isto
Lunacek
12 Rijet» isto Tvo $pordié Hr"ag ;'Skara
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Rok u kojem

Tekuéi izlaziiu Program (Smjer Ime odgovorno LBl
eruct Naslov lista - gra ) gov 9 nakladnik Opaska
broj kojem lista) urednika & "

q (Stamparija)
mjestu
Popodnevno Eugen
13 «Veler» izdanje Jutarnjeg gen Tipografija d.d.
. Demetrovic¢
lista
Lokalna Izlazi 2 put Vladimir Umnaza se
14 . dnevno / - .. )
korespodencija Zgb Pantakovi¢ pisa¢im strojem
Adriatico- Politi¢ki tjednik
15 f; ;.;ilalco(; za infor. Dr. Hugo Werk | Stampar. Zavod
ugosiav inozemstva
16 «Borbay Politicki list Gabro Habjani¢
. List za Stjepan
17 «Balkan Film» kinematografiju Heimbach
«Ceskoslovenski . -
18 Listy» Aleksa Mangr. | Tipografija d.d.
19 «C‘l.novn-lckl IZIaZ.I 1, 15u Bogdanovic¢ Albrecht C.
Vijestnik» mjesecu
: trucni list, izlazi .
. tiednou | ® > L Klemens Zemaljska
20 «Dimnjacar» Zagrebu svakol? rilf.]? i15. Gensberger tiskara
Glasilo za
21 «DuSobriznik» katolicke Claus Horvat Albrecht C.
propovijedi
struéni list izlazi .
22 «Drvodjelac» svakog drugog Franjo Kurzman J
Antolkovié '
petka
23 «Farmaceutski izlazi svakog 1. i Stjepan Stamparski
Vijestnik» 15. u mjesecu llakovi¢ zavod d.d.
24 «Film» izlazi (_jva putu / /
mjesec
«Glas saveza trg.
NamjeStenika, tjedno u izlazi dvaput u Vladimir
25 A . .
priv.id. Zagrebu mjesecu Pfeifer
¢inovnika»
svakog 8 i
26a «Gosp.odarskl _23 u Gospodarstvo Dr. Franjo Hrvatska tiskara
List» mjesecu u Poljak d.d.
Zagrebu
«Gostionicarski izlazi svakog 1. i Sre¢ko Jugoslavenski
26b . . -
list» 15. u mjesecu Pavlekovi¢ kompas
27 Hrvat§k| izlazi 1_. 10.i 20. A Blai¢ Hrvatska tiskara
drvotrzac u mjesecu d. d.
drustveni list Tiskara iu
28 Hrvatski tipograf izlazi svakih 14 | Josip Ovc¢ari¢ek - Jug.
priv. kompas
dana
29 tr Tz\;%tlfikllis ¢ tjedno u Giolssp ' L'J'?;.'g;‘:ihl Josip Kraus Merkur
g Zagrebu 3 .Vt J. Tist
e xel ys s rustvent 11§
30 Hrvatszlolrlr?teljsm izlazi svakog 5 i Antun Trunkl Albrecht C.
20 u mj.
31 Hrvatska misao politi¢ki list Rudolf Merkur
Plukavec
; politicki
32 Hrvats_kl gospodarski Simun Semié Merkur
Federalista L
tjednik
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Tekuéi Naslov lista izlaziiu Program (Smjer Ime odgovornog r:;i?;rc]ilnklll Obaska
broj kojem lista) urednika & . P
: (Stamparija)
mjestu
33 Ilustrova.I!a Sport IZI‘aZI ) Dr. Ante. ' Zemalj. tiskara
revija polumjesecno Pandakovié¢
34 Ilustrova_ne |Iu_str0\_/an| Ljudevit Kara | Hrvatska tiskara
novosti tjednik
35 lustrovani List IZIaZ'.l' 115.u Milan Divjak Stamparski
mjesecu zavod d.d
Jugoslavenski list za more i
36 9 pomorstvo izlazi Rudolf Ceri¢ /
pomorac L
2 put mjese€no
37 Jugoslavenska ' reklamne naravi §yet|m|r Stamparski
reklama tjedno u Simunec zavod d.d
Zagrebu stru¢ni list za
38 Jugoslave_nskl gosp_od. |ng2| Albert Heyer Hrvatska tiskara
ekonomista srijedom i
subotom
39 Jugosl_gvenska serijalni tjednik Andrija Stamparski
njiva Krbavac zavod
40 Jugoslavenski / Fran Suklje Razankoosky i
Sport dr.
Jugoslavenski financ. i Tiskara
41 g Do Stanko Schon ¢inovnickog
Merkur bankovni tjednik y
drustva
42 | Jugoslavenska struéni tiednik | Manojlo Divjak /
suma
43 Katolicki list dleceza}nsko Fran Barac Nadt_nskupska
glasilo tiskara
Kinematografski izlazi 2 put Dragutin Jugo_slaven_skl
44 X L . privredni
glasnik mjeseno Vukovié¢ K
ompas
45 Knjizevni Jug beletris. revija2 | g 4o Magie | Stamparsk
put mjeseéno zavod
46 Koprive fist za_salu ! Ivan Arhanié¢ StJ.Epan .,
satiru Marjanovic¢
47 Kazalistni list . Vijestnik Ivan Frani¢ Libertas
edno U = 1e2i svaki drugi | Dragutin
48 Mlinar S.H.S Zagrebu y g gt isto
Cetvrtak OrSanié¢
49 | «Narodno Djelo» politicki tjednik | Hugo Pazur Nadt?s'izfg’s"a
Novi ilustrovani izlazi svakog 1. i Dr. Vladimir . .
50 Dom i Svijet 15. u mjesecu Prestini ? Stjepan Kugli
51 Novi Jug ilustrovani list Franjo Rajner /
Novine financ. L N Stampar. zavod
52 M 2 put mjesecno neoznacen
straze d.d.
53 «Nova Europa» pOlI}. kUIFumo Dr. M. Curéin Tipografija
Casopis
. . posebni nedeljni
54 Nedeljne Novosti orilog Novosti / /
55 Opcmsl_(l _ le.asﬂo opc. Luka Zubg&ié Tlskafg drus.tva
Upravnik tjedno u ¢inovnika op¢. ¢inovnika
i Zagrebu . i
56 | Jugoslavenski 9 obucaikoza | AdamKoncisl | Umnazase
Kurir mineagrafom
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Rok u kojem

Izdatnik i

i Naslov lista b AT R LBy nakladnik Opaska
broj kojem lista) urednika & s
q (Stamparija)
mjestu
seljacke novine Hrv. pué
57 Prijatelj Naroda Star. stranke Franjo Peénjak naklad. zadruga
prava
« . seljacko Veceslav Hrvat. tiskara
58 Pucke Novine demokrat. glasilo Wilder d.d.
59 Postolar i ihitS‘ZlaZl Nikola Jistrovié /
- . o Jelena
60 Praktlcpl modni IZIaZI'l. i15.u Doboganski Braca Kralj
list mjesecu oo
Milojkovi¢
. strucni list izlazi Miroslav Stamparski
61 «Postay 1.i15. Dugacki zavod d.d.
. izlazi 2 put Vladimir
62 «Piluler mjeseno Horvat /
63 Razgovor list za'ngrodn.o Rudolf Herceg Jugosl. privred.
prosvjecivanje kompas
64 Ratni Invalid izlazi Giuro Zani¢ | iskarasaveza
polumjesecno zeljezniCara
65 Radnik strukovni list Josip Ovéari¢ek /
66 Radnik strukovno glasilo | Slavko Kauri¢ /
67 Radni¢ka Svijest isto Josip Zalbek /
68 Savremenik dva put mjese¢no Mllan ., Zemalj. tiskara
Marjanovic¢
. . glasilo seljacke . . Nadbiskupska
69 Seljacke Novine demokracije Stjepan Bari¢ tiskara
glasilo za
. organiz. Franjo .
70 Seljacka Snaga seljackih i Me?njarié Tiskara Merkur
malop. staleza
tjedno u .. . . Tiskara saveza
71 Sloboda Zagrebu Socijal. glasilo Simo Kotur seljeznicara
. Glasilo radikalne | Petar Colakovié . .
72 Srpski Narod stranke Cunculi¢ Tipografija
w1 Adam
73 Srpsko Kolo pucki list Pribicevié /
Siidslawische . Vladimir Jugoslav.
4 Lloyd svake sriede Pavlekovi¢ privred. kompas
glavne novine L
75 Slobodni Dom Hrv. seljacke Dr. Vlaild'm'r Merkur
Macek
stranke
76 Sitnic¢ar Glas!lo'%adruge Vid Reberski isto
sitni¢ara
Sportski list L . ., .
77 jugosl. Jocky Klub dva put mjese¢no | Nikola Jurkovi¢ | Zemalj. tiskara
tjednik o polit. I v .
I " Vladimir Stamparski
78 Slobodna Rijeé SOCI_jaI. _I_(ultur. Bornemisa savod
tjedno u pitanjima
79 Slavenski Jug Zagrebu literarno kritic. Brankq . Libertas
list Jovanovié¢
. N Dr. Gavro
80 Srpske Novine tjednik Manojlovié
81 Socijalista tjednik Josip Stankovié Hrv. tiskara
82 Slobodna Tribuna isto Ivan Frani¢ Stamp. zavod
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Teku_c’i Naslov lista izla_zi iu Progra}m (Smjer Ime odgoyornog nakladnik Opaska
broj kojem lista) urednika & s
K (Stamparija)
mjestu
83 Trgovac struéni list isto Libertas
84 Trgovinski list struéno glasilo Makso Mautner Stamp. zavod
s organ saveza . Tiskara saveza
85 Ujedinjenje saobra¢. i transp. | Bogdan Knekié¢ .
. zeljeznicara
radnika
86 Vatrogasni izlazi2 put -\ Kolari¢ | C. Albrecht
Vijestnik mjesecno
Vijestnik . Dragutin "
87 Ljekarnika S.H.S. struni st Batisti¢ Kosak
Vijestnik 5
88 svratiStarnih drustveni list Ivan Ziverger Stamp. zavod
namjeStenika
Vijestnik §tampar. Zvonimir .
89 zavoda (?) / Pecnjak Isto
90 Zabavnik pucki tjednik Slavko Voros Tipografija
91 Zsill;' eéz:.l:ll? tjedno u Ivan Frani¢ 2eliaz\r/§§ara
ucn) Zagrebu 3 " J
92 Zidov vaputa Simon Spitzer Merkur
mjesecno
tjednik za Draqutin
93 Novi Cujmo politiku i narod. gutir isto
Orsani¢
gospodarstvo
~ y C Vojislav . .
94 Sportsman Sportski tjednik Latingié Braca Kralj
. mjeseénik za O. Klaus
95 Andjeo Cuvar djecu Horvat C. Albrecht
9 Balkan filatelist. list van Stamp. ured
miesedno ) Martinkovié¢ '
u n - - -
Bogoslovska J izlazi 4 putau Dr. Josip Nadbiskupska
97 Zagrebu M ;
Smotra godini Pazman tiskara
Brijacki i Veceslav
98 vlasuljarski neodredjeno Viktor Ferstek ;
. . Novotni
Vijestnik
R Jelena .
99 Elegantni Svijet Dobrranski isto
100 Filatelista S.trucvm. Viktor Ragi¢ C. Albrecht
mjesecnik
Financijalni .
101 Vijestnik Zem. tiskara
kult. prosvjet.
102 Gideon mjeseénik Dr.“Robert Merkur
) Gliickstal
L Zidova
Glasilo mjesecno u
Zagr imi «
103 Geometara agrebu Vl.ad'm" Stamp. zavod
. Filkaka
Kraljevstva
Glasnik L .
. izlazi 4 puta na Dr. Franjo .
104 pr|r0d0§lovnog godinu Bubanovié Zem. tiskara
drustva
105 | Glasnik sv. Franje O Pav(c'J))TrlpIat C. Albrecht
. . . L Nadbiskupska
106 Glasnik sv. Josipa Stjepan Gjanié tiskara
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q (Stamparija)
mjestu
107 Glasnik presvet. Josip Vrbanek C. Albrecht
srca Isusova
108 Gospodarska Dr. Ljudevit Zem. tiskara
Smotra Prohaska
Gruntovnicki Dusan . .
109 Vijestnik Dujmovi¢ | 1isak Rozani¢
110 | Hrvat. Prosvjeta beletrist. dasopis | Ferdo Roié Na‘iti’s'i';‘r‘gs"a
111 Hrvat. Planinar C. Albrecht
list za y
112 Hrvat. Radisa promicanje Stjepan Jobst | OPrina udruzna
: tiskara
privrede
113 Hrvat. zadrugar - S.tmcvm. Dragutin Ruzié¢ Hrvat. tiskara
mjesecno u mjesecnik d.d.
Jugoslavenski Zagrebu Dragutin .
114 Reklam. list Matijasi¢ Isto
115 Jugoslavenska izlazi Stanislav Nadbiskupska
Majka neopredjeljeno Tkalec tiskara
116 Jugosilavenska JISt za pitanje Zorka Kveqa}r- Stamp. zavod
Zena zensk. pokreta Demetrovi¢
117 Jugoslavenski struéni Vladimir Tiskar. privred.
Vinogradar mjesecnik Pavlakovi¢ kompasa
o list za kulturu i Dragutin tiskara
118 «Jurid umjetnost BariSec RoZmanic¢
Jugoslavenska . . Tiskara V.
119 Peela struéni list Pavao Witman Novak
100 | Jygoslavenski drustveni list | Mirko Gavez isto
Zeljeznicar
121 Jugoslgvenska list Demokratske Slavko Jurisa Hrvat. tiskara
Misao stranke d.d.
: Casopis za Dr. Vel. .
122 Kries 7abavu Dezelié Zem. tiskara
“x . pedagoski i Dr. Ferdo Nadbiskupska
123 Kricanska Skola didakti¢ni list Hofler tiskara
o knjizevna Stanislav
124 Kritika umjetna revija Galogaza
125 Konzument list za |r]tevrese Svetozar Deli¢ | Tisak Rozmanié
Ly potroSaca
mjesecno u Dr.Z
ijeénicki Zagrebu L .
126 Ll!.e cnlc_kl g struéni list Novkovié, Dr. Stamp. zavod
Vijestnik “
V. Jalvosek
Lovackoe-Ribarski . Dr. Ervin
127 Vijestnik isto Résler C. Albrecht
Lugarski . Bogdan .
128 Vijestnik Isto Korovis Isto
129 Lué djacki vijestnik | Ivan Lovoricek Zem. tiskara
130 Mjesecénik pravnickog Dr. L. Poli¢ Stamp. zavod
drustva
naucna
131 Napredak pedagoska Josip Skavi¢ C. Albrecht
smotra
” mjesecno u list za zastitu Dr. Gjuro .
132 Narodna zastita Zagrebu diece Basaricek Zem. tiskara
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Teku_c’i Naslov lista izla_zi iu Progra}m (Smjer Ime odgoyornog nakladnik Opaska
broj kojem lista) urednika & s
K (Stamparija)
mjestu
A . Glasilo sred. Dr. Josip .
133 | Nastavni Vijestnik 3kol. profesora Modestin isto
134 Novi Narastaj list abstinenata Nikola Gjuri¢ Stamp. zavod
135 Novi Zivot isto Qr' Andr. isto
Stampar
L Stjepan .
136 Napredni Cipelar strukovna smotra Gjurgjan isto
. glasilo javnih Dr. Maks .
137 Nas$ Glas namjestenika Petanjek Isto
list za zabavu i _—
138 Omladina pouku V'ad”.“" Nazor Zem. tiskara
C idr.
srednjoskolaca
Obrtnicki glasnik Saveza . Obrtna zadruzna
139 Vijestnik obrtnika van Cupak tiskara
mjesecnik
140 Priroda Prirodoslovnog Dr. Fran Tucan Zem. tiskara
drustva
141 Podvornicki strukovni list | Pavao Belovari
Vijestnik
142 Postanski Glasnik isto Stjepan Gruber Kurzman
143 La Petit Revue listp ed%gQSkOg Dr. Dra.g’. Tisak Kompasa
znacaja Grudeni¢
144 Pravni savjetnik strucni list Dr. M. Gruber Nadt_nskupska
tiskara
145 Pariska Moda isto Melanija Vidale Stj. Kugli
list za crkvena . . -
146 Reforma pitanja Franjo Fasching | Stamp. zavod
sluzbeni list
147 Radnicka zaStita Zem. blag. za Dr. Ante Zem. tiskara
- Mudrinié
potporu radnika
148 | Radni¢ki Glasnik izlazi neredovito | Ilija Cuckovi¢ fogina
mjesecno u (Karlovac)
. Zagrebu Casopis za Dr. Joel
149 Revue Chemique znanstvenu S
. Varic¢ak
kemiju
150 S aopcenj.avsavgza strukovno glasilo | Eugen Sguli¢ Tisak Kompasa
jav. namjeStenika
151 Seniorski Nadbiskupska
Vijestnik tiskara
152 smilje omladinski list Ljudevit C. Albrecht
Krajaci¢
153 Sokolski Glasnik sokol. list Dr. L. Popovié Stamp. zavod
. . . Dr, Franjo Nadbiskupska
154 Sokolski Vijestnik isto Budar tiskara
155 Str.() Jars.kl struéni list Ivo Krani¢ Obrt._ zadruzna
Vijestnik tiskara
Strukovno Glasilo
156 udruge brija¢ai | mjese¢nou | izlazi neredovito Ivan Mayer
vlasuljara Zagrebu
157 Sv. Cecilija listzacrkvenu | .o garle | Nadbiskupska
glazbu tiskara
158 Sumarski list Dr. A. Petracié C. Albrecht
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Teku_c’i Naslov lista izla_zi iu Progra}m (Smjer Ime odgoyornog nakladnik Opaska
broj kojem lista) urednika & s
K (Stamparija)
mjestu
Savez srp.
159 Srpski zadrugar Tuﬁj&? zemljoradnic.
J zadruga
Sluzbeni Vijestnik .
160 nadbiskupije po potrebi Nadplskupska
M tiskara
zagrebacke
.. stalesko glasilo o Obrt. zadruzna
161 «Svojina» kuéevlasnika Leo Kovadevié¢ tiskara
cp e s glasilo inzinjera i " .
162 Tehnicki list arhitekata Mijo Sladoljev C. Albrecht
163 Vesna list za mladez Franjo Jesih Mekur
Veterinarski . .
164 Vijestnik Stjepan Plasaj C. Albrecht
165 Vjerni drug omlad[n§k| LJUb.OTI,r C. Albrecht
mjeseénik Krajaéi¢
Vjesnik
166 bankovnih staleski list Slavko Fugu$ Zem. tiskara
¢inovnika
167 Vijestnik zemalj. Dr. Iygr) isto
arhiva Bojnici¢
. . katoli¢ki zenski Jugoslavenska
168 ZaVieruidom mjesecno u list tiskara
i i Zagrebu
169 Zbornik zakona i g Zem. tiskara
naredaba
mjesecnik za
170 Zenit umjetnost i Ljubomir Micié Tipografija
kulturu
171 Zenska Misao katollclli<sltzensk1 Zem, tiskara
casopis Drustva
. . . za cuvanje . Ny
172 Zivot i Zdravlje narodnog Dr. Lujo Thaler Stamp. zavod
zdravlja
svake glasilo Jugoslav.
173 Sisacki Glas nedelje demokrat. Janko Dujak Janko Dujak
Sisak stranke
svakog politicko
174 Jedinstvo utorka prosvjet. glasilo A. Milosev Petrinja
Petrinja Jug. dem. stranke
svake list za politiku
175 Ravnopravnost subote (g) Dragutin Benko Petrinja
Petrinja '
176 Samoborski list Samobor Slavko Sek
Glasilo
177 «Karlovacy» Karlovac Demokratske / /
stranke
178 Narodni Glas isto PristaSe hrvatske zajednice
Zupanija Varaidin:
179 Volja Naroda tjedno u smjera politi¢ko Tomo Kovacié¢ Narodna tiskara
J Varazdinu Jerap & Varazdin
. svake . -
180 SIOb.O dm subote u smjera politickog | Dr Adolf Ursi¢ TlskaravSt.lﬂer
gradjanin P Varazdin
Varazdinu

262




Rok u kojem

Tekuéi izlaziiu Program (Smjer Ime odgovorno LBl
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q (Stamparija)
mjestu
. mjesecnik s

181 «Nase Doba» nered?v!to prosvjetnog Vladimir Dedus Josip §t1ﬂer

Varazdin - Varazdin

smjera
Zupanija Bjelovar[Bjelovarsko-krifevadaka upanijal:

svake Bjelovarsko
182 «Nezavisnost» subote Krizevacki Josip Toplak Filip Lipsi¢
Bjelovar Vijestnik
183 «Demokratski isto Jugoslav. dem. Misko Derkos Dane Ludi¢
Glasy» stranka
svake
184 | Podravski Glasnik subote Knjizara Vinka Vosickog
Koprivnica
Zupanija Pofega:
svake Glasilo Hrvatske Tiskara Narodne
185 Pucka sloboda subote . Dr. J. Radocaj prosvjete
N pucke stranke 9
Pozega Pozega
Glasilo . o
186 Hrvatski Narod PozZega rganizacije Mr. ngdor Tlskﬁr,a Ravhs !
L Fili¢ Barisi¢ Pozega
Hrvat. zajednice
svake Glasilo Mirko ol
187 Pozeski Glas subote Demokratske b isto
N Kralji¢
Pozega stranke
. . Dr. Branko
188 Brodske Novine Brod isto . Brod n/S.
Stefanovié
189 Hr_vats!<a isto GIaS|I_o Hry altske Hugo Krieshaber Brod n/S.
Zajednica zajednice
. Glasilo .
190 Novogradiski Nova Demokratske | Dr. Ranko Zec Tiskara M.
Glasnik Gradiska Rausevié¢
stranke
Zupanija Osijek [Virovitiédka Supanija]:
dnevno e . o Hrv. Stamp.
191 «Jug» Osijek politicki dnevnik | Peroslav Ljubic¢ zavod Osijek
dnevno . Ljuboje Prva hrv. dioni¢
192 Hrvatska Obrana Osijek Isto Dljustus tiskara Osijek
- . . Ca Gradj. tiskara
193 Hrvatski List isto isto Kerubin Segvi¢ d.d. Osijek
194 Slavonische isto isto Antun Roff Antun Roff
Presse
Lavoslav Hrv. stamparski
195 Die Drau isto isto . zavod d.d.
Selinger s
Osijek
Y dva puta . . Antun Roff
196 «Straza» nedeljno isto Teodor Skrbié¢ Osijek
s 4 puta .
197 \/Co Tll;lssztgltﬂr]]e mjesecno isto S. Pilas F;{s\llfarezvo.gil'cérll
9 Osijek )
Socijalno . .
198 «Saday» o ekonomski S. Franenheim isto
fjesecio t Hrv. Stamparski
199 «Zrno» Osijeku Gospodarski Ivo Zoridié - Stampa
zavod Osijek
200 «Gospodar» isto Stjepan Juri¢ isto
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Rok u kojem Izdatnik i
Tekuéi . izlaziiu Program (Smjer Ime odgovornog zdatni !
broi Naslov lista - : - nakladnik Opaska
roj kojem lista) urednika & "
K (Stamparija)
mjestu
Socijalno Lavoslav S. VRadmCl.(.a
201 «Borbay ekonomski Jum Stamparija
Osijek
202 Glas Slobode tj:edno Politi¢. sadrzaj Andro Mori¢ Djakovo
Djakovo )
203 Pucke Novine isto isto Janko Pozui¢ (?) isto
Glasnik biskupije | svakog 1. i y . . . .
204 Bos. Srijemske 15. Djakovo struc¢no glasilo Dr. Andrija Spiletak isto
cetvrtak i | 4 politiku i
205 «Viroviti¢an» nedelja P Ivan Dobravec-Plevnik Virovitica
Viroviti gospodarstvo
irovitica
Zupanija Vukovar [Srijemska fupanijal:
srijedom i ey N .
206 «Srijem» subotom Politicki narod. Hrvat. zajednica, Dr. Vjekoslav
Vukovar gospodarski Rotkvié
od slucaja
207 «Strsen» do slucaja Humoristicki Gustav Mirler | Hrvat zajednica
isto
svake glasilo Srpske . . Srpska radikalna
208 Srpska sloga subote rad. stranke Emil Jakovljev organizacija
isto Dr. Ivan Mjestna
209 Demokrat Vukovar politicki Palecek organizacija
demokrata
. . svakog
210 V‘gﬁgzﬁ;k" petka osnagggéski Dusan Gruié
Vinkovci gosp
mjesecno narod. i nau¢na . "
211 Rad Vinkovci prosvjeta profesor Dusan Jaksi¢
tri puta
212 Srbija nedeljno politicki Stevan Nikoli¢ D. D. Srbija
Mitrovica
. nedeljno . y o, .,
213 Radikal jedan put isto Dusan Mitrovi¢ | Dr. S. Petrovi¢
Podrinski izlazi " - - o
214 Vijestnik nedeljno drustveni list Mihajlo pl. Risti¢
Uprava srpsko
. . . pravoslav.
215 | mitvonohiski | _mieseeno Tooek oravol. Nikola crkvenih
Iagnili Sr. Karlovci cr[I)<v ' frcj)n dova. Maksimovié¢ narodnih
g ' fondova i
dobara
. nedeljno vt s profesor Radoslav
216 «Novi put> jedan put politicki Gligorije Miki¢ |  Markovi¢
Na podrudju Medjimurja u Cakovcu
Medjimurske tjedno u
217 Novine Cakovcu / / /
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11.2. PRILOG 2.

ISKAZ SVIJU LISTOVA KOJI IZLAZE NA PODRUCJU HRVATSKE I
SLAVONIJE I MEDIMURJA ZA GODINU 1922.
(HDA, PRPU, 3-2/4892/1922., kut. 13)

U koliko
. se
Tko mu je Tko mu je Ime Koju primjera
Naziv lista | Gdje izlazi : - . . politicku Kada izlazi
vlasnik urednik Stamparije ka
grupu zastupa
raspa-
cava
Vanstranacki,
Zagreber Zagreber Josip Jugoslavenska podupire
Tagblatt Zagreb Tagblatt d.d. | Schlegl Stampa d.d. Demokratsku dnevno 17.000
stranku
Tipografija o
- grafi¢ko Eugen Tipografija Vanstran_ack1,
Jutarnji list | Zagreb : Demetro- podupire dnevno
nakladni ) d.d. X
vi¢ Hrvatski blok
zavod d.d.
Vanstranacki,
. . Lj. Z. Jugoslavenska podupire
Novosti Zagreb Novosti d.d. Kara stampa d.d. Demokratsku dnevno
stranku
Organ dnevno
Rijet Zagreb Naklaq.ng 5 Ivov 5 JL{goslavenska Demokratske osim -
d.d. Rije¢ Spor¢ié¢ Stampa d.d. nedelje i
stranke
blagdana
Klub Dragutin Organ dg(seivmno
Hrvat Zagreb hrvatske gv Tipografija Hrvatske .
R Barisec Lo nedelje i
zajednice zajednice
blagdana
Nakladni Viadimir vHrvatSkl ' Vanstran.ackl,
Obzor Zagreb savod d.d Lunagek Stamparski podupire dnevno
o zavod d.d. Hrvatski blok
Pokrajinska Sluzbeno dnevno
Narodne uprava za Dr. Janko Kr: glasilo osim
. Zagreb - o zemaljska - I 4.200
Novine Hrvatsku i Horer . pokrajinske nedelje i
.. tiskara
Slavoniju uprave blagdana
dnevno
Jugosla- . .| Vanstranacki osim
. Jugoslavenski Joso Jugoslavenski . ’ L
venski Zagreb Lloyd d.d. Lakatog Kompas d.d. prlvre_dno p(_)nedje!Jk 2.500
Lloyd glasilo aidanaiza
praznika
Tlpogrvaflja Eugen . . Vanstranacki, dneyno
. graficko Tipografija . osim
Vecer Zagreb . Demetro- podupire .
nakladni - d.d. X nedelje i
vic Hrvatski blok
zavod d.d. blagdana
dnevno
Narodna Zaareb Dr. Janko Dr. Janko | Nadbiskupska Pucku osim 2000
Politika g Simrak Simrak tiskara stranku nedelje i '
blagdana
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U koliko
se

Tko mu je Tko mu je Ime Koju primjera
Naziv lista | Gdje izlazi - - . . politicku Kada izlazi
vlasnik urednik Stamparije ka
grupu zastupa
raspa-
cava
Slobodna Rudolf Marcel Hrvatski ne?z:m?/?:ne Tjedno
Tribuna Zagreb Gldunlo i Kopun stam[()jaésgl jugoslavenske Svskte 5.000
rug zavod d.d. | [oliticke grupe subote
Vanstranacko
Ante Hrvatski glasilo dg;\/nqo
Pokret Zagreb Ante Kovaé Kovad Stamparski integralne delie | 2.500
ovac zavod d.d. jugoslavenske nedeye!
grupe blagdana
Katoli¢ki Za0reb Nadbiskupska | Stjepan Nadbiskupska | Dijecezansko svaki
list g tiskara Baksic tiskara glasilo Setvrtak
Seljacke | . 'é‘;?ii{f;’ Stjepan | Nadbiskupska Pucku svaki
novine g Ja] Bari¢ tiskara stranku tjedan
Novine
Trgovinski | . b Makso Makso Stamparija Val;is\t/rrig?;ko svake
list g Mautner Mautner Gaj privre nedelje
glasilo
Nakladno Vo Zabavna svako
Zabavnik Zagreb poduzecée Pasarié Merkur d.d. ilustrovana Cet rtkg
Veres i drug revija ctvrtka
Nakladno Vo Saljivi 4 outa
Koprive Zagreb poduzece ., Merkur d.d. ilustrovani - P y
. Arhanié . mjesecno
Veres i drug list
Savez . Socijalnu svakog 1. i
Zeljeznitar Zagreb zeljeznicara Bogdf",” Za.dmzna demokratsku 15.u
Kreki¢ tiskara .
S.H.S. stranku mjesecu
Obrtnicki Savez_ Ivan Obrt?o Strukqvno svake
viestnik Zagreb hrvats_klh Cupak za_druzna gIaS|_Io subote
obrtnika tiskara obrtnika
. Hrvatski Seljacko
Nasa Zagreb stanko stanko Stamparski | demokratsko svake
zemlja Tomasi¢ Tomasi¢ - srijede
zavod d.d. glasilo
Hrvatska Seljacko Seljacko
Prijatelj Zaareb pucka glasilo Jugoslavenska glasilo svaki
naroda g nakladna Hrvatske Stampa d.d. Hrvatske Cetvrtak
zadruga d.d. | zajednice zajednice
Slobodni s Stjepan Tipografija | Glavni organ svake
dom Zagreb | Radi¢idrug | oo i dd. H.R.S.S. nedelje
Seljacko
Srpsko . " Milan Tipografija glasilo svaki
kolo Zagreb Milan Gréi¢ Greié d.d. demokratske Cetvrtak
stranke
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Hrvatsku .
Pravas Zagreb Stranka Gusvtav Merkur d.d. | stranku prava N svaki
Prava Percec . Cetvrtak
[Frankovci/
Zemaljsko
drustvo Knjigotiskara Stru¢no
Op¢éinski Zaareb op¢inskih Luka drustva glasilo svake
upravnik g ¢inovnika Zubcic¢ op¢inskih op¢inskih subote
Hrvatske i ¢inovnika ¢inovnika
Slavonije
Socijalno
. politicka
Jugoslave- Zagreb Juraj Juraj vHrvatskl . revija svake
- ., Stamparski -
nska njiva Demetrovi¢ | Demetro- podupire subote
- zavod
vic Demokratsk
u stranku
Zagrebacki Zaareb Aleksander | Aleksand | Nadbiskupska Reklamno svake
izvjestitelj g M. Tomi¢ | er Tomié tiskara glasilo nedelje
Siidslavische Zaareb Jugoslavenski Ing. A. Jugoslavenski Varrlis\t/rraeréerl]%ko svaki
r Lloyd g Lloyddd. | Reicher | kompasdd. | P"V'® Setvrtak
glasilo
Prvi hrvatski
Zagrebacki Zaareb gradjanski Artur Tipografija Sportska svake
Sportski list g Sportski Steiner d.d. revija subote
klub
Savez javnih Vid Tipografija Glasilo svako
Nas glas Zagreb 2 javr Balenovi¢ pograti) saveza javnih N g
namjestenika d.d. . Cetvrtka
profesor namjestenika
Slobodni Dragutin Dragutin Podupire svake
cujmo Zagreb Orsani¢ Orsani¢ Merkur d.d. Hrvatski blok nedelje
Jugoslave- Zaareb Jugoslavensk | Dr. Vasa | Nadbiskupska Stru¢no svake
nska Suma g astampad.d. | Vuckovié¢ tiskara glasilo subote
Jugoslaven Bozidar Mato S. Milos Struéno svaki
ski Zagreb y . . .
¥ 1 Dabié Segher Petrinja glasilo tjedan
Zeljeznar
Jugoslaven Zaareb Slavenska Dr. Ivo | Jugoslavensk svake
ski iseljenik g banka Belin a Stampa d.d. nedelje
. Socijal- .
Slot?s)dvna Zagreb Josip Beker Josip Juvgoslavensk demokratsku vsvakl
Rije¢ Beker a Stampa d.d. Cetvrtak
stranku
.. .. Stru¢no
Ekono- Konzorcij Kres$imir . . svake
mista Zagreb Ekonomista Brovet Minerva d.d. prlvre_dno subote
glasilo
Ante lvan Beletristicki svake
Rostra Zagreb Neimarevié¢ Sebalj Merkur d.d. list subote
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cava
Sredisnja Aleksa Nadbiskupsk Organ .
Hlas Zagreb ¢ehoslova- . . svaki petak
» Mayer a tiskara Cehoslovaka
¢ka zadruga
. Ante Ante 5 e .t svake
Gr¢é Zagreb Amancié Amancié Merkur d.d. Saljivi list subote
Hrvatski Vinko Vinko Podupire .
radnik Zagreb Trnjar Trnjar Merkur d.d. Hrvatski blok svaki petak
Novi e
. . ey . Beletristicki .
|Iustrov§n| Zagreb Knjlzara_ St. | Dr. Mlqu St. Kugli iUstrovani svakog 1. i
Dom i Kugli Ogrizovié list 15.
svijet
Postansko
brzojavni . Hrvatski y .
Posta Zagreb telefonski Franjo Stamparski Strucno svakog 1. |
RN Sabljar glasilo 15.
namjestenici zavod d.d.
S.H.S.
Hrv. slav.
) gospodarsko . v . Struéno .
Gospo_da Zagreb drustvo kao GJUI‘OV Stamparski ekonomsko svakog 1. i
rski list - Kopaé zavod d.d. - 15.
sredi$nja glasilo
zadruga
Mlinar Dragutin Dragutin . Stru¢no svakog 1. i
SHS. Zagreb | canic | Organic | Minerva glasilo 15.

i N svakog 1.
Hrvat§k| Zagreb Adolf Blau Adolf Jugjoslavensk Struc_no 10.i 20. u
drvotrzac Blau a Stampa d.d. glasilo .

mjesecu
Savez
Sy hrvatskih Vid Struéno 1.i15.u
Sitnicar Zagreb maloproda- | Reberski Merkur d.d. glasilo mjesecu
vaca
. Udruzenje " .
_Ratm Zagreb ratnih Krunoslfa}/ Merkur d.d. Stmc.no L ! 15.u
invalid I Rosandi¢ glasilo mjesecu
invalida
Savez
“r s grafickih . . . y svaki
Graficki Zagreb radnika i Lju_deVII Zadruzna Stru¢no tjedan
radnik . Wieser tiskara glasilo .
radnica jedanput
Jugoslavije
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Y. Simon Simon Glasilo svakog
Zidov Zagreb Spitzer Spitzer Merkur d.d. cionista petka
Sluzbeni
glasnik
jugoslaven- Jugoslavens 5
skog ki Otokar . Sportsko svake
nogometnog Zagreb nogometni Pazur Gay glasilo subote
Savezai savez
njegovog
Podsaveza
. Monopolfil - L
Mo§|nger Zagreb m zavod R. W_|II| Minerva _Ilustrovang polumjesec
film . Mosinger filmska revija no
Mosinger
Vjekoslav | Vjekoslav | Merkantile 5o s 2 puta
Peckalo Zagreb Meler Meler dd. Saljivi list miese&no
Stru¢no
Hrvatski . Vjekoslav | Tipografija glasilo Hrv. 2 puta
ufitelj Zagreb Fran Pilek Saksek d.d. uciteljskog mjesecno
saveza
. Petar . .. .
Kvaternik o 9 :
Pokretaci Nezavisno
Nova Milan Tipografija politicki svakog 1.
Zagreb Nove fo e . )
Evropa Curéin d.d. kulturni 15.i21.
Evrope N .
€asopis
UdruZenje Kr
Teh.md“ Zagreb Jgggs[a}vgns Ivo Turié¢ zemaljska Stmc.no 2 puEa
list kih inzinjera . glasilo mjese¢no
S tiskara
i arhitekta
. . . . Dr. .
Radlka!skl Zagreb Radikalski Milovan Gaj Radikalna tiednik
Glasnik klub stranka
Grba
Kolo Dr.
Hrvatska . Ljubomir | Nadbiskupsk Prosvjetno svaki
. Zagreb hrvatskih - . . .
Prosvjeta ey Marakovi a tiskara glasilo mjesec
knjizevnika ¢
Klub .
Jugoslaven . Jugoslavensk N svakog 1. i
- jugoslavens Rudolf ; Stru¢no
ski Zagreb - - i kompas - 15.u
kih Crni¢ glasilo -
pomorac d.d. mjesecu
pomoraca
Savez
gostionicars ,
; Srecko
sy kih zadruga . Stru¢no 2 pt
Gostioni¢ar | Zagreb Hrvatske Pa\ciiko- Gaj glasilo mjeseno
Slavonije i
Medimurja
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grupu zastupa raspa-
cava
. Savez « :
Postqlarskl Zagreb postolarskih Eu_gen Merkantile Stmgno Je.danEJUt
list . Bival glasilo mjesecno
obrtnika
Zhor
Ljeénicki lijecnika Dr. Nadbiskupsk Stru¢no jedanput
\i?efsnrk Zagreb Hrvatske, Viadimir a tiskarg lasilo rJn'esecE:Jno
! Slavonije i Jelovsek g J
Medjimurja
N \%E:ﬁgg Stjepan D ja(?ko jedanput
Vijernidrug | Zagreb y & C. Albrecht prosvjetno B
druga nauc. Sirola p mjesecno
glasilo
knjizara
Drustvo . . " lustrovana .
Savnriekme- Zagreb hrvatskih B'\e/ll(l)z’:zc, T'p%g(;af”a prosvjetna Ijrf %22232
knjizevnika 8 A revija :
-~ Cecilijansko Janko Nadbiskupsk Struéno jedanput
Sv. Cecilija Zagreb drustvo Barle a tiskara glasilo mjese¢no
MJeSffcvmk Pravni¢ko Dr. y Hrvatski . Stru¢no jedanput
pravni¢kog Zagreb drustvo Ladislav Stamparski lasilo iesedno
druitva Poli¢ zavod g .
Hrvatsko Dr
Krfcanska Zagreb katolicko Dominik Nadplskupsk Stru¢no Je.dan;v)ut
skola katehetsko a tiskara glasilo mjese¢no
» Gudek
drustvo
Drustvo
. srednjoskols | Dr. Ferdo | Tipografija Djacki jedanput
Omladina | Zagreb kih Nikoli¢ dd. literarni list | mjesceno
profesora
Glasnlk_ sv. Zagreb Red. SV. 0. A C. Albrecht Struc_no Je.danEJut
Franje Franje Horvat glasilo mjese¢no
A:ndjeo Zagreb Red sv. O.A C. Albrecht Stru¢no Je.dangv)ut
¢uvar Franje Horvat glasilo mjese¢no
Napredak Hrv.
naucno Zagreb pedggoskp VJOSI[.)’ C. Albrecht Struc_:no je.dan[V)ut
pedag. knjizevni Skavi¢ glasilo mjese¢no
smotra zbor
Glasnik Svecenici .
N Ante Struc¢no svaki
presv. srca Zagreb druzbe Alfirevic C. Albrecht glasilo mjesec
Isusova Isusove
Oblasni
odbor
drzavne .
e 1 . Kr. Narodni .
Nal’vOf:ina Zagreb zastite djece | Dr. G!lero zemaljska prosvjetni S\_/akl
zastita Hrvatske, Basaricek . mjesec
, tiskara organ
Slavonije
Medjimurja
i Istre
Organ
Borba Zagreb | Gjuro Cuijic | SIUT© Gaj Nezavisne svakog
g L ) Cviji¢ ! radnicke Setvrtka
partije
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Drustvo Dr Kr
Nastavni srednjoskols - : Struéno svaki
S Zagreb . Stjepan zemaljska : .
vjesnik kih I . glasilo mjesec
Matijevic tiskara
profesora
Pravni Zaareb Dr. Milan Dr. Milan J. Lesnik Popularni svaki
savjetnik g Gruber Gruber Jaska poucni list mjesec
Sumarski Juqoslavens Milan Uc_lteljska Stru¢no svaki
- Zagreb | ko Sumarsko o tiskara : .
list . Marinovié¢ - glasilo mjesec
udruZenje Ljubljana
Lovatko- Hrvatsko
ovacxo drustvo za Dr. Ervin Kuzma Stru¢no svaki
ribarski Zagreb S N N . - .
o gojenje lova | Rossler Rozmanié glasilo mjesec
vjesnik o
i ribolova
. Hrv. slav. . N .
Vgtg!’lnar S Zagreb veterinarsko Stjepa_n C. Albrecht Struc.no S\./ak'
ki vijesnik N Plasaj glasilo mjesec
drustvo
Jugoslavens
Lué Za0reb ka djacka Marko Narodna Prosvjetno svaki
g katoli¢ka Soljaci¢ prosvjeta katoli¢ki list mjesec
liga
. Hrv.
Hrvatski o N .
wep 1ol pedagoski Antun Stru¢no svaki
uciteljski Zagreb knjizevni Tunkl C. Albrecht glasilo mijesec
dom
zbor
Hrv. . . .
. . . Ljudevit Struéno svaki
Filatelista Zagreb ﬁlateltstlcko Mikgic C. Albrecht glasilo mjesec
drustvo
UdruZenje K. Obrtnicka " .
Dimnji¢ar | Zagreb hrv.slav. | Gensberg | zadruzna Stru¢no svaki
Y . glasilo mjesec
dimnjic¢ara er tiskara
Savez .
Zidovskog Dr. s svaki
Gideon Zagreb omladinskog Robert Merkurd.d. | .. g .
.. .. zidovske nac. mjesec
udruzenja Gliiksthal omladine
SHS
. Dr. . .
Krijes Zagreb Dr. Vvell.rTur velimir NarO(_jna Prosv1_etno S\_/akl
Dezeli¢ « 1is prosvjeta glasilo mijesec
Dezeli¢
Vjesnik Drustvo Dr. svaki
bankovnih Zagreb bankovnih Bozidar Merkur d.d. Strucni list .
< . L . mjesec
¢inovnika ¢inovnika Adzija
Jugosl. .
Mlada__ Zagreb J'AE, A ., Poligrafija kulturno S\./ak'
Jugoslavija Janusié Krznari¢ . mijesec
prosvj
cew . Dr. . .
K'}lee‘.'m Zagreb RUdOI.f Vladimir Stjepa_n Reklamni list S\.'ak'
vjestnik Kugli - Kugli mjesec
Prestini
Pariska Knjizara St. | Melanija Stjepan - svaki
moda Zagreb Kugli Vidale Kugli Modni list mjesec
Drustvo Obrtnicka svaki
Svojina Zagreb kucevla- M. Ebri¢ zadruzna Strucni list .
; . mjesec
snika tiskara
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Dr}lswo.m Dr. Kr. . .
. oCuvanje ., : Higijensko svaki
Zdravlje Zagreb Jovanovi¢ | zemaljska M .
narodnog . poucni list mjesec
. -Batut tiskara
zdravlja
SrediSnji Jugoslavensk
Hrvatski savez hrv. Rudolf g Strucni svaki
Zagreb o . i kompas Co .
zadrugar seljacke Galjer dd vjesnik mjesec
zadruge o
. “ Prosvjetno .
Zivot Zagreb |  Druzba Dusan [ Alprecht | katolicko svaki
Isusovaca Modr¢in - mjesec
glasilo
. Ljubomir Ljubomir | Tipografija . " svaki
Zenit Zagreb Micic Micic dd. Umijet. revija mjesec
organ
Centralnog
Radni¢ka Zaareb Stjepan Stjepan Merkantile radni¢kog svake
Stampa g Magic¢ Magic¢ d.d. sindikalnog subote
odbora
Jugoslavije
. I_-|rvatsko Dr. Fran Kr: Znanstvena svaki
Priroda Zagreb prirodoslovn 51 zemaljska . .
» Suklje - revija mjesec
o drustvo tiskara
Kr. .
Sluzbeni postansko- le’vatSkl . Sluzbeno svaki
. Zagreb . / Stamparski - .
list brzojavno glasilo mijesec
- zavod d.d.
ravnateljstvo
. Glasilo . . .. Organ .
Hsrgliésik' Zagreb hrvatskih D%EQZ?JO Tlpc()jggafua hrvatskih ns;\'/:slgc
sokola o sokola )
Jugoslaven Centrain Pavao Franjica svaki
g N Zagreb pcelarsko . | . Struéni list .
ska pcela y Wittman Bogovié¢ mjesec
drustvo
Glasilo
saveza . .
Fsir\rﬁzgﬁﬁfs Zagreb apotekarskih }g/le i‘lliiené C. Albrecht Stru¢ni list ns;\'/:skelc
1 saradnika I
Jugoslavije
Nasa Drustvo za S. Stamparija svaki
domovina Zagreb promet Dragomir | Jugoslavensk | Reklamni list miesec
stranaca 0-vié 0g kompasa |
Foto Emil Dr. S. . - svaki
Rekord Zagreb Drucker Varidak Merkantile | Reklamni list mjesec
Udruzenje
Revue jugoslavens Dr. S. . Znanstvena svaki
Chemique Zagreb kih Vari¢ak Merkantile revia mjesec
kemicara
\(;Jr esit:llll‘(a Udruzenje
udruzen Sumarskih Manojlo | Nadbiskupsk Struéno svaki
Sumarskih Zagreb .. . - . : .
" . pod¢inovnik Divjak a tiskara glasilo mjesec
podcinovni aSH.S
ka S.H.S. o
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Stamparija
Filatelistick Filatelisticka | Zdravko saveza Struéno prema
- X Zagreb srpskih : .
i glasnik zadruga d.d. Thaler } . glasilo potrebi
zemljoradnic
kih zadruga
Vjestnik Narodna
hrv. prosvjetna y .
cxrs Ambroz Narodna Stru¢no svaki
katolickih | Zagreb zadrugasa | oo ovic prosvjeta glasilo mjesec
zadruga i ogranic¢enim
drusStava jamstvom
Svecenicka
Marijina Prosvjetno
Sacerdos kongregacija | KreSimir Narodna ! N svaki
- Zagreb . : katolicko :
Christi za Peénjak prosvjeta - mjesec
y glasilo
zagrebacku
nadbiskupiju
) . Josip Saljivi .
Novi Sos Zagreb JOS'pv/MOJO/ /Mojo/ Merkur d.d. ilustrovani svakog 1. i
Mazuran » - 15.
MaZuran list
Sluzbeni
viestnik Zagrebacki Pavao Hrvatski rema
zagreb. Zagreb & Stamparski | Reklamni list P -
. zbor Bolkovac potrebi
sajma zavod d.d.
uzoraka
. . . .. Kr. . .
F_mgnm ngn Zagreb Financi J_alno . zemaljska Sluzb_eno S\_/akl
i vijestnik ravnateljstvo . glasilo mjesec
tiskara
Sokolski KUItumo. Stamparija
- . prosvetni
vjestnik odel Ante saveza Organ svaki
sokolske Zagreb . ., srpsko sokolske .
. sokolske Brozovi¢ ! . mjesec
Zupe upe zemljoradni¢ | Zupe Zagreb
zagrebacke zagrebacke kih zadruga
Jugoslaven Josip Obrtna
ska filmska Zagreb T.t Bosna Mandié zadruzna .IIUStrovanﬁ 12 puj[a ha
. d.d. : filmska revija godinu
revija Tomov tiskara
. . . " godiSnje
Narogna Zagreb Dr. JOSIP, Dr. JOSIP, Tipografija Poucna revija | nekoliko
starina Matasovi¢ | Matasovic¢ d.d.
svezaka
Savez . . N L
Strojovodja | Zagreb zeljezniara Jeron'lfn quruzna Stmc-no tyeseeno
- Lukié tiskara glasilo jedanput
Jugoslavije
UdruZenje i .
. jugoslavens | Ljudevit Hirvatski Prosvjetno mjesecno
Jedinstvo Zagreb ! . Stamparski struéno -
kog Krajaci¢ . jedanput
e zavod d.d. glasilo
uciteljstva
Hrvat. .
. pedagog Ljudevit Prosvjetno mjesecno
Smilje Zagreb e e C. Albrecht stru¢no :
knjizevni Krajacic¢ - jedanput
Zbor glasilo
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Naziv lista | Gdje izlazi - - . . politicku Kada izlazi
vlasnik urednik Stamparije ka
grupu zastupa
raspa-
cava
Pr|vr«.a.dvn|ko. Privredna Gospodarsko L
. . va knjizara i Pavao ey : mjesecno
Privrednik Zagreb N .. » knjizara i privredno .
Stamparija Arsinov N . . jedanput
dd. Stamparija glasilo
Jugoj(liaven Stjepan Josip Jugoslavensk 2 put
. Zagreb Koydl Pavlakovi i Kompas Struéni list <Py
vinogradar 5 . mjeseno
. o Pozega ¢ d.d.
1 vocar
Jugoslaven
ska e ea Juraj . " - -
reklamna Zagreb | Juraj Kalini¢ Kalini¢ Tipografija | Reklamni list | mjeseéno
revija
sluzbeno
Zemaljska glasilo
Radnic¢ka blagajna za Dr. Ante Kuzma Zemaljske L
v Zagreb : . . N < . mjese¢no
zaStita osiguranje Mudrinic¢ Rozmanié¢ blagajne za
radnika osiguranje
radnika
Z’Lg::‘.‘::;‘ ?kl Zagreb ]v302idar ]v302idar zgﬁrﬁgsa Strucni list svaki
yact g Skrnjug Skrnjug . mjesec
vlasuljar tiskara
Glas Klub sloznih Vinko svake
Ogulin Hrvata u Mudrov¢i | Josip Pintar | Hrvatski blok 800
Hrvata : . subote
Ogulinu ¢
Primorski . Primorski e
Novi List Susak tiskarski F“’if“‘?, tiskarski RtvaV|zuon.|st| dnevno 1000-
Kucini¢ ¢ka struja 1020
zavod d.d. zavod d.d.
Glas isto isto isto isto Glavni savez 2 puEa
Pomoraca pomoraca mjesecno
Slavko Sek Bavi se .
Samo_borsk Samobor tiskara u Slavko Samoborska komunalnom L ! 15.u 500
i list Sek tiskara . mjesecu
Samoboru politikom
Tiskara
. - Demokra- A " svake
Jedinstvo Petrinja tska stranka | Milogev Aqto?l je Demokratsku nedelje 710
MiloSev
. Hrvatsku
Nova . Tiskara .
Hrvatska Petrinja Nakladna JOS'P, Dragutina republllkva nsk svake 1500
. zadruga Tomié u seljacku subote
Banovina Benko
stranku
Demokratsk Janko Tiskara svake
Sisacki glas Sisak a stranka Dujak Jar_1ka Demokratsku nedelje 1000
Dujaka
Nikola Stamparija
Karlovac Karlovac Demokratsk Badovina d.d. Demokratsku Vs vakog 700
a stranka Cetvrtka
c Karlovac
; Stamparija L
Narodni Karlovac Ivan Tott Ivan Tott d.d. R%v!zuop Isti svake 700
Glas ¢ki smjer subote
Karlovac
. Tiskara
Hrvatska Karlovac Hrvatski Iv. Godler Fogina Hrvatskog svakog 700
Sloboda Blok Karlovac bloka petka
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Naziv lista | Gdje izlazi - - . . politicku Kada izlazi
vlasnik urednik Stamparije ka
grupu zastupa
raspa-
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Narodno Regglk;(c:)lro : Stevo M. A svakog
Jedinstvo Gospié demokratske Radjgnow Maks1m.o'V1c Demokratsku Setvrika 700
¢ Gospié
stranke
Upravni
odbor
cr s . osnivaca Slavko Likau svakog
Licki Hrvat Gospié «Lickog Sojat Gospicu H.R.S.S. Setvrika 1400
Hrvata» u
Gospicu
. . Organizacija | Organizac g svake
Nezavisnost | Bjelovar HRSS ija HRSS Lipsi¢ i dr. H.R.S.S. subote 900
Organizacija Orgﬁnlzac
. ija Jugoslavensk
jugoslave- | .
Demokrats . jugoslave- | A. Kobsar u svake
. Bjelovar nske S 600
ki glas nske nasljednici demokratsku subote
demokratske
demokrats stranku
stranke
ke stranke
Koprivni¢k | Koprivni- Rudolf o svake
i Glasnik ca HRSS Zlicar V. Vosicki HRSS nedelje 800
Dr.
Brod_ske Brod Demokratsk Branko .| H. Schulman | Demokratsku svake 800
novine a stranka Stefanovi subote
¢
Organizacija -
Hr_vats_ka Brod hrvatske Filip ., Zdravkovi¢ | Hrvatski blok svake 600
zajednica S Markotié subote
zajednice
Trgovacki
. trucni list ne
Marcel i . Narodna struer .
Mabe Brod Armin Armin Prosvjeta u p_r_lpada_ svakih 14 800
Berger Berger Pozegi nlj'eanj' dana
politickoj
grupi
Narodna Narodna
Poze_ske Pozega Prosvjeta Frapng Prosvjeta Pucku subotom 430-450
novine zadruga Barisi¢ zadruga stranku
S.0.J. S.0.J.
Dr. Milovan Dr. Gavro
Granitar | NOV@ Zanic | MIOVAN | o Nova | Hrvatski blok | 1893MPUt | 1000
Gradiska . Zani¢ oy na tjedan
odvjetnik — Gradiska
odvjetnik
Narodno D{.Jr'z\i%o” Tiskara svake
- Varazdin ’ Stifler u 1400
jedinstvo advokat u « 1 subote
" Varazdinu
Varazdinu
Narodni "1 Revizijonisti Tl_skara Revizijonisti
Varazdin o - Stifleru .
sporazum -¢ki blok . 1 ¢ki blok
Varazdinu
L lvan .
virovitican | V" | Dobravec Tiskara ) ek blok | SVake 1200
tica . Plevnik subote
Plevnik
Vlroyltlcan VII:OVI— Wlener.l 3. Wiener Demokratsku
in tica drugovi
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U koliko
se

Tko mu je Tko mu je Ime Koju primjera
Naziv lista | Gdje izlazi - - . . politicku Kada izlazi
vlasnik urednik Stamparije ka
grupu zastupa
raspa-
cava
Politicke i
- . kulturno .
Jugoslavsti Virovi- 'Jarko _ Ante Ecer Braca Bralic, | ekonomske svakog 1. i
Cehoslovac - Ditrych iz iz . . 15.u 3500
- tica Lo Virovitica interese .
i Daruvara Virovitice * mjesecu
Cehoslovaka
u Jugoslaviji
Organizacija
. hrvatske lvan . Hrvatsku
:;\fl';ee Djakovo putke Seckar Etéiﬁ“gf:‘: pucku SSL\J/t?Cl)(ti 750
stranke u prebendar pari) stranku
Pakovu
L . Demokratski svake
Pucki List Djakovo Klub Demokratsku subote
Glasnik : . : . . Stru¢ni svakog 1. i
biskupije | Djakovo | CiSKuPski | Biskupski | - Biskupska {0 .o 15. U 400
. o ordinarijat | ordinarijat | Stamparija : .
djakovacke list mjesecu
. Jugoslavensk
Nar_o dni Djakovo Konzorecij A“df‘? 0 napredno svake
List Mori¢ . subote
glasilo
Hrvatska svaki dan
. . Stjepan Lavoslav Stamparija neodvisna osim
Die Drau Osijek Kovjanié¢ Selinger dd.u stranka nedelje i 1500
Osijeku sveca
Hrvatski
Hrv. slav. Stamparski mjesecno
Gospodar Osijek gospoijarsko Gjuro Ili¢ zavod d.d. u Privredni list jedanput 3000
drustvo -
Osijeku
N . Milos Milos Gradjanska . - mjesecno
Péela Osijek Ljubié Ljubi tiskara Privredni list jedanput 500
Vjesnik L
. .. .. Rudolf F. Antun . mjese¢no
Zupanije Osijek Madjer Roth Antun Roth Struéni list dva puta 900
viroviticke
Hrvatski ?;3;:/‘;?1'2133 Josi Gradjanska Hrvatsku svgl;:n(:an
: Osijek , P | tiskarad.d. | zajednicarsku "1 2000
list Hrvatskog Pavisi¢ . nedelje i
. Osijek stranku
lista sveca
Mijesni .
odbor Teodor Srpska Narodnu svgl;:n(:an
Straza Osijek narodne . Stamparija radikalnu I 1120
. Skrbié¢ nedelje i
radikalne d.d. stranku
sveca
stranke
. . Hrvatski . .
. Demokratski Rikard " . Demokratsku | svaki drugi
Jug Osijek klub Hofner Stamparski stranku dan 1350
zavod
Stjepan Stjepan Radnicka Neodvisnu svaki
Reporter Osijek Erauenheim Frauenhei Stamparija stranku pon_edje— 1000
m d.d. ljak
Hrvatska
. Odbor Gustav dionic¢ka Hrvatsku svake
Srijem Vukovar Hrvatske . - o 1200
o Mizler tiskara u zajednicu subote
zajednice
Vukovaru
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U koliko
se

Tko mu je Tko mu je Ime Koju primjera
Naziv lista | Gdje izlazi - - « . politicku Kada izlazi
vlasnik urednik Stamparije ka
grupu zastupa
raspa-
cava
- e . Stamparija
Vinkova€ki |\ ovei | Dugan Gruie | 2USan Dusana Nezavisni svake 550
Glasnik Gruié¢ .. subote
Gruica
Stamparija
- . . Marko Marko lzvan svake
Cibalia Vinkovei Mati¢i¢ Mati¢i¢ Ma.rvlfa} stranaka subote 600
Maticica
. Srbija Srbija sredom,
Srbija Sr!Jems.ka dionicarsko KOST[? dioni¢arsko SrPSkO prtkom i 5800
Mitrovica 9 Kulié¢ 9 radikalnu :
drustvo drustvo nedeljom
Petrovara Dragoljub - | Dragoljub [S)traamgla'lfjléz svake
Fruskogorac - Radovanovi | Radovano goly .. | Hrvatski blok 1500
din ¢ ic Radovanovié¢ subote
a
Srpska
. . i, Irinej manastirska . za .
Hriséanski | Srijemski | Dr. Vojislav Lo N .. hrig¢ansku jedanput
ye - Gjorgje- Stamparija . N 2000
Zivot Karlovci Janji¢ S - . kulturu i mjesecno
vic Srijemski o
. crkveni zivot
Karlovci
Srpska s
o Sveti Sveti manastirska | Stuzoenilist |
. Srijemski R R N - Srpsko- jedanput
Glasnik - arhijerejski | arhijerejs Stamparija T 3000
Karlovci S A . . pravoslavne mjese¢no
sinovi ki sinovi Srijemski atriiardiie
Karlovci patryarsy
Knjizarsko Knjizarsko svaki 1.4
5 . . .. dana t.j.
Pravo & Stamparska Dragutin Stamparska Socijalno
Sid svakog 700
naroda zadruga u Beker zadruga u demokratsku
Sidu Sidu drugog
Cetvrtka
Glas Medjimurska
Medjimurja | Cakovac | O MVAN | WO | iiaray | Demokrasku | svake o5
i Zagorja Cakovcu )
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