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SAZETAK

Anti¢ka Siscia bila je jedan od najvaznijih gradova rimske Panonije. Sposobnost rimske
apsorpcije 1 asimilacije zateCenih drusStvenih i gospodarskih odnosa bila je presudna kod
smjesStaja i osnivanja Siscije, kljuénog srediSta za strateSko napredovanje ka Dunavu i za
ocuvanje 1 Sirenje svih oblika komunikacije.

Za izradu topografije anti¢ke Siscije potrebno je izraditi strukturalnu analizu, a potom i
sintezu arhivskog gradiva iz razdoblja ranog i razvijenog novovjekovlja (Wolfgangus Lazius,
Luigi Fernando Marsigli, Matija Petar Katanci¢, Adam Baltazar Krceli¢, Ivan Kukuljevi¢
Sakcinski, Mijat Sabljar, Sime Ljubi¢, Ivan Tkal¢i¢, Dragutin Jagi¢ i Josip Brunimid). Ta
rukopisna ostavstina, ¢esto bez potpisa ili nadnevka, samo s naznakom arheoloskog lokaliteta
koji se obradivao, zahtijeva interdisciplinaran pristup proucavanja.

Nakon utvrdivanja svih okolnosti u kojima su biljeske nastale, uslijediti ¢e kronoloska
usporedba sa svim eventualnim ranijim i kasnijim istraZzivanjima terena, te stanje njihove
obrade. Na taj nacin obradeno arhivsko gradivo pridonijeti ¢e potpunijem i1 znanstveno
utemeljenijem stvaranju topografije anticke Siscije. Ono je bez tog segmenta netoc¢no i
nepotpuno, a do sada neistrazeno. Osim u izradi topografije Siscije, podaci prikupljeni i
analizirani na ovaj nacin doprinijeti ¢e opem poznavanju kvalitete Zivota jednog antickog
provincijalnog sredista.

Uspostavom institucije muzejskih povjerenika i njihova dokumentacija postaje dio arhivske
grade za izucavanje povijesti sisacke arheologije. Njihov rad nije dijelom hrvatske znanstvene
literature, ali nam je presudan u stvaranju $irih arheoloskih zaklju¢aka, jer je vrlo pedantan i
cjelovit, a pronalaske starina smjeSta u katastarsko-geodetske i gruntovne okvire, koje je uz
pomo¢ gruntovnih napisnica i starih gradskih zemljovida, iako vrlo teSko, ipak moguce
rekognoscirati. Prestankom njihova djelovanja, ratnim nedacama, opéom neimastinom i
turbulentnim drustveno-politiCkim mijenama, sve je manje interesa i sve manje arheoloskih
istrazivanja na podrucju Siska, uz izuzetak 30.-tih godina 20.st. (Josip Klemenc).

Danas je arheoloski rad na terenu iz razdoblja 19.st. i ranijih stoljeca potpuno zaboravljen i
zanemaren, a predstavlja bogato vrelo informacija, ¢ime je arheoloSko djelovanje s kraja 20. i
poC. 21.st. svedeno na pocetke, §to bitno otezava stvaranje topografije anticke Siscije. Ovaj

rad ¢e nastojati to promijeniti.



SUMMARY

Ancient Siscia was one of the most important cities of the Roman Pannonia. Its foundation
can be traced as back as into the prehistoric times, several thousand years ago. Roman settlers
only used the prehistoric settlement’s position on the banks of the Kupa, important for the
pre-roman communication network, sharing peoples and goods within the wider European
area stretching. Roman ability to absorb and assimilate existing social and economic relations
was crucial for the foundation of Siscia, key centre for strategic enlargement towards the
Danube frontiers, preservation and construction of communication network. Thanks to the
urban planning legislation and it’s colonial status (the first probably dated into 71 A.D., the
next between 193 and 211 A.D.) the city expanded territorially and administratively. It
retained characteristics of an urban environment even after the fall of the Western Roman
Empire and the end of antiquity in Siscia dated around the year 600 A.D. Early medieval
sources do not offer data on Siscia. However, several relevant documents/annales (e.g.
Einhard’s Vita Karoli Magni, from the first half of the 9th century), and a small number of
important archaeological remains, such as ancient siscian marble monuments reused for the
early Croatian interlacing ornaments, speak in favour of highly developed social and political
forms as well as relations with the early Croatian state nucleus. It seems that the Frankish
retaliation after the uprising of Ljudevit was fatal for the further development of the area, as it
entered its longest period of stagnation.

The ideal strategic position of Sisak in the battles against the Turks will help the wider area to
become a major military base. Along with stronger military constructing activities came the
intense interest in the remains of the ancient Siscia, still present in the landscape. Besides the
fact that the siscian archaeological heritage have been built into the foundations of the 16"
century fortress, small ancient monuments accidentally found on the ground were also
described by the forerunners and pioneers of archeology in Sisak (Wolfgangus Lazius).

Part of Croatian lands belonging to the Habsburg Monarchy became essential for the
realisation of the economic mercantilism planned by the Vienna experts, when the centuries-
long wars against the Ottoman Empire ceased. The region grew economically and
demographically as soon as the river navigable routes in the vicinity of Sisak were reopened.
Serving either as members of the Border Commission with the Ottoman Empire (Count Luigi

Fernando Marsigli), or as civil engineers, learned personalities travelling through Sisak,



recorded what they saw; their records are thus precious information for the roman remains on
the territory of modern Sisak. Although some of their records are highly precise and valuable,
they still do not make a part of the planned and systematic archaeological research.

The need for more extensive studies of Croatian history grew together with the Enlightment,
thus a new generation of Croatian pioneers in archaeology was formed (Matija Petar
Katanci¢, Adam Baltazar Krceli¢), who devoted their attention to Sisak and ancient
forerunner. Their testimonies are crucial for the reconstruction of the daily life of ancient
Siscia.

A period of rapid economic development coinciding with the development of the Illyrian
movement in our country followed. In order to create the national identity, new generation of
Croatian scholars (Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Mijat Sabljar, Sime Ljubié, Ivan Tkalgi¢), will
study national history more deeply, with particular stress on one of the major cities of the
Western Roman Empire in Croatia, Siscia. Associations and institutions (Society for
Yugoslav history and antiquity, the National Museum in Zagreb), which finally began the
systematic processing and classification of the Sisal antiquities, were founded.

Ideal basis were the growing architectural interventions in the area which now adapted to new
economic needs (railway construction in 1862). With it came the exploitation of ancient
archaeological materials for the construction of larger buildings of the new wealthy merchant
elite, prevalently of foreign origin. A number of valuable antiquities, not built into the houses,
were transported outside Croatian borders, without leaving a note on the site, surrounding of
the finding or its description. This was a socio-political problem, as they did not feel that the
antiquities were their own heritage, and did not consider importance of unifying the material.
In that way important dimension of the history of Siscia was inevitably lost, being a direct
reason for the poor epigraphical collection of Sisak (compared with those of Salona).
However, with the second generation born in the 1850s, the awareness of local identity
strengthened, and collections of antiquities were being formed; not very rich local patriots
(Dragutin Jagic), formed the local archaeological association ("Siscia") to be in direct relation
and under the supervision of experts from Zagreb (Josip BrunSmid).

The network of museum trustees was created; when the activities of "Siscia” ended at
beginning of the 20th century they took over the role of collectors of antiquities. Their work
did not enter into the Croatian professional bibliography, but was crucial for the creation of

broader archaeological conclusions, because it is very meticulous and comprehensive, putting



the remains in correct geodetic framework. Although with difficulties, it is still possible to
recognize them with the help of old ownership certificates and the old town maps.

With termination of their archaeological action, war hardships, poverty and general turbulent
socio-political changes, brought less archaeological research in the Sisak area, except for
1930s (Josip Klemenc). With the 1942 (foundation of the Museum and the Municipal Library
of Sisak) the things changed, but war conditions were not favourable for social work. Major
changes in the attitude towards archaeology arrived only after the Second World War. The
period is characterised by a new generation of local researchers (Stjepan Vrbanovic¢); with his
departure the century-old ties with the Archaeological Museum in Zagreb and its rich archival
heritage broke. The 19" century archaeological field work was completely forgotten and
ignored. Deprived of its rich source of information, archaeological work at the turn of the 20th
century was extremely reduced, making harder the formation of the topography chart of
ancient Siscia. This will be the basis of the thesis.
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1. UvVOD

Antic¢ka Siscija bila je jedan od najznacajnijih gradova rimske Panonije. Vaznost njezina
osnutka i viSetisu¢ljetne opstojnosti naselja je prapovijesna tekovina. Rimljani su iskoristili
idealan smjesStaj pretpovijesnog naselja na obalama rijeke Kupe, koje je imalo golemu vaznost
u realizaciji predrimskih komunikacija i protoka ljudi i roba na Sirem Europskom prostoru.
Sposobnost rimske apsorpcije i asimilacije zateCenih druStvenih, politickih i gospodarskih
odnosa bila je presudna kod trazenja pogodnog smjestaja i osnivanja Siscije, kljucnog i
polazisnog sredista za strateSko napredovanje k Dunavu i za oCuvanje i Sirenje svih oblika
komunikacije, a time i romanizacije.

Nakon uredenja urbane legislative Siscije 1 njezina kolonijalnog statusa (prvi put
najvjerojatnije 71. god. i drugi put izmedu 193. 1 211. god.) grad se sve vise Siri, teritorijalno i
administrativno. Pretpostavljamo da je razdoblje najviSeg uspona ove kolonije bilo kada je
postala upravni centar Panonije Savije krajem 3. stoljeca, tijekom Dioklecijanovih
administrativno-teritorijalnih reformi. U istom stoljecu Siscija postaje i sjediste biskupije, pa
ne cudi njena visoka upravna rangiranost.

Karakteristike vise ili manje urbane sredine grad zadrzava cak i nakon propasti Zapadnog
Rimskog Carstva, te se period anti¢ke propasti Siscije smjesta oko 600.-te godine.
Ranosrednjovjekovni izvori ne donose mnogo podataka s podrucja bivSe Siscije, no
nekolicina relevantnih spisa/anala (Vita Ludovici imperatoris, prva polovina 9.st., Annales
Lobienses, Annales regni Francorum, Annales Sithienses) i mali dio vrlo vaznih arheoloskih
ostataka, poput kamenih spomenika s hrvatskom pleternom ornamentikom izradenih u
kamenu anti¢ke Siscije, govore u prilog razvijenoga druStevog i politickog zivota i
povezanosti ovog podrucja s jezgrom starohrvatske drzave.

Upravo je prva polovina 9. stolje¢a oznacila ponovnu vaznost idealnog geografskog polozaja
Sireg sisackog podrucja tijekom sukoba Ljudevita Posavskog i Franaka i njihovih saveznika.
Cinjenica da Ljudevit stoluje u Sisku, jasno naznaluje tradiciju naseljenosti mjesta, kao i
Cinjenicu da je grad zadrzao odlike urbanog srediSta, u ranosrednjovjekovnom smislu. Do
danas nismo pronasli arheoloske dokaze koji bi pomogli pri ubikaciji eventualnog Ljudeviteva
srediSta na podru¢ju samoga grada, no to ne zna¢i da oni i ne postoje. NajviSe u
rekognosciranju kapitalnih objekata odmaze ¢injenica da se radi o terenu koji je permanentno

izgradivan 1 devastiran. Vjerojatno se potonje dogodilo upravo propascu Ljudoviteva ustanka,



Sto je onda djelovalo kobno i1 na daljnji razvoj cijelog sisackog podrucja, jer ono ulazi u

najdulji period stagnacije u svojoj povijesti.

Borba protiv Turaka i idealan strateski polozaj Siska vojno i graditeljski ¢e ozivjeti Sire
podrucje grada, a s navedenim djelatnostima u vezi, javiti ¢e se i intenzivniji interes za ostatke
anticke Siscije koji su jo$ uvijek bili prisutni u pejsazu. Naime, sultan Sulejman (1520.-1566.)
zapocinje snazan vojni pritisak prema zapadu i po drugi puta upada u Ugarsku. To je natjeralo
kralja, plemstvo, biskupa i Zagrebacki kaptol na izgradnju novih i usavrSavanje postojecih
utvrda kako bi sacuvali ostatak slobodne Hrvatske. Gradnja sisacke utvrde oznacila je pocetak
stvaranja snazne obrambene granice na podrucju izmedu Une, Save i Kupe. Gradnju 4.
kolovoza 1544. godine pokrecu Zagrebacki kaptol i hrvatski ban Nikola Zrinski. Tako nam je
zapravo, u korespondenciji o nainu prikupljanja sredstava za izgradnju utvrde i
pojasnjavanju smjestaja gradevine, 1 sacuvan prvi dokument o sada trgovistu Sisak, a ¢uva se
u Kaptolskom arhivu. Dokumenti svjedoCe o izuzetno Zivoj graditeljskoj aktivnosti, pa je ve¢
u prosincu iste godine utvrda izgradena do te mjere da se u nju smjesSta posada na celu s
kasStelanom. Ovako brzoj izgradnji sisackog kastela sigurno je pridonijela Cinjenica o
koristenju siscijanskog antickog graditeljskog materijala, odnosno onoga Sto je od Siscije do
tada ostalo.

Da se kamen crpao iz obliznjih kamenoloma Petrove i Zrinske gore te da se dovozio na
podrucje Siska gdje ga je potom trebalo i obraditi, sigurno bi se radovi na izgradnji oduzili.
Ovako je u neposrednoj blizini terena koji je bio odabran za smjestaj utvrde iskoriStena veé
obradena epigraficka grada koja je sada postala isklju¢ivo graditeljska. Bio je to i krajnje
logi¢an potez obzirom da je vlasnik cijelog podrucja bio Zagrebacki kaptol.

Osim c¢injenice da je u temelje sisackog kaStela uzidana siscijanska kamena bastina, pojedinci
koji su se primarno bavili upravo problematikom odrzavanja tog objekta, uz ostalo, biljeze i
opisuju starine koje su zatekli na Sirem terenu, pa ih smatramo preteCama pionira sisacke
arheologije (Wolfgangus Lazius, Commentariorum reipublicae Romanae illius in exteris

provinciis acquisitis Constitutae libri duodecim, Basileae 1551.).

Hrvatske zemlje, kao dio HabsburS§ke Monarhije, u ¢asu kada stoljetna borba s Osmanskim

Carstvom jenjava, postaju bitan ¢imbenik beckih gospodarskih stru¢njaka u realizaciji



merkantilizma. Shvacaju¢i vaznost rijenih plovnih puteva, S$to je nuzno ukljucilo i
revitalizaciju plovnog puta kod Siska, ovaj kraj gospodarski i demografski ozZivljava.

Obnasaju¢i razne funkcije, ¢lan komisije za razgrani¢enje s Osmanskim Carstvom nakon mira
sklopljenog 1699. godine, grof Luigi Fernando Marsigli (1658.-1730.) dolazi u Sisak upravo
po pitanju oznake linije razgrani¢enja u prirodi. Rezultat njegovih terenskih obilazaka 1726.
godine je djelo Danubius Pannonico Mysicus, observationibus geographicis, astronomicis,
hydrographicis, historicis, physicis perlustratus et in sex tomos digestus, Amsterdam 1726. U
njemu je iznimno zanimljiv plan grada Siska koji nam prikazuje konture vidljivih ostataka
antickoga grada. Prvenstveno tu mislimo na ostatke bedema anticke Siscije. Za njega navodi
da je bio izgraden od nepravilnog kamenja, ¢vrsto povezan vapnom, dok su putevi unutar
zidina jo$ uvijek bili poplo¢eni. No, iako su njegove biljeSke krajnje precizne, one joS uvijek

nisu dio planskih arheoloskih i sustavnih istrazivanja, ali su iznimno vrijedan pocetak.

U Banskoj su se Hrvatskoj sveukupne prilike znatno stabilizirale u vijeme vladavine Marije
Terezije (1740.-1780.) i Josipa IlI. (1780.-1790). Primjetan je uspon drustvenog i
gospodarskog Zivota, jaca i razvija se kulturni zivot. U novom ozra¢ju proSiruje se u
kontinentalnom dijelu Hrvatske i znanstvena djelatnost na raznim podrucjima.

Tijekom druge polovine 18. st. nekoliko znac¢ajnih autora piSe latinskim jezikom, tadasnjim
medunarodnim jezikom znanosti, o povijesti 1 arheologiji antickog razdoblja u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Naime, s razvojem prosvjetiteljstva javlja se potreba za
intenzivnijim izuavanjem hrvatske povijesti, pa se sada formira generacija zacetnika hrvatske
arheologije. Ovdje ih navodimo zajedno s naznakom njihovih najznacajnijih djela: Matija
Petar Katanc¢i¢ (1750.-1825.), Specimen/ philologiae et geographiae/ Pannoniorvm/ in qvo de/
origine lingva et literatvra/ Croatorvm/ simvl de/ Sisciae indavtonii/ Neviodvni Poetovionis/
urbivm in Pannonia olim celebrivm/ et his interiectarvm/ via militari mansionvm, Zagreb,
1797., Andrija Blaskovi¢ (1726.-1796.), Historia universalis Illyrici ab ultima gentis et
nominis memoria (Dissertationes VIII), Zagreb 1794. i Adam Baltazar Kréeli¢ (1715.-1778.),
Historiarum cathedralis ecclesiae Zagrabiensis (studio, labore, ac impensis Balthasaris
Adami Kercselich de Corbavia, Zagrabiae: Typis primo Rainerianis, dein Zerauschegianis,
ac demum Antonii Jandera Typographi, 1770. Pri tome treba istaknuti da posebice Katancica

smatramo jednim od zaCetnika hrvatske arheologije.



Njihov pristup obradi arheoloSke ostavstine razlikuje se od onog njihovih prethodnika po
tome Sto ovi znanstvenici sada po prvi puta ciljano, i terenski i literarno, posvecuju paznju
Sisku 1 njegovoj antickoj prethodnici. Njihova svjedoCanstva bitne su premise u stvaranju

konkluzije o zivotu anticke Siscije.

Dakle, pocetak amaterskih arheoloskih zabiljeski donosi nekolicina arheoloskih promatraca
(Wolfgangus Lazius, grof Luigi Fernando Marsigli) iz 16. i 18. stoljeca, koji su zabiljezili (u
pismu i slici) konture i spomenike antickoga grada §to su ih imali prilike vidjeti na terenu.
Medutim, prve ¢e sustavnije podatke 0 tim starinama donijeti rijetki Skolovani domoljubi i
zaljubljenici u antiCku povijest naSega kraja, kao bitne sastavnice Rimskoga Carstva (Matija
Petar Katanci¢, Andrija Blaskovi¢, Adam Baltazar Krceli¢). Njihova promisljanja o antickoj
povijesti hrvatskih krajeva bila su idealna podloga za novu generaciju znanstvenika koja je
spletom drustveno-politickih okolnosti dobila zadaéu predstaviti nacionalni identitet u Casu
stvaranja nacionalne povijesti. Nekolicina njih posvetila je velik dio svog istrazivanja upravo

razjasnjavanju pitanja topografije anticke Siscije i njenoj arheoloskoj bastini.

Rije¢ je o Ivanu Kukuljeviéu Sakcinskom, Mijatu Sabljaru, Ivanu Tkal¢iéu, Simi Ljubicu,
Josipu Brun$midu, koji se najviSe, najsveobuhvatnije i najstru¢nije posvetio arheoloSkim

istrazivanjima u Sisku, i Viktoru Hoffilleru.

Oni su uvidjeli vaznost 1 nuznost sustavnog vodenja biljeski prilikom istrazivanja arheoloskog
tipa (Sto se dakako ne odnosi samo na sisacke arheoloSke lokalitete), koja su do pocetka 20.
stoljeca vise slucajna nego li sustavna, kako bi se iz raznolike i bogate ostavstine mogli
stvoriti konkretni zaklju¢ci. Osim o pronadenim starinama, od kojih su danas mnoge
izgubljene, njihove biljeske daju i mnoge podatke o stranim sakupljacima starina, a kojih je u
Sisku videna nekolicina u 19. stoljecu, te upozoravaju na ¢injenicu da su najbolji primjerci
starina mahom izvozeni iz Hrvatske, puneci becke, pestanske, neke njemacke i talijanske

muzejske zbirke. Ovo je pitanje historiografski gotovo potpuno neobradeno.

Nova generacija hrvatskih znanstvenika (Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Mijat Sabljar, Sime
Ljubi¢, Ivan Tkalc¢i¢), imati ¢e jo§ jacu potrebu prouciti nacionalnu povijest u nastojanju
stvaranja nacionalnog identiteta, pa ¢e se nastaviti pojacan interes za Siskom/Siscijom kao
jednom od najvaznijih gradova ZRC-a na hrvatskim prostorima. Tako se formiraju drustva i

institucije (,,Druztvo za jugoslavensku povjestnicu i starine®, Narodni muzej u Zagrebu), koja



konacno pocinju sa sustavnom obradom i klasifikacijom starina na sisackom terenu. Idealna
podloga za to bile su sve vece graditeljske intervencije u prostoru koji se sada prilagodavao
novim gospodarskim potrebama (izgradnja Zeljeznice 1862.). Time dolazi do krajnjeg
iskoriStavanja anticke arheoloske grade u svrhu izgradnje novovjekih zgrada velikih
dimenzija bogate trgovacke elite. Bila je to ve¢inom elita inozemnog podrijetla, te je tako niz
vrijednijih starina, koje nisu uzidavane u kuce, odnoSene van hrvatskih granica, bez ikakvih
zabiljeSki o mjestu i okruZzenju pronalaska i opisa istih. Bio je to sociolosko-politicki problem,
jer oni naime nisu siscijanske starine dozivljavali svojom tekovinom, te nisu shvacali vaznost
objedinjavanja spomenute grade. Na taj nalin je nepovratno nestala bitna dimenzija u
razjaSnjavanju povijesti Siscije i direktan je razlog danas tako siromasne epigrafske ostavstine
Siska (u usporedbi npr. sa Salonom). No, rodenjem nasljednika u drugom koljenu (polovina
19.st.) jaca svijest o lokalnoj pripadnosti, pa pojedinci stvaraju zbirke starina i, uz domace
patriote manjeg financijskog potencijala (Dragutin Jagi¢), iniciraju osnivanje lokalnog
arheoloSkog drustva (,,Siscija”) koje ¢e biti u direktnoj sprezi i pod nadzorom zagrebackih
struénjaka (Josip Brun$mid). Uspostavlja se i institucija muzejskih povjerenika, koji nakon
gaSenja rada ,,Siscije” (pocetak 20.st.) preuzimaju ulogu sabiraca starina. Njihov rad nije
dijelom hrvatske znanstvene literature, ali nam je presudan u stvaranju Sirih arheoloskih
zakljucaka, jer je vrlo pedantan i cjelovit, a pronalaske starina smjeSta u katastarsko-
geodetske i gruntovne okvire, koje je uz pomo¢ gruntovnih napisnica i starih gradskih
zemljovida, iako vrlo teSko, ipak moguce rekognoscirati. Prestankom njihova djelovanja,
ratnim neda¢ama, opom neimastinom i turbulentnim drustveno-politickim mijenama, sve je
manje interesa i sve manje arheoloskih istrazivanja na podrucju Siska, uz izuzetak 30.-tih
godina 20.st. (Josip Klemenc). Stanje se pokusSalo promijeniti 1942. (osnivanjem Muzeja i
knjiznice grada Siska), no ratne prilike nisu pogodovale drustvenom radu, pa ozbiljniji pomak
u tom smjeru, a pogotovo po pitanju arheoloske problematike treba traziti nakon 2. svjetskog
rata. Ono Sto karakterizira taj period je nova generacija lokalnih istrazivaca (Stjepan
Vrbanovi¢) s ¢ijim odlaskom se prekida stoljetna veza s ArheoloSkim muzejem u Zagrebu i
njegovom bogatom arhivskom ostavstinom, tako da je arheoloski rad na terenu iz razdoblja
19.st. potpuno zaboravljen i zanemaren, a predstavlja bogato vrelo informacija, ¢ime je
arheolosko djelovanje s kraja 20. i po€. 21.st. svedeno na pocetke, §to bitno oteZava stvaranje

topografije anticke Siscije. Ovaj rad ¢e nastojati to promijeniti.



1.1. POVIJESNI PREGLED | GEOGRAFSKO-GOSPODARSKE

ODREDNICE

Siscija se razvila na krajnjem jugozapadu Panonske nizine, na mjestu utoka Kupe u Savu u
svom juznom dijelu, i mjestu utoka Odre u Kupu u svom sjevernom dijelu. Citavo podrugje je
izrazito hidrografsko ¢voriste.

Takav izuzetan strateski znacaj odredio je smjestaj svim povijesnim naseljima (Segestica,
Siscija, Sissek) koja su nekad egzistirala na podru¢ju danasnjeg grada Siska.

Uz idealan vojno-strateski polozaj kojim ovo podruéje raspolaze, njegovo Sire geografsko
podrucje na istoku je omedeno Posavinom, a na zapadu i jugu pobrdem Banijom, ¢ime Citav
kraj predstavlja prirodnu poveznicu podunavsko-panonskog nizinskog kraja s krskim
dinarskim prostorom. Sisacko podrucje je i tranzitno podrucje zagrebacke regije prema
Pokuplju, ali i s Bosnom. Omedene tokovima triju rijeka, Kupom, Savom i Odrom, Segestika,
Siscija, pa onda i Sisak su bila jedna od najznacajnijih &vorista rijeénog prometa (ALTIC
2004:9) .

Znacaj bogatstva resursima mijenjao se ovisno o povijesno-geografskim uvjetima u
pojedinim povijesnim razdobljima.

Jos se u starije Zeljezno doba ili halStatsko razdoblje (800.—400. g. pr. Kr.) uocilo to idealno
podrucje za formiranje naselja na utoku rijeke Odre u Kupu kod Siska. Arheoloski nalazi
potvrduju onodobnu tranzitnost podrucja Kupe i Save oko Siska, otkuda se roba prevozila na
jugoistok prema Donjoj Dolini, moze se pretpostaviti posredni¢koj toéci, gdje se susretala
roba jugoisto¢nih alpskih halStatskih skupina i italske robe te roba iz panonskih i balkanskih
kulturnih skupina s grékom robom. Dolaskom Kelta, Siritelja i nositelja kulture mladeg
zeljznog doba, mijesaju se kasnohalstatsko domorodacko stanovnistvo i Kelti, koji stvaraju
latensko naselje, Segestiku. Ona ubrzo postaje vazno trgovacko i obrtni¢ko srediste (FABER
1972-1973: 152; SASEL 1974: 723, 729-730; VRBANOVIC 1981: 187; NENADIC 1987:
73; DURMAN 1992: 120; BUZOV 1993: 51-52; VUKOVIC 1994: 36; BURKOWSKY 1999:
9-19; BURKOWSKY 2000: 15-16; DURMAN 2002: 25; LOLIC 2003: 135, 137-138;
BURKOWSKY 2004: 25/26; SLUKAN-ALTIC 2004: 15.).



To naselje zaticu rimski osvajaci, €iji se interes za dolinu rijeke Save povecava spoznajom da
je to najkraéi i najjednostavniji kopneni put od Italije k Istoku.* Kontrolom llirika bilo je
moguce braniti sjever Italije, a time i Rim od napada kopnom s istoka. Narocitu je vaznost
imala dolina rijeke Save, kao najbrza komunikacija s istokom (BARKOCZI 1980: 87; HOTI
1992: 136; RADMAN-LIVAJA 2005: 13). Iz tog razloga Oktavijan osvaja Segestiku 35. g.
pr. Kr. gdje je smjestio vojni garnizon kako bi osigurao cijelo podrucje i stekao ¢vrsto
uporiste za daljnji prodor prema istoku (APIJAN, ILL. 22-24; DION KASIJE, XLIX, 36;
MOCSY 1962: 538-539; WILKES 1969: 52-53; MOCSY 1974: 22; SASEL 1974: 732;
BARKOCZI 1980: 90; KLAIC 1980: 30; VRBANOVIC 1981: 188; SASEL-KOS 1986: 139-
142; ZANINOVIC 1986: 62-63; NENADIC 1987: 73; HOTI 1992: 137-138; WILKES 1992:
206; GRUEN 1996: 173; WILKES 1996: 549-550; BUZOV 2000: 40; RADMAN-LIVAJA
2007: 161-162; RADMAN-LIVAJA 2010: 182-186). Nakon zavrSetka Batonova ustanka
(KOSTERMANN 1953: 345-378; PAVAN 1955: 380; PASALIC 1956: 245-300; MOCSY
1962: 544-548; WILKES 1969: 69-77; MIRKOVIC 1971: 12-13; MOCSY 1971: 43;
MOCSY 1974: 37-39; SASEL 1974: 733-734; BARKOCZI 1980: 88-89; SASEL-KOS

1986: 178-191; ZANINOVIC 1986: 63; GRUEN 1996: 176-178; WILKES 1996: 553;
DIZDAR&RADMAN-LIVAJA 2004: 44-45; SORDI 2004: 221-228; DZINO 2005: 138-157,;
SEAGER 2005: 33-35; SASEL-KOS 2009: 182-187; DZINO 2010: 137-155; RADMAN-
LIVAJA&DIZDAR 2010: 47-56), s postupnom pacifikacijom, Siscija polako gubi na vaznosti
kao vojni garnizon, ali zato zapoginje intenzivan urbani razvoj.? Taj proces tijekom 1. st.
dozivljava vrhunac pod carem Vespazijanom, koji Sisciju uzdize u rang kolonije i uvrstava je
u tribus Quirina, mozda ve¢ 71. godine (CIL 111 3951, 4471; FLUSS 1927: 362; MOCSY
1962: 597; BARKOCZI 1964: 260; MOCSY 1974: 112-113; SASEL 1974: 734-736;
VRBANOVIC, 1976: 135; VRBANOVIC 1981: 188; HOTI 1992: 143; WILKES 2000: 588;

LOLIC 2003: 134).% Naseljavanje mornari¢kih veterana u Sisciji nam nesumnjivo govori

! Opcenito, Rimljani svoj interes za ovim podrucjem izrazavaju relativno kasno. Kontinentalni dio Hrvatske ne
privlaci previSe rimske trgovce, jer je relativno “siromagan”, pa su rimske intervencije na ovom podrudju tijekom
republikanskog razdoblja svedene na kaznene ekspedicije i prevenciju eventualnih sukoba. Vidi vise u: Radman-
Livaja 2005: 12.

2 Siscia i dalje ima vojni garnizon nakon odlaska IX. legije, moze se pretpostaviti jo$ nekoliko desetljeca, mozda
i duZe (ovisno o tome koliko je dugo mornari¢ka baza bila u funkciji), iako bitno smanjen, no grad nedvojbeno
viSe nema primarno vojnu ulogu, cf. Radman-Livaja 2010: 190-198.

3 Opcenito o osnivanju novih kolonija u Panoniji kroz VVespazijanovu ideju razvoja nerazvijenih dijelova
Rimskoga Carstva naseljavanjem Italika i romaniziranih podanika iz drugih krajeva Carstva u netom osnovane
kolonije i municipije vidi u: Charlesworth 1936: 17.



kolika je gospodarska i strateSka vaznost posvecena rije¢noj plovidbi i opéenito iskoristivosti
vodenih potencijala.*

U vremenu Domicijanovih ratova protiv Sarmata i Dacana Siscija vjerojatno postaje centar
prometnog i vojnog transporta, i to upravo zahvaljujuci dobro organiziranoj vodnoj i
cestovnoj prometnoj mrezi. Na plovidbu rijekom Savom naslanjao se cestovni pravac Siscija-
Sirmij, koji je dovrsen najkasnije u vremenu Flavijevaca, ¢ime je Siscija postala dijelom
jedinstvenog obrambenog i gospodarskog sustava (FABER 1972-1973: 203; MOCSY 1974
113; BOJANOVSKI 1984: 249-254). Na temelju arheoloskih ostataka i relevantnih pisanih i
epigrafickih izvora Siscija se krajem 1. st. zasigurno moze smatrati upravnim i privrednim
srediStem jugozapadne Panonije, $to ¢e ostati i u narednim stolje¢ima (MOCSY 1962: 603;
VRBANOVIC 1976: 136; FITZ 1980: 129, 325; POCZY 1980: 268; ZANINOVIC 1981:
202., 206; BOJANOVSKI 1984: 156; HOTI 1992: 144; BUZOV 2000: 53; LOLIC 2003:
144-145). Dodatan poticaj urbanom razvoju Siscije daje vladavina Septimija Severa (193.—
211. g. pos.Kr.), kada se izgraduju i proSiruju mnogi komunalni objekti i javne zgrade, a grad
194. godine dobiva i novi naziv, Colonia Septimia Siscia Augusta (CIL 111 4193; FLUSS
1927: 362; MOCSY 1962: 602; FITZ 1980: 152; POCSY 1980: 268; SASEL KOS 1986: 382;
BOJANOVSKI 1988: 334; HOTI 1992: 144-145; BUZOV 2000: 57; LOLIC 2003: 134). O
znacaju Siscije govore Cinjenice da se u gradu smjestila uprava dalmatinsko-panonskih
srebrnih rudnika, odnosno praepositus splendidissimi vectigalis ferrarium (CIL 111 3953;
BOJANOVSKI 1984: 156), kao i carinska postaja (publicum portorium Illyrici) (SASEL
1974: 736; FITZ 1980: 130; BOJANOVSKI 1984: 156), te razumljivo i beneficijarska
postaja, a nije iskljuceno da je u Sisciji moglo biti i sjediste prokuratora za Gornju Panoniju
(SASEL 1974: 736; FITZ 1980: 129; HOTI 1992: 144; NELIS-CLEMENT 2000: 184-185,
194-195). Kriznom razdoblju 3. stoljeca unato¢, Siscija ne gubi na vaznosti, jer Galijen tamo
otvara kovnicu, ¢ini se, 262. g. (MOCSY 1962: 566, 693; SASEL 1974: 719-721;
BARKOCZI 1980: 105; BIRO-SEY 1980: 345; POCZY 1980: 268; LOLIC 2003: 134;
BUZOV 2000; 176-181). Nakon Dioklecijanove upravne reforme, panonski prostor se dijeli
na 4 manje provincije: podrucje Gornje Panonije sjeverno od Drave postaje Pannonia Prima,
a juzno Pannonia Savia. Juzni dio Donje Panonije naziva se Pannonia Secunda dok sjeverni

dio postaje provincija Valeria. Sisciji se u toj administrativnoj reformi potvrdila vaznost jer

4 Vespazijan dedukcijom veterana ravenske flote, po svemu sude¢i, nastoji dodatno ozivjeti rije¢ni promet
Savom i Kupom, cf. Mocsy, 1974: 113; Zaninovi¢ 1981: 203; Buzov 2000: 53.



postaje glavni grad Panonije Savije (MOCSY 1962: 570-571, 588; MOCSY 1974: 273-274;
BARKOCZI 1980: 109-110; RADMAN-LIVAJA 2010: 198).

U 3. stoljecu Siscija postaje 1 sjediSte biskupije, pa ni ne ¢udi njena visoka upravna
rangiranost, a sve to nesumnjivo za posljedicu ima mnoge urbane intervencije (TKALCIC
1991: 319; HOTI 1992: 150; SANJEK 1993: XXXI1I). Medutim, upravo u 4. st., nakon vise
stotina godina neprekinutog razvoja, Siscija dozivljava ozbiljna razaranja i pocetak
propadanja (MOCSY 1962: 571-572, 575; MOCSY 1974: 277, 286; SASEL 1974: 711, 737;
VRBANOVIC, 1976: 138-139; BARKOCZI 1980: 110-112; HOTI 1992: 150-151; BUZOV
2000: 63-67; RADMAN-LIVAJA 2010: 198-200).

U urbanom razvoju anticke Siscije pratimo nekoliko faza izgradnje: vrijeme vojnog logora
koje donosi tragove drvene arhitekture i pilotazu terena ¢ime ¢e se koristiti i kasnije naselje
civilnog tipa, a ¢iji su ostaci i danas sveprisutni na terenu; ranocarski period, od Tiberija do
prerastanja Siscije u koloniju te razvijeno carsko razdoblje, od 2. stolje¢a, u kojem arhitektura
od opeke nic¢e na temeljima od lomljenog kamena vezanog Zbukom (BUZOV 2000: 112-116).
Kasnoanticke strukture ¢ine najreprezentativnije i najmonumentalnije sa¢uvane ostatke
urbane arheolo3ke ostavitine (VRBANOVIC 1981: 196).

Svaka od tih faza pretpostavljala je devastaciju faze prije nje, bilo u smislu rusenja i ravnanja
terena ili u smislu nadogradnje i prenamjene objekata, $to je znacilo gubljenje prvotnih i
originalnih karakteristika, kako gradevina tako i prostora. lako je, zbog kliznog i mo¢varnog
terena, najcesci oblik izgradnje u Sisciji bio takav da su se stari objekti rusili, potom utabali, a
zatim se na njih navozio novi sloj zemlje te je novi objekt niknuo od te tocke kao polazne,
tako da je nova gradevina postala “visa” od okolnog terena (VUKOVIC 1994: 155).

U anti¢kim vremenima najznacajniji prijelaz preko Save bio je upravo kod Siscije, zbog
¢vorista cesta na tom podrucju. Komunikacija kroz Zrinsku goru bila je vezana za rudonosna
podrucja Trgovske gore i1 zeljezne rude oko Une, Sane i Japre s preradom u predanticko 1
anticko doba u Segestici/Sisciji. Kako je rasla potreba za metalurskim sirovinama, rije¢ni
putevi Kupom, Savom, Unom, Sanom i Japrom do rudnika i pogona za preradu zeljezne
rudace postali su kljucan faktor buduéih pohoda, s ¢ime je rastao i znacaj Siscije (DURMAN
1992: 127). Mozda nije pretjerano taj kombinirani kopneno-rijecni put nazvati zilom
kucavicom cijelog Rimskog Carstva. Rimski su carevi nedvojbeno bili svjesni izvanrednog

polozaja Siscije kao 1 iznimne vaznosti doline Save, kljuca prolaza kroz Panoniju.



Siscia je i glavna rakrsnica (caput viarum) puta Emona — Siscija — Sirmium, ¢iji je glavni
smjer trebao povezati zapadnio dio Carstva, odnosno Galiju i Germaniju preko Siscije,
Sirmija i Singidunuma s Istokom. U Sisciju su se kriZali i cestovni pravci iz Senije, Petovija
kao i iz Dalmacije (HOTI 1992: 142).

U teSkoj krizi Rimskog Carstva krajem 4. st. Panonijom neprestance haraju barbari, a Siscija
od tog vremena silom prilika postupno sve viSe gubi na vaznosti. Grad ipak zadrzava
odredenu urbanu strukturu jer u trenutku kad ostrogotski vladar Teodorik preuzima vlast u
Panoniji, upravo Sisciju bira kao svoje sjediste, negdje izmedu 507. 1 511. godine.
Opc¢enito, arheoloski nalazi iz Siska, i to oni koje oznacavamo kao kasnoantickima i
“barbarskima”, ukazuju nam na kontinuitet stanovanja na ovom prostoru sve do dolaska
Avara i Slavena u medurije¢je Save i Drave (VINSKI 1970: 45-46).

Posljednji spomeni Siscije kao kasnoantickog grada u pisanim izvorima su oni iz 530. godine
kada se spominje sudjelovanje Ivana, biskupa sisackog, na solinskom crkvenom saboru i iz 9.
svibnja 532. godine tijekom drugog crkvenog sabora u Solinu, kada medu potpisnicima
saborskih zakljucaka nailazimo i na potpis Konstantina, sisackog biskupa, sufragana solinske
metropolije ( SAKCINSKI, CODEX DIPLOMATICUM REGN. CROAT. SLAV. ET
DALM., 195-198.; TKALCIC 2003: 325-326). Znacilo je to da nekad anti¢ka Siscija, a sada
naselje s kasnoantickom tradicijom jo$ uvijek uziva odlike urbanog i upravnog sredista.
Nakon odlaska Langobarda u Italiju, apsolutni gospodari Panonije postaju Avari. Od tog
perioda nastavlja se stagnacija i rasap urbanog zivota Sisicije (HORVAT 1954: 93; VINSKI
1970: 45). Najbolje je smjernice po tome pitanju dala upravo Andela Horvat utvrdivsi kako u
nedostatku izvora, a u ovom ih slu¢aju uistinu nemamo, pad Siscije tumac¢imo analognim
slu¢ajevima. U tom smislu ona komparira Sisak i Ptuj (HORVAT 1954: 94).

Siscija je zivjela kao grad s reduciranim odlikama kasnoanti¢ke urbane sredine. Kontinuitet
mozZemo traZiti u postojanju novca kovanog po rimskom standardu, a koji se pripisuje sisackoj
kovnici za ostrogotske vladavine (DEMO 1994: 172, 175, 178, 205). MoZemo pretpostaviti da
grad nastavlja zivjeti i u Avariji sliénim intenzitetom, ne viSe kao urbani centar, ve¢ vise kao
srediSte okupljanja ostatka stanovniStva koje je u potrazi za bilo kakvom infrastrukturom i
teznjom k nekom obliku pripadnosti zbog lakSeg opstanka.

To stanovniStvo sada se prilagodilo ruralnom nacinu Zivota i ne tezi brzoj urbanoj obnovi

(Slukan-Alti¢ 2004: 25). Ako uzmemo u obzir nalaz matrica za tijeStenje (zlata i srebra)



ranoavarskog perioda (VINSKI 1970: 46; 1971: 66) i postojanje klijentele za takav tip
proizvoda, na Sisak treba racunati makar kao trgovacki faktor.

Ranosrednjovjekovni izvori ne donose mnogo podataka s podrucja bivse Siscije, no
nekolicina relevantnih spisa/anala (Vita Ludovici imperatoris, prva polovina 9. st., Annales
Lobienses, Annales regni Francorum, Annales Sithienses) i mali dio vrlo vaznih arheoloskih
ostataka, poput kamenih spomenika s hrvatskom pleternom ornamentikom izradenih u
kamenu anticke Siscije, govore u prilog razvijenoga drustvenog i politickog zivota i
povezanosti ovog podrucja s jezgrom starohrvatske drzave (HORVAT 1954: 103).

Upravo je prva polovina 9. stolje¢a oznacila ponovnu vaznost idealnog geografskog polozaja
Sireg sisackog podrucja tijekom sukoba Ljudevita Posavskog i Franaka i1 njihovih saveznika.
Cinjenica da Ljudevit stoluje u Sisku, jasno nazna¢uje tradiciju naseljenosti mjesta, kao i
¢injenicu da je grad zadrzao odlike urbanog sredista, u ranosrednjovjekovnom smislu.
Dokaze urbaniteta, ako ga izuzmemo iz cijelog onog povijesnog konteksta, daje ¢injenica da
Ljudevitu gradeski patrijarh Fortunat, u znak potpore, Salje graditelje kako bi utvrdili njegov
kastel i sam grad, no nejasno je u kojoj je to mjeri grad i na ¢emu je uopce izrastao Ljudevitov
“katel”.”

Prili¢no sigurno je to da su se i graditelji Ljudevita Posavskog posluzili ostacima razorene
anticke Siscije, 1 tada pocinje jo$ jedno narusavanje onoga sto je nekad predstavljalo anticku
urbanu jezgru, s obzirom na promjene u nacinu zivota primjerene ranosrednjovjekovnom
poimanju stanovanja i zajednice uopce. Ono §to biljeze franacki anali za podrucje utvrdenog
onodobnog Siska jest da je on Siscia civitate (RACKI 1877: 327; VITA HLUDOWICI IMP.
35. PERTZ Il, 626). Znakovito je da ostala bezimena utvrdenja iz kojih Ljudevit pruza

otpor Einhard naziva castellum, dok za Sisak jasno navodi da je civitas (EINHARDI
ANNALES, 209; RACKI 1877: 327). Ovom se naselju, dakle, isti¢e ime, pa pretpostavljamo

® Nakon shizme u Akvilejskoj patrijarSiji 607. godine, osnovan je Grade3ki patrijarhat, a patrijarh Grada smatrao
se vjernim Papi te nikada nije doSlo do njihova ujedinjenja u Akvilejsku dijecezu. Akvileja je gradeSkog
patrijarha smatrala uzurpatorom. Cijelo to podru¢je pomorske Venecije i Istre bilo je pod upravom Bizanta.
Medutim, godine 802. venecijanska vojska opsjeda Grad, jer je gradeski biskup ponudio suradnju Francima,
zbog Cega je na kraju ubijen. Njega je naslijedio Fortunat, ociti bizantski podanik. Upravo je on poslao zidare i
umjetnike knezu Ljudevitu, stvarajuci time podlogu za eventualno stjecanje Ljudevitove naklonosti, ne samo u
drustvenom, ve¢ i u politickom smislu. Postoji moguénost da se Ljudevita htjelo nagnati na razmisljanje o
veleizdaji kada bi odbacio vazalski odnos spram Franaka i preSao na stranu Bizanta. | sam car Ludovik pozvao je
Fortunata na odgovornost zbog tog ¢ina, a sigurno to ne bi u¢inio ukoliko bi se prijetnja svodila iskljucivo na
graditeljske poslove u uzem smislu! Grad je u administrativnom smislu sve vise dobivao na vaznosti hakon
uCestalijih upada barbara na podruéje Akvileje. Rivalitet je kulminirao nakon Sto je gradeSkom patrijarhu
oduzeta jurisdikcija nad Istrom 827. godine, a 1178. godine papa je podrZao preno3enje patrijarsije u Veneciju
¢ime je ovaj sukob okoncan.



da je jedno od najznacajnijih u Panonskoj Hrvatskoj, a daljnjom analizom Einhardova djela
utvrdujemo i kako on rije¢ civitas upotrebljava uistinu samo onda kada ozna¢ava znacajnija
utvrdena mjesta (RACKI 1877: 300, 315, 326).

Dokaz o svojevrsnoj graditeljskoj zivosti na Sirem podrucju pruza i podatak da je u karolinsko
doba posvuda oZivjela gradevinska djelatnost na rimskim rusevinama (OTTO 1912: 67).°
Tijek dogadaja vezanih uz Ljudevitov otpor vec je s nekolicinom radova zastupljen u
hrvatskoj historiografiji, pa se ovdje nece potanko opisivati (HORVAT 1954; KARAMAN
1954; KLAIC 1971; KLAIC 1990; GOLDSTEIN 1995; BUZOV 2000).

U smislu kontinuiteta naseljenosti, mozemo samo zamisliti, a onda i zakljuciti (znajuéi, na
primjer, kako se postupalo tijekom rata protiv Saksonaca) $to donosi franacka odmazda za
Ljudevitov neposluh i koliko to utjeCe na godine stagnacije Siska koje ¢e uslijediti.

Do danas nismo pronasli arheoloske dokaze koji bi pomogli pri ubikaciji eventualnog
Ljudevitova sredista na Sirem podrucju Siska, no to ne znaci da oni i ne postoje. Najvise u
rekognosciranju kapitalnih objekata odmaze ¢injenica da se radi o terenu koji je permanentno
izgradivan i devastiran.

Vjerojatno se potonje dogodilo upravo propascu Ljudovitova ustanka, Sto je onda djelovalo
kobno i na daljnji razvoj cijelog sisackog podrucja, jer ono ulazi u najdulji period stagnacije u
SV0joj povijesti.

Koliko su u razdoblju starog vijeka vode imale veliki obrambeno-strateski znacaj, toliko je
poplavnost ovog podrucja u srednjem vijeku bila jedan od ograni¢avajucih ¢imbenika razvoja
naselja.

Medutim, stanje i zapustenost starih rimskih kopnenih puteva rijecni ¢e tranzit uciniti
aktualnim.

Uz to $to je plovnost rijeka koje omeduju Sisak osiguravala protok roba, ljudi i informacija, tri
rijeke koje omeduju grad omogucavale su i izuzetne obrambene moguénosti i manevre, pa je
Sisak zahvaljujudi i toj Ginjenici odolijevao Francima pune tri godine (SLUKAN-ALTIC
2004: 25). I sami Franci ¢e naknadno koristiti 0v0 izuzetno tranzitno podrucje doline Save za
svoja prodiranja prema Istoku (VUJASINOVIC 1995: 26., br. 14, nastavak 2).

Pitanje crkvene organizacije, kao jednog od klju¢nih faktora dokaza urbaniteta odredenog

podrucja, jo$ uvijek nije definirano u crkvenih povjesnicara i onih koji se ovom temom bave,

6 Mozda je najbolji primjer naveden u djelu onaj grada Triera, gdje se sekundarno upotrebljava sav gradevinski
materijal s rimskih ruSevina, a ¢ak se pregraduje i Konstantinova bazilika za sijelo franackog burggroga,sluzeci
daljnjih Sest stoljeca kao utvrda; vise vidi u: Otto 1912: 120.



i smatramo da nepoznanice u nekim segmentima tek trebaju biti rijeSene.” Najvie je pak
rjesenju, u smislu opisa teritorijalne cjelovitosti i jurisdikcije, doprinijela Branka Migotti.®
Ono $§to, na temelju izvora, moZemo utvrditi, a da nam ujedno posluzi i kao vodilja za
stvaranje slike o stupnju razvoja naselja i njegove demografske slike, upravo je crkvena
povijest Siska i okolice.

Jos u 6. stoljecu Siscija se spominje kao biskupsko sijelo. Slijedom dogadaja Posavska je
Hrvatska od 811. godine (od 796. godine priznaje franacku vlast) crkveno bila podijeljena
izmedu akvilejskog patrijarha i salzburske nadbiskupije ( BARADA 1944: 2).°

Toma Arhidakon u 13. glavi svoga djela Historia Salonitana navodi da je i nakon dolaska
Hrvata postojao sisacki biskup ( ARHIDAKON, Historia Salonitana, XIIlI, 2), no crkveni
sabor u Splitu 928. godine pokazat ¢e da je sisacka biskupska stolica nepopunjena (BARADA
1944: 2; HORVAT 1954: 95; BUZOV 2000: 88-90).

Ulomak pluteja ukrasen reljefom tropleta ukazuje na postojanje moguce starohrvatske crkve u
Sisku. Mozemo zakljuciti kako ovaj period predstavlja bolja vremena za Sisak i njegove
stanovnike, dok postoje sredstva za podizanje makar i skromnijeg objekta. lako, dio
povjesniCara smatra da se taj uspon dogodio nakon slamanja Ljudevitova otpora, a ne u
vrijeme njegova vladanja (HORVAT 1954: 98, 103). Rijec je 0 pet kamenih ulomaka
ukrasenih predromani¢kom pleternom ornamentikom, inace tipi¢nim ukrasom na podrucju
Dalmatinske Hrvatske. Najveci ulomak pluteja, pouzdano je pronaden u samome Sisku (za
ostala Cetiri ulomka to smatramo vjerojatnim; najve¢e nam probleme u odredivanju

okolnosti nalaza pravi upravo ¢injenica da arheoloska istraZivanja nisu bila sustavno biljezena
i pracena, pa tako u ovom slucaju upravo nedostaju biljeSke o okolnostima pronalaska ovih
artefakata). Upravo nam je ta ¢injenica glavna pretpostavka za navedenu tvrdnju, o postojanju
kamene zidane crkve s kamenim crkvenim namjestajem u Sisku (BRUNSMID 1912., 132-
133, 137, 138; HORVAT 1954: 97; VINSKI 1970: 47). Osim te tvrdnje, Siri kontekst

ovih nalaza ukazuje i na gospodarske i kulturne veze Panonske i Dalmatinske Hrvatske.
Arheoloski ostaci potvrduju jake veze srednjovjekovnog naselja na ovom prostoru iz 10.

stolje¢a s mati¢nim podru¢jem nastanka ranohrvatske drzave, a ranosrednjovjekovni

” Neka rjesenja na temelju izvora ponudila je Jadranka Nerali¢, a vezano uz razdoblje koje se ¢esto oznacava kao
“crna rupa” u sisackoj biskupskoj povijesti. Razmisljanja je iznijela na znanstvenom skupu odrzanom u Sisku u
prosincu 2010. godine, dok je napisano djelo jos u rukopisu i éeka objavu.

8 Vidi vise u Migotti 2011: 37-70.

® Podrugje juzno od Drave Karlo Veliki dodijelio je Akvileji, a sjeverno od nje Salzburgu.



grobovi'® navode na zakljudak da Sisak, sada kao ranosrednjovjekovno naselje, i dalje
egzistira.

Arheoloski nalazi odnose se na pronadenu keramiku, koju je Andela Horvat (HORVAT 1954:
102) obradila i klasificirala kao tzv. slavensku gradi$nu keramiku (9. i 10. stoljece), nausnice
bjelobrdske kulturne pripadnosti i metalni nakit pouzdano slavenske proizvodnje i upotrebe.
Spomenuti nakit pronaden je uglavnom u uniStenim grobovima, a sastoji se od 32 primjerka,
vec¢inom sljepoocnicarki 1 nausnica, koje se cuvaju u ArheoloSkom muzeju u Zagrebu (dalje
AM?Z). Dio tog nakita, u uzem smislu, nazivamo starohrvatskim (4 primjerka nausnica tipa sa
Cetiri jagode 1 par nau$nica naroskanog tipa), jer on nesumnjivo ima svoje radionicko srediste
na podru¢ju omedenom rijekama Zrmanjom i Cetinom, Koje predstavlja teritorij hrvatske
knezevine 9. stoljeca (VINSKI 1949: 27; VINSKI 1970: 47).

Logicna je pretpostavka da su starohrvatske nausnice nadene u Sisku “uvezene” s podrucja
Dalmatinske Hrvatske i tou 10. 1 11. stoljecu.

Najbrojniji je, medu svim arheolosSkim ranosrednjovjekovnim nalazima u Sisku, upravo nakit,
datacije 10., 11. 1 12. stoljeca, kojemu, nazalost, nije zabiljezen blizi lokalitet pronalaska.
Iznimka su tri nausnice grozdolikog tipa i jedna kariCica sa “S” nastavkom (danas se ¢uvaju u
AMZ), pronadene kao grobni prilozi u ranosrednjovjekovnim grobovima u danasnjoj
Tomislavovoj ulici (Horvat 1954: 100; Vinski 1970: 48).

To nam govori 0 urbanom kontinuitetu srednjovjekovnog Siska, jer upravo se na spomenutom
podrucju nalazila i istocna, a u njenom produZzetku i jugoisto¢na nekropola Siscije
(WIEWEGH 2003: 10). Gradski zivot o€ito se u Sisku nastavio na kasnoantic¢koj graditeljskoj
bastini s nuznim arhitektonskim intervencijama i u ranom srednjem vijeku. U tom
kontinuitetu moZemo traziti razlog malog broja graditeljske arheoloSke ostavstine
ranosrednjovjekovnog perioda. Radi promjene koju donosi feudalno-vlastelinska organizacija
privrede onemogucen je razvoj znac¢ajnog srednjovjekovnog gradskog naselja na lokaciji
anticke Siscije (SLUKAN-ALTIC 2004: 26), ali se ono u svojoj skromnijoj varijanti, od one
rimskog grada, najvjerojatnije posluzilo njenom gradom. Tako je dio anti¢kih nalaza potpuno
unisten kao posljedica kontinuiranog zivota naselja kroz vjekove.

Osim importa koji ima Siri drustveno-politi¢ki znacaj, treba ukazati i na nastavak obrtnicke

tradicije na sisaCkom podrucju. Naime, medu spomenutim sisackim nausnicama postoji i par

19 12vjesée Ivice Degmedzi¢ 333/1947; Izvjeice Ivice Degmedzié od 21. travnja 1948.; Dopis Matije Sipusa
Viktoru Hoffilleru od 25. srpnja 1947., Dossier Siscija, Sisak od 1936 — 1959, 42/26, 1947. i 1948. godina,
Arheolo3ki muzej u Zagrebu (dalje AMZ).



ulomaka lose lijevanih i odbac¢enih nausnica, bez to¢nih podataka o mjestu i okolnostima
nalaza. One su pokazatelj da je na sisaCkom tlu postojala radionica slavenskih nau$nica. Sli¢ni
nalazi evidentirani su i kod Sotina, Novih Banovaca i Sremske Mitrovice, odnosno anti¢kih
centara Cornacum, Burgenae i Sirmium (VINSKI 1970: 49). Nausnice odbacene zbog
neuspjelog lijevanja ukazuju na izradu nakita na onom tlu gdje je odbaceni nakit pronaden. Iz
Siska je i rijedak nalaz kamenog kalupa iz 11. stolje¢a, pronaden tijekom jaruzanja Kupe
1912. godine na pristaniStu. Oblici nakita urezani u kamen predstavljaju negative za lijevanje
nausnice i kriza. U prilog specificnosti ovoga nalaza govori podatak kako na teritoriju bivse
Jugoslavije nisu dosada ustanovljeni ranosrednjovjekovni kalupi za lijevanje nakita. Stoga je
ovaj nalaz dokaz obrtnicke proizvodnje u Sisku (VINSKI 1970: 50-51).

Osnivanjem Zagrebacke biskupije 1094. godine mijenjaju se prioriteti tranzitnih pravaca u
Hrvatskoj vezano za novu drzavnu tvorevinu ¢iji je Hrvatska sastavni dio (personalna unija s
Ugarskom). Naime, Zagrebacka nadbiskupija osnovana je kako bi bila glavni oslonac ugarske
vlasti u Hrvatskoj na podrucju od Drave do Gvozda, a da bi bolje sluzila toj svrsi potpala je
pod jurisdikciju ugarskog nadbiskupa. Kako je ova srednjovjekovna “nasljednica” siscijanske
starovjekovne biskupije, posjedi nekadasnje siscijanske biskupije u svom velikom dijelu
postaju vlasnistvo zagrebackih biskupa. 1

Osim ovih pretpostavki, stolje¢a koja dolaze govore vrlo Sturo o podrucju Siska.

Znamo, u komunikacijskom smislu, da od 12. stoljeca postoji trgovacka veza izmedu senjskih
templara i cistercita iz Topuskog ( VUJASINOVIC 1995: 26., br. 15, nastavak 3).

Nemoguce je zanemariti ¢injenicu da se Topusko nalazi u blizini srednjeg toka rijeke Gline
koja je pritok Kupe (kod Glinske Poljane), ¢ime je omogucen rije¢ni promet poznatom
povijesnom trasom Kupa-Sava-Dunav, pa zapravo mozemo pretpostaviti postojanje nekog
oblika komunikacije Sireg sisackog i podunavskog prostora.

Poticaj razvoju gospodarstva, a prije svega trgovine, u srednjem vijeku davali su uglavnom
feudalci. Na podrué¢ju Hrvatske knezovi kr¢ki Frankapani osiguravaju prohodnost puteva zbog
razmjene dobara kojima obiluju njihovi mnogobrojni posjedi. Tako upravo oni iniciraju i
provode prvo uredenje puteva za potrebe razmjene dobara s njihovih posjeda, §to ¢e potrajati

sve do 15.stoljec¢a. Kako Sisak nije bio frankapanski posjed ostao je u tom smislu izostavljen.

1 vidi vise u Migotti 2011: 37-68.



Dolaskom Turaka u nase krajeve unistene su gotovo sve trgovacke staze koje su povezivale

unutra3njost s obalom Jadrana (VUJASINOVIC 1995: 36., br. 18, nastavak 6).

Borba protiv Turaka i idealan strateski polozaj Siska vojno i graditeljski ¢e ozivjeti Sire
podrucje grada. No kako je za svako vojno djelovanje neophodna logisticka podrska, tako u
njoj i trgovina ima svoju ulogu.

Sultan Sulejman (1520.—-1566.) zapocinje snazan vojni pritisak prema zapadu i drugi put
upada u Ugarsku. To je natjeralo kralja, plemstvo, biskupa i zagrebacki Kaptol na izgradnju
novih i usavrsavanje postojec¢ih utvrda kako bi sacuvali ostatak slobodne Hrvatske.

Gradnja sisacke utvrde oznacila je pocetak stvaranja snazne obrambene granice na podrucju
izmedu Une, Save 1 Kupe. Gradnju 4. kolovoza 1544. godine pokrecu zagrebacki Kaptol i
hrvatski ban Nikola Zrinski (LASZOWSKI 1901: 183 — 184).

Tako nam je zapravo, u korespondenciji o nacinu prikupljanja sredstava za izgradnju utvrde i
poja$njavanju smjestaja gradevine, i saduvan prvi dokument o, sada trgovistu, Sisak. Cuva se
u kaptolskom arhivu. Dokumenti svjedocCe o izuzetno zivoj graditeljskoj aktivnosti, pa je vec¢
U prosincu iste godine utvrda izgradena do te mjere da se u nju smjestila posada na ¢elu s
kastelanom (PEKOVIC 2008: 50-55).

Ovako brzoj izgradnji sisackog kastela sigurno je pridonijela Cinjenica o koristenju
siscijanskog anti¢kog graditeljskog materijala, odnosno onoga $to je od Siscije dotada ostalo.
Naime, da se kamen crpio iz obliznjih kamenoloma Petrove i Zrinske gore te da se dovozio na
podrucje Siska gdje ga je potom trebalo i obraditi, sigurno bi se radovi na izgradnji oduzili.
Ovako je u neposrednoj blizini terena, koji je bio odabran za smjestaj utvrde, iskori$tena ve¢
obradena grada iz anticke Siscije ali i nova opeka. Bio je to 1 krajnje logic¢an potez s obzirom
na to da je vlasnik cijelog podrucja bio zagrebacki Kaptol.

Sisacko vlastelinstvo i njegovi podloznici zivjeli su uglavnom od obrade zemlje, Sto znaci da
su ostali podalje od preostalih poplo¢enih ulica Siscije i svega onoga §to je ondasnji nacin
Zivota predstavljao, pa im ovakva intervencija nije donijela negativne posljedice u smislu
narusavanja kvalitete stanovanja i sli¢no.

U tom razdoblju evidentan je i pozitivan imigracijski pomak, jer dio raseljenog stanovnistva s
ratom ve¢ opustoSenog podrucja trazi utociste u tada jos relativno sigurnom podrucju sisackog
Pokuplja (SLUKAN-ALTIC 2004: 28). Mozemo pretpostaviti da je tada opet doslo do

razvlacenja grade anticke Siscije, no prodor Turaka koji je uslijedio bio je destruktivniji za



ono Sto je od rusevina staroga rimskog grada preostalo. Tada Ce i sisa¢ko naselje biti posve
napusteno, da bi zatim bilo i potpuno unidteno (SLUKAN-ALTIC 2004: 42).

Borbe oko Siska izmedu 1591. 1 1593. godine potpuno su opustosile sisacko vlastelinstvo. Iz
registra vlastelinskih da¢a za 1592. godinu navodi se da na sisackom vlastelinstvu ne postoji
niti jedno domacinstvo (ADAMCEK 1980: 252-253).

Osim ¢injenice da je u temelje sisackog kastela uzidana siscijanska kamena bastina, pojedinci
koji su se primarno bavili upravo problematikom odrzavanja tog objekta, uz ostalo, biljeze i
opisuju starine koje su zatekli na Sirem terenu, pa ih smatramo svojevrsnim prete¢ama pionira
sisaCke arheologije (Wolfgangus Lazius, Commentariorum reipublicae Romanae illius in
exteris provinciisacquisitis Constitutae libri duodecim, Basileae 1551.).

Wolfgangus Lazius i Lachner Celeianus sakupljali su po nalogu cara Ferdinanda (1503. —
1564.) prijepise svetih starina, a putujuci zemljom, vjerojatno kako bi zapravo vidjeli stanje
obrane na ovom podru¢ju, dolaze i do Siska.

Njihov posjet Sisku dogodio se prije klju¢nih bitaka odigranih kod Siska, pa treba
pretpostaviti da je ono §to su vidjeli bilo u mnogo boljem stanju o¢uvanosti nego nakon 1593.
godine. Kako bilo, upravo ¢e nam Lazius donijeti prve prijepise nekih anti¢kih epigrafickih
spomenika s podruéja anti¢ke Siscije, no djelomice ¢e se pozabaviti i problemom same
topografije, kao i toponimije. Uz neke natpise biljezi da se nalaze medu siscijanskim
ostacima, dok uz druge navodi da se nalaze u Sisciji (Zyzye) koja je otok Segestice! (In Zyzya,
hoc est Segestica insula). Tu je uocljiva jos anticka predaja o Sisciji kao gradu otoku
(PLINIUS, Naturalis Historia, 111, 148), koja je o€ito poznata i samom Laziusu, uz
pretpostavku da se sam nalazio na terenu o kojem piSe kada su jos$ vidljivi siscijanski opkopi u
pejzazu. Misljenja sam da je u ovom kontekstu Lazius mislio na Sisciju u Sirem smislu, dakle,
ne na sam grad intra muros vec i na suburbane siscijanske zone koje su sastavni dio antickog
grada (VUKELIC 2006: 201-216). Istaknula bih tu i vaznost koristenja druk¢ijeg toponima,
jer za jedan natpis na lijevoj strani (lijeva obala Kupe) Lazius kaZe da se nalazi In ruinis
Sisaci, §to oznacava uzu specifikaciju prostora i orijentaciju na ono Sto se nalazilo unutar
ostataka grada — intra muros (LAZIUS 1551: 1185).

Okonéanjem tzv. Dugog rata (1593.—1606.) i zakljuéenjem mira u Zitvi 1606. godine Turci su

potisnuti iz neposrednoga sisackog zaleda, iako su jo$ uvijek vrlo blizu, pa sisacki kraj ima i



dalje velik vojno-strateski znacaj, $to koéi razvoj civilnog naselja. Zivot je koncentriran
unutar utvrde (koja je dislocirana od podrucja koje je u antici predstavljalo Sisciju intra
muros), jer su malobrojne kuce na prostoru negdasnjeg antickog grada nezastic¢ene. Tek je
nekolicina kaptolskih podanika izgradila svoje kuée na prostoru nekadasnje Siscije intra
muros. Tako je pocetkom 17. stoljeca u sisackom naselju Zivjelo 30 do 40 podloznickih
obitelji (ADAMCEK 1980: 728).

Na sisatkom podruéju dolazi i do niza seljackih buna kaptolskih podloZnika, kada je tijekom
velike bune 1653.-1659. znatno stradalo i samo naselje (CVITANOVIC 1996: 133).

Prikaz sisadkog naselja na veduti nastaloj u vrijeme Souchesove uprave (oko 1679. godine)™
evidentira postojanje trgovista Sisak, a crkva i kuce koje su na njoj nacrtane neoSteéene
potvrduju povratak stanovniStva u prostor na kojem je nekad Zivjela Siscija (BUTURAC
1967: 5-6; CVITANOVIC 1996: 133). Kako je katedrala Svetoga Kriza (okosnica buduce
gradske jezgre) ve¢ u to vrijeme bila zidana (SLUKAN-ALTIC 2004: 49), pretpostavljamo da
je i materijal za njenu izgradnju crpljen s terena na kojem je izgradena. Najblizi i
najjednostavniji nacin bio je iskoristiti ono $to je ve¢ vjekovima strsalo iz toliko puta
opustoSene zemlje na kojoj je nekad egzistirao jedan od najvaznijih gradova rimske
Panonije.*

Medutim, tek ¢e mirom u Srijemskim Karlovcima 1699. godine Sisku biti vrac¢eno juzno
zalede, kao osnovni preduvjet ponovnog trgovackog, prometnog, a time i demografskog
razvoja (SLUKAN-ALTIC 2004: 51).

Obnasaju¢i razne funkcije, ¢lan komisije za razgrani¢enje s Osmanskim Carstvom nakon mira
sklopljenog 1699. godine, grof Luigi Fernando Marsigli (1658.—1730.) dolazi u Sisak upravo
radi oznacavanja linije razgranic¢enja u prirodi (SLUKAN 2000: 24). Rezultat njegovih Sirih
terenskih obilazaka 1726. godine djelo je Danubius Pannonico Mysicus, observationibus
geographicis, astronomicis, hydrographicis,historicis, physicis perlustratus et in sex tomos
digestus, Amsterdam 1726. U njemu je iznimno zanimljiv plan grada Siska, 75 koji nam
prikazuje konture vidljivih ostataka anti¢koga grada. Prije svega, tu mislimo na ostatke

bedema anticke Siscije. Za njih navodi da je bio izgraden od nepravilnog kamenja, ¢vrsto

12 Uebersichtsplan von Sissek und der nachsten Umgebung. [mjerilo neodredeno]. [S.1.: ca 1679]. Rukopis u
boji; 55 x 40 cm. Kartografska zbirka ratnog arhiva u Be¢u,sign. Inl. C.

13 Vige o tijeku arheolo3kih iskapanja u neposrednoj blizini Katedrale vidi u: Pregled zastitnih arheoloskih
istraZivanja 1990.—2000. Autor kataloga Burkowsky, Z. — Sisak, Gradski muzej Sisak, 2000; Buzov, M.
Arheolo3ka istraZivanja oko Zupne crkve UzviSenja Sv. KriZa u Sisku, Zrin 10, 1994: 24-26; Buzov 2000: 96,
133-135.



povezanog vapnom, dok su putevi unutar zidina jo$ uvijek bili poplogeni.** No iako su
njegove biljeSke izrazito precizne, one jo$ uvijek nisu dio planskih arheoloskih i sustavnih
istrazivanja, ali su iznimno vrijedan pocetak. Fascinira Cinjenica da je nakon stoljetnih
razgradnji, devastacija i destrukcija, Marsigli na podrucju Siska zatekao vidljive ostatke
antickog grada. Tako on jasno i vrlo precizno biljezi konture anticke Siscije. Vidljiv mu je bio
i vanjski rub obrambenih zidina. Zanimljivo je da nemamo podataka o crtezima antic¢kih
zidina prije Marsiglijevog boravka u Sisku, iako bi se mogla o¢ekivati nazo¢nost vojnih crtaca
na tako vaznom strateSkom polozaju. Anti¢ki bedemi su vjerojatno jo§ morali postojati

u tragovima, makar samo na dijelu perimetra bedema (MARSIGLI 1726: 47-48).

Beogradskim mirom 1739. godine granica Carstva je vra¢ena na tok Save, §to je omogucilo
revitalizaciju starih prometnih, pogotovo rijenih puteva, pa se u Sisku po€inju graditi Zitna
skladiSta. Kako do radikalne obnove Zupne crkve Svetog Kriza dolazi u isto vrijeme, a znamo
da se za adaptativne zahvate takoder koristi gradevinski materijal Siscije, moZzemo
pretpostaviti da se i za izgradnju Zitnih magazina nije troSilo na transport gradevinskog
materijala. ™

Ovo je bio razvojni zamah koji ¢e od Siska stvoriti jedno od najjacih trgovackih i prometnih
srediSta sjeverozapadne Hrvatske, S$to ¢e znaciti i ve¢i stupanj buduce izgradnje, a time i
devastacije anti¢ke grade na terenu.

“Arheolozi” koji tada prolaze Siskom samouki su ljubitelji starina nauceni da one donose
materijalnu korist, a prilike u samom mjestu jos nisu bile zrele za organiziranje drustva koje
bi pazilo na starine i prekinulo njihovu destrukciju.

Hrvatske zemlje, kao dio HabsburSke Monarhije, u ¢asu kada stoljetna borba s Osmanskim
Carstvom jenjava i prestaje, postaju bitan ¢imbenik beckih gospodarskih stru¢njaka u
realizaciji gospodarske politike merkantilizma. Shvacajuci vaznost rijecnih plovnih puteva,
§to je nuZno ukljucilo i revitalizaciju plovnog puta Kupa-Sava kod Siska, ovaj kraj kona¢no

dobiva poticaj za gospodarsku i demografsku renesansu.

% Siscium antigvum/ Luigi Fernando Marsigli. [1: 7 200]. Haag-Amstelodami, 1726. Plan: bakrorez; 25 x 16
cm. NSK, sign. BN Paris M. 24.

'3 Gradonagelnik Siska F ranjo Lovri¢ u dopisu Gradskog poglavarstva od 12. lipnja 1882. godine, br. 3090,
Narodnom muzeju u Zagrebu izri¢ito napominje kako su od rimske cigle sazidane crkva sv. Kriza, crkva sv.
Kvirina, crkva sv. Magdalene u Selima, kaptolski Zitni magazin, kaptolska gostiona i ceste.



U spomenutom razdoblju razvila se u Europi ideja merkantilizma (17. stolje¢e — Stav da se
vrijednosti stvaraju u sferi prometa). Sukladno tome drzavna politika pocinje poticati
razmjenu dobara, Sto se najbolje vidi nakon sklapanja mira s Osmanskim Carstvom 1699.
godine. Vladari osnivaju trgovacka privilegirana poduzec¢a kojima je u interesu obnova
prometa i prometnica. Tako se radaju i svjeze ideje o potrebi uredenja plovnih rijeka u
Carevini, a tim idejama obuhvacene su i Sava i Kupa kod Siska.

Rije¢ni promet u tom ¢asu ima prednost pred kopnenim putevima kojima se putuje sporo i
opasno, ¢ime se roba koja se prenosi Cesto kvari. Stoga ¢e se Sisak kao luka, ali i kao
nezaobilazno tranzitno podrucje naci ve¢ na prvim nacrtima kompanija.

Dokaz vaznosti ovoga grada su filijala i skladiste u Sisku koje je izgradilo najvece poduzecée u
Carevini “Povlastena kompanija Trst-Rijeka”, koja oko 1750. godine ima skladiSta, uz Sisak,
jos samo u Karlovcu i Temivaru (VUJASINOVIC 1995: 17., br. 23, nastavak 11).

Kako Kompanija planira i financira poboljSanje plovnih puteva, ulaze i u istrazivanje daljnjih
pogodnih plovnih trasa i ve¢ tada struénjaci dolaze do zakljucka da bi Kupa mogla biti plovna
od Siska do Karlovca (VUJIASINOVIC 1995: 17., br. 23, nastavak 11). Dakle, do danas ostaje
nepobitna Cinjenica da tranzitni problem nastaje od Karlovca do mora, jer je to dionica gdje je
cesta bila losa, a plovni rije¢ni put gotovo nemoguc.

Sisak je stoga obvezna luka od Dunava do us¢a Kupe u Savu gdje se vrsi pretovar robe u
manje lade, kako bi se nastavio njen put prema Kalovcu. Glavni problem bio je neuredenost
staza uz Savu i Kupu, tzv. kopitnica, koje su sluzile za uzvodnu vucu brodova,

ljudima ili konjima, jer tada jo§ nema motornog pogona. Uz to, trebalo je redovito Cistiti Savu
od podvodnih panjeva, urediti obaloutvrde, osigurati plovnost Kupe do Karlovca te pomaknuti
mnogobrojne vodenice-mlinove na Kupi bliZze obali da ne smetaju plovidbi.

Kada zapocinje sustavni rad na uredenju trgovinskog prometnog pravca od Siska do Rijeke
izgraduju se 1 mnogi Zitni magazini (skladista) u Sisku, €iji je najpoznatiji voditelj radova
Maksimilijan Freumat. Sisacka skladiSta glavna su upori$na tocka, kako na suhozemnom
pravcu Sisak-Karlovac tako i na rijeénom putu Sava-Kupa ( VUJASINOVIC 1995: 31 br. 25,
nastavak 13). Kopitnice su ubrzo uredene, dok su mnogobrojni planovi oko regulacije i
¢is¢enja Save i Kupe djelomice ostvareni. Cis¢enje rijeka i produbljavanje rijeénog korita
jaruzanjem zapravo je permanentan proces koji ¢e svoju kulminaciju dozivjeti u drugoj
polovini 19. 1 prvoj polovini 20. stoljeca, kada ¢e 1 nastupiti razdoblje najveceg rije¢nog

ostvarenog prometa kod Siska. Stoga ¢e upravo tada, kada 1 gospodarske, ali 1 kulturne prilike



budu u jeku svoga nacionalnog razvoja, biti prepoznata problematika jednog velikog
arheoloskog terena — rije¢nog korita Kupe!

U 18. stoljecu postojao je i problem na drzavnoj razini, koji se svodio na ¢injenicu da u
Banskoj Hrvatskoj, &iji je Civilni Sisak *° sastavni dio, ne postoji adekvatan organ drzavne
uprave koji bi takoder mogao sudjelovati u aktivnostima vezanima uz odrzavanje plovnih
puteva i planove njihova razvoja. To se mijenja osnivanjem Trgovinsko-gospodarske komisije
(1767. godine) ¢iji je prvi ¢in zauzimanje za tranzitni izlaz na sjeverni Jadran preko Kupe i
dalje ceste Karoline (VUJASINOVIC 1995: 39, br. 28, nastavak 16).

Sveukupne prilike u Banskoj Hrvatskoj znatno su se stabilizirale u vrijeme vladavine Marije
Terezije (1740.-1780.) i Josipa Il. (1780.-1790). Primjetan je uspon drustvenog i
gospodarskog Zivota, ja¢a i razvija se kulturni zivot. U novom ozrac¢ju prosiruje se u
kontinentalnom dijelu Hrvatske i znanstvena djelatnost na raznim podru¢jima.

Tijekom druge polovine 18. st. nekoliko znacajnih autora piSe o povijesti i arheologiji
antickog razdoblja u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Naime, s razvojem prosvijetiteljstva javlja se
potreba za intenzivnijim izuCavanjem hrvatske starije povijesti, pa se formira generacija
zacCetnika hrvatske arheologije: Matija Petar Katanci¢ (1750.-1825.), Andrija Blaskovi¢
(1726.-1796.) i Adam Baltazar Krceli¢ (1715.-1778.). Pri tome treba istaknuti da Katancica
smatramo jednim od za&etnika hrvatske arheologije.'’

Njihov pristup obradi arheoloSke ostavstine razlikuje se od onoga njihovih prethodnika po
tome Sto ovi znanstvenici sada prvi put ciljano, i terenski i literarno, posvecuju paznju
arheoloskim terenima. Njihova svjedoCanstva bitne su premise u slike o zivotu anticke Siscije.
Na karti iz 1783. godine, koja predstavlja plan nastao kao rezultat hidrotehnic¢kih mjerila
poplavnog opsega Kupe i Save, jos su uvijek vidljivi ostaci zidina stare Siscije (SLUKAN-
ALTIC 2004: 56), a preko nje stjeSemo i dobar uvid u stanje izgradenosti onodobnog Siska.*®
Sirenje grada, koje je postalo neminovno, zahtijevat ¢e novu gradsku regulaciju, koju ée

realizirati mjernik Ivan Fistrovi¢ *° u prvoj polovini 19. stolje¢a. Njegov plan 2 iz 1829.

18 bo 1874. godine Sisak je razjedinjen na dva upravno-politicka naselja. Jedno se nalazi na desnoj obali Kupe,
potpada pod Bansku krajinu, pod vojni¢kom je upravom i naziva se Vojni Sisak, dok se na drugoj, lijevoj, obali
ri;eke nalazi naselje pod civilnom upravom, razvija se brze i naziva se Civilni Sisak.

! Ovu tezu podupiru mnogi povijesniéari i arheolozi: Racki 1881; Hoffiller 1924; Seper — Rendi¢-Mio&evié
1984; Kunti¢-Magvié — Segvi¢ 1992; Knezovié 2008.

'8 bJan von der Innundation bey Sziszek welche der Sau und Kulpa Fluss bey der Ubertrettungaus seinen Ufern
veranlasset. 1: 7 200. Petrinja: 1783. Rukopisni plan: u boji; 70 x 51 cm. Kartografska zbirka Ratnog arhiva,
Beg, sign. G.l.h. 635.



godine ukazuje na ¢injenicu da se novi plan ulica uvelike, iako ne u potpunosti, poklapa s
rasterom ulica anti¢ke Siscije, te da je unutar karakteristicnog ovalnog oblika, koji predstavlja
granicu gradske jezgre, stvorio sustav ku¢nih blokova omedenih ortogonalnom shemom ulica
(anticke insulae!).?! Tesko je re¢i koliko je Fistrovi¢ poznavao ili vidio na terenu ostatke

antiCkog grada, ali slucajnost je joS manje vjerojatna.

Kada zagrebacki Kaptol, vlasnik sisackog dominiuma poc¢inje parcelaciju i prodaju zemljista
intra i extra muros u odnosu na anti¢ku Sisciju, zapocinje nova era unistavanja kulturne
bastine. Kuce se sada mahom zidaju, Sto pretpostavlja kopanje dubljih temelja za njihovu
izgradnju, a stotinu i pedeset kuca izgradenih do 1848. godine (BUTURAC 1960: 236)
poprili¢no je ostetilo arheoloSki materijal koji se nalazio u dubljem sloju zemlje.

Ali, kao simultan proces, pojavila se i svijest o vrijednosti tih predmeta i nalazista, pa se
arheoloski predmeti vise toliko nasumi¢no ne razvlace. lako je nekontrolirana prodaja
sisackih arheoloskih artefakata na crnom trziStu starina ve¢ dovela do toga da ¢e oni postati
sastavni dijelovi zbirki starina, bilo privatnih bilo muzejskih, diljem Europe.

U jeku razvoja prosvjetiteljske kulturne i znanstvene misli i cijelo 19. stoljece obiluje
ekonomskim idejama i planovima o poboljSanju prijenosa roba od Dunava do Jadrana. Ostaje
¢injenca da je plovni rije¢ni put najjeftiniji, siguran i brzi, u odnosu na kopneni promet.
Najpoznatiji plan plovnog povezivanja Podunavlja i Jadrana bio je onaj brace Kis, koji je
takoder obuhvacao sisacko podrucje na svojoj plovnoj karti. Njega podupire i Josip IL. 1
Ugarska dvorska komora (VUJASINOVIC 1995: 48., br. 34, nastavak 23).

Kao rezultat toga, pocetkom 19. stoljeca plovi oko 1300 tumbasa (vrsta lade) uzvodno i oko
230 brodova nizvodno Savom kod Siska (MATOVINA 1990: 17). Koliko je vazan lucki
centar Sisak tada bio govori i podatak da je brodogradiliste Franje Kere u Sisku poc¢etkom 19.
stolje¢a zaposljavalo ¢ak 500 ljudi (MATOVINA 1990: 20).

YE ISTROVIC, Ivan, mjernik (XIX. st.). Izradio je plan grada Siska Planum neo regulandi Oppidi Sissek.
Tijekom izrade plana rukovodio se odnosom prema Sisciji i njenim ruevinama, odnosom prema prometnicama i
odnosom prema postoje¢em naselju. Na temelju ovog plana provodila se izmedu 1862. i 1864. prva katastarska
izmjera Siska (Purda Zorko i Jasminka Jagadi¢-Bori¢, Sisacki biografski leksikon, Sisak, 2006. — dalje SBL).
Osobno opazanje daje naslutiti blago u Fistroviéevim radnim materijalima i skicama tijekom rada na planu
Siska, posebice s naglaskom na siscijanske rusevine!!! Do danas je postojanje takvih skica i snimaka terena prije
Fistrovi¢eve regulacije, s naznad¢enim konturama stare Siscije samo autori¢ina zelja.

20 planum neo regulandi Oppidi Sissek tam fundorum intravillanorum quam et tenutorum extravillanorum ad
idem oppidum spectantium, confectum anno 1829. per loannem Fistrovich, Kartografska zbirka Kaptolskog
arhiva, sign. A.1.186.

?! Vidi vige u: Vukovi¢ 1994: 110.



Medutim, napoleonski ratovi u Europi prekidaju sve zapocete projekte na naSim prostorima,
dok je francuska administracija gradila tzv. Pamucni put za trgovinu s Turskom, koji zaobilazi
Sisak. Nakon pada francuske vlasti na ovom podrucju 1813./1814. godine i Napoleonova
sloma, revitaliziran je tradicionalni prometni pravac (VUJASINOVIC 1995: 54., br. 45,
nastavak 33).

Pojavom Zeljeznice bitno se mijenjaju sva dotada$nja nastojanja rije¢nog plovnog povezivanja
unutrasnjosti s morem. Medutim, kako je Sisak krajnja tocka plovnog puta Savom, bilo je
neophodno bas tu naciniti ¢voriste rije¢nog i zeljeznickog prometa. Od Siska Zeljeznica je
trebala nastaviti prometni pravac prema moru. To je predvideno jo$ 1827. godine prema
projektima majora Josipa Kajetana Knezica, a prema nalogu Dvorskog ratnog vijeca u Becu
(VUJASINOVIC 1995: 70., br. 46, nastavak 34).

Sisak je tada najveci centar rije¢nog brodarstva u ovom dijelu Carevine.

U naletu prve industrijske revolucije, mijenja se i nacin plovidbe, pa ¢e prvi parobrod
“Nadvojvotkinju Sofiju”, Sid¢ani ugledati 10. rujna 1838.?” Tada se rodila ideja kod
karlovackih i sisackih trgovaca o osnivanju domaceg parobrodarskog drustva, ¢emu je
pogodovalo i razbuktavanje ilirskog pokreta (MATOVINA 1990: 28). Tako se oformilo prvo
hrvatsko rije¢no parobrodarsko drustvo “Caesarsko kraljevsko privilegirano parobrodarsko
posavsko-pokupsko druztvo” 1843. godine. Ono kupuje prvi hrvatski rije¢ni parobrod u Becu,
koji 1844. godine kreée k Hrvatskoj, to¢nije Sisku.?

Po dolasku u Sisak parobrod je krSten, nakon ¢ega su obavljene formalnosti oko
uspostavljanja redovne parobrodarske linije Sisak-Zemun. Dva puta mjese¢no, 15. i 30.,
prometovao je parobrod “Sloga” iz Siska za Zemun.

Veliku konkurenciju sisacko-karlovackom drustvu predstavlja “Prvo austrijsko parobrodarsko
drustvo”, koje takoder uvida blagodati savske plovidbe. Kako ve¢ 1845. godine i Austrijanci
otvaraju parobrodarsku stanicu u Sisku, zaklju¢ujemo koliku vaznost Sisak uziva.

Medutim, dobre rezultate “Caesarsko kraljevsko privilegirano parobrodarsko posavsko-
pokupskog druztva” sisackih i karlovackih ulagaca prekinut ¢e nemili dogadaj. Na svom

redovnom putovanju za Zemun, 14. rujna 1845. godine parobrod “Sloga” je potonuo. Niti

22 put prvog parobroda iz Zemuna u Sisak, llirske narodne novine 1\V/1838., br. 73

2 Vidi u pretisak Muzeja Sisak iz 1995. Putovanje i dolazak u Sisak pervoga domorodnoga parobroda
nazvanoga Sloga Franje Lovrica iz 1844. godine.



danas se ne znaju uzroci potonu¢a. Kao moguca navodila se i austrijska “diverzija” zbog
rivalstva oko parobrodskog prijevoza, ali i zbog Metternichove cenzure. Naime, “Slogom” se
navodno prevozio i raspacavao zabranjeni ilirski list “Branislav” sve do Zemuna. Zadnja, ali
suvremenicima najmanje vjerojatna varijanta potonuca “Sloge”, bila je ona vezana uz kakav
nesretan slucaj.

Posavsko-pokupsko drustvo imalo je samo taj parobrod, pa se nakon njegova potonuca
raspalo.

Simboli¢no, tjedan dana nakon potonuca “Sloge”, 21. rujna, u Sisak uplovljava parobrod
“Prvog austrijskog parobrodarskog drustva”, prevozeéi robu i putnike iz Zemuna i Siska,

istom trasom kao u bliskoj proSlosti “Sloga”.

Sisak nezaustavljivo raste. Druga polovina 19. stolje¢a najuspjesnije je razdoblje brodarenja,
kao i ostvarenja gospodarskog profita od te djelatnosti (MATOVINA 1990: 35-38).

U tom razdoblju Savom je godisnje, uzvodno ili nizvodno, plovilo izmedu 5000 i 6000 lada
(VUJASINOVIC 1995: 60.,br. 49, nastavak 37). Jedan od razloga ovog naglog porasta
prometa je i ¢injenica da je ova savsko-kupska magistrala, prije izgradnje Lujzinske ceste, bila
nekonkurentna zbog loSeg stanja kopnenih puteva od Karlovca do mora. Nakon izgradnje
Lujzinske ceste 1811. godine promet na ovim rijekama poc¢eo se maksimalno iskoriStavati.
Pred samu revoluciju, 1848./1849. godine, u Becu i Pesti, pa potom i1 u Hrvatskoj, vode se
razgovori o trasama buducih zeljeznickih pruga. Sastaje se i konzorcij hrvatskih
veleposjednika u kojem svaki sloj zastupa svoje misljenje o tome gdje bi pruga trebala
zapoceti, a gdje zavrsiti. Svi pregovaraci, razliCitih opcija, imaju i jednu zajednicku tocku, a to
je pruga koja prolazi kroz Sisak i na taj nacin veze sisacku luku sa Zeljeznicom.

Smatralo se, opéenito, da ¢e vaznost rijecne plovidbe umanjiti izgradnja zeljeznicke pruge
Zidani Most-Zagreb-Sisak 1862. godine, no to nece biti slucaj sa Siskom.

Naime, poznato je da Zeljeznicki promet pogoduje samo krajnjim tockama utovara i istovara
robe, dok ostala mjesta ostaju odvojena od prometnih, a time i utjecajnih tokova. Kako je
Sisak bio i jedno i drugo, nastavio je svoj razvoj. Tako je ubrzo osnovana Carinarnica (1868.),
jer je Sisak bio prepun robe s inozemnog trzista ili one koja je to tek trebala postati. Iste
godine, 1868., Hrvatska potpisuje Hrvatsko-ugarsku nagodbu, ¢ime ¢e do izrazaja doéi i nova

koncepcija gradnje Zeljeznickih pruga i gospodarstva uopce.



Da sisacko rijekoplovstvo, a time i gospodarstvo, ne stagnira dokaz su mnoga sisacka
parobrodarska poduzeca koja se registriraju jos pred sam kraj 19. stolje¢a. Osnivaju se 1
dioni¢ka drustva koja grade skladista, ali i pristupnu infrastrukturu uz obalu Kupe i Save u
obliku parnih dizala, elevatora na motorni pogon i postavu zeljeznickog kolosijeka duz
kupske obale za olaksan i brzi utovar i istovar robe (MATOVINA 1990: 40).

Tadasnji Sisak primjer je planskog razvoja gospodarskih objekata i pripadajuce infrastrukture,
kada citav grad sudjeluje u poslovima vezanim uz rijekoplovstvo.

Fantasti¢na prilagodba urbanog tkiva na jednu osnovnu djelatnost zapravo je suvremenija
verzija iliro-keltskog ili rimskog naselja.

Izgradnjom pruge BudimpesSta—Rijeka 1873. godine, u skladu sa Sirenjem madarskog
gospodarskog utjecaja, kojom se glavni trgovacki put s doline Kupe skrenuo preko Zagreba i
Karlovca direktno na Jadransko more, narusit ¢e se plovni kontinuitet okolice Siska, ali i Sire
(SLUKAN-ALTIC 2004: 11). Hrvatska ¢e ostati nepovezana u svojim osnovnim pravcima.
Ubrzo nakon velikog zeljezni¢kog zamaha, koji je zeljezni¢ki promet prikazao kao
najisplativiji, po¢inje se ipak uvidati prednost vodenog nad svim ostalim putevima. Vodeni
plovni put ostao je sigurniji, jeftiniji i brzi i dok se tra¢nicama mogla prevesti roba 8 puta veca
od one po tvrdoj cesti, vodom se mogla prevesti ¢ak 9 puta veca tezina robe od one po
traénicama (VUJASINOVIC 1995: 67, br. 54., nastavak 43). Tako ponovno

dolazi do stvaranja planova vezanih za poboljSanje plovnih puteva i za ostvarenje plovnog
puta od Dunava do mora, samo Sto te planove sada inicira Ugarska.

I u tim planovima Sisak opet zauzima nezaobilazno mjesto.

Plan iz 1907. godine suvremena je verzija svih 200 godina starih poku$aja povezivanja
Podunavlja i Jadrana, a svodi se na plovni put od Vukovara kanalom Dunav-Sava do Samca,
dalje Savom do Siska i Kupom do Karlovca, pa dalje do Broda na Kupi (VUJASINOVIC
1995: 66., br. 58, nastavak 47). Upravo je to razdoblje intenzivnih radova na odrzavanju Kupe
i Save StoviSe plovnima tijekom cijele godine, zbog Cega se vrSe opetovana jaruzanja rijeke
Kupe. Nakon izvrSenih snimanja Save i Kupe kod Siska dolazi do I. svjetskog rata koji
sprijecava realizaciju ovih planova.

Sve ove inicijative pokazuju koliko je drzava vodila ra¢una o planskom uredenju plovnih
puteva kod Siska, s time da se posebna pozornost posvecivala jaruzanju rijecnog korita rijeke
Kupe u samom sredistu Siska. Bilo je to nuzno radi njegova produbljivanja, ¢ime je bila

omogucena plovnost ovog dijela plovnog puta tijekom svih godisnjih doba. Plovidba Kupom



bila bi onemogucena jedino u ekstremnim uvijetima kada bi rijeka, za izrazito susnih
razdoblja, gotovo presusila ili se zimi tijekom ekstremnih minusa, potpuno, ali relativno
kratkotrajno, zaledila. Redovitim jaruZanjem rije¢nog korita takve situacije svedene su na
minimum, ¢ime se znacajno smanjila i eventualna gospodarska Steta koja bi nastala stajanjem
tereta postrance. U prvo vrijeme, jaruzanje se provodilo u isklju¢ivo gospodarske svrhe,
medutim, kako su se razvijale nove kulturne, nacionalne i drustvene ideje, jaruZanje, dotada
iskljuc¢ivo tehni¢ka podrska u brodarenju, postat ¢e zanimljiv aparat i za arheoloSka
istraZzivanja.

Godine koje slijede (ratno i meduratno razdoblje), predstavljaju gospodarsko i kulturno zatisje
1 zasi¢enost ratnim dogadanjima, no poslijeratno stanje trazi brzu prilagodbu novom
drzavnom uredenju.24

Novo vrijeme postavlja imperativ iznalaZzenja novih nacina vodenja i komercijalizacije
poslovanja. Novonastali sloj druStva pokusava kopirati viSu klasu s kraja XIX. stolje¢a koja je
pocetkom Prvog svjetskog rata nestala, ali za tu investiciju trazi, i u moguénosti je, izdvojiti
mnogo manja materijalna sredstva. Poratna inflacija dovela je do porasta koli¢ine kruna u
opticaju pa ih je bilo nuzno brzo pretvoriti u nekretnine, Sto znaci da je graditeljskih
investicija puno, no one vise nisu onakve kvalitete kao u prethodnom graditeljskom zamahu.
To ujedno znaci da se ne grade objekti s dubokim podrumima, ¢ime se smanjuje mogucnost
pronalaska arheoloskih artefakata, a i zemljiSta na kojima se novonastali objekti izgraduju
nisu vise onoliko atraktivna i mahom se nalaze na Sirem gradskom podrucju, a ne viSe unutar
perimetra nejadasnje Siscije intra muros.

Ovo razdoblje pripada, u sisackoj klasifikaciji vlasti, tzv. trecoj eri - Valentekovi¢evoj. 2

2. KONTINUITET URBANITETA

2 Opsirnije u : Slukan.Alti¢ 2004: 97-115. Za bolji uvid u gospodarski, politicki, drustveni i kulturni Zivot Siska
u meduratnom razdoblju, vidi ediciju GodiSnjaka Gradskog muzeja Sisak 1-10.

» F. KOVAC, Prikaz razvoja grada Siska o njegovoj pedesetogodidnjici, Sisak, 1925: 11; Aleksandar
VALENTEKOVIC (Jastrebarsko, 1878 — Zagreb, 1960), bio je podupiratelj aktivnosti Grge Tuskana. U dva
mandata obnasao je duznost gradonacelnika Siska, i to od 1916 — 1920, te od 1920 — 1924, kada odlazi u Zagreb.
U godinama Prvog svjetskog rata uspje$no organizira opskrbu grada, dok se u poslijeratnom razdoblju isti¢e po

inicijativi za izgradnju sisacke Gimnazije, kao i po drugim kapitalnim projektima onodobnog Siska.



Kompleksno pitanje koje se opetovano namece u razjasnjavanju stanja arheoloske o¢uvanosti
terena anticke Siscije odnosi se na stupanj prvotno izgradnje, a onda i stoljetne devastacije
antickog grada kroz stoljeca koja su prethodila devetnaestom.

U samom urbanom razvoju anticke Siscije pratimo tri faze izgradnje:

1.) vrijeme vojnog logora koje donosi tragove drvene arhitekture i pilotazu terena ¢ime ¢e
se koristiti 1 kasnije naselje civilnog tipa, a Ciji su ostaci i danas sveprisutni na terenu;

2.) ranocarski period, od Tiberija do prerastanja Siscije u koloniju

3.) carsko razdoblje, od 2. stolje¢a, u kojem arhitektura od opeke ni¢e na temeljima od

lomljenog kamena vezanog Zbukom (BUZOV 2000: 112-116).

Svaka od tih faza pretpostavljala je devastaciju faze prije nje, bilo u smislu rusenja i ravnanja
terena ili u smislu nadogradnji i prenamjene objekata, §to je znacilo gubljenje prvotnih i
originalnih karakteristika, kako gradevina tako i prostora (VUKOVIC 1994: 155).

Sve to ukazuje na stupnjeve izgradnje i devastacije uslijed Sirenja i razvijanja urbanog tkiva,
no devastacije terena Siscije dogadale su se i uslijed, prvo gradanskih ratova u Rimskom
Carstvu, a potom i u ratovim, a s mnogobrojnim barbarskim plemenima.

Presudnu ulogu u oba slucaja imala je kovnica novca u Sisciji koja je ovo podrucje ucinila
posebno primamljivim. Osnovana u vrijeme cara Galijena, preciznije izmedu 259. i 262.
godine (CAH XII 1956: 186; MOCSY/PWRE 1962: 566, 693; BARKOCZI/ARP 1980: 100;
BUZOV 2000: 177), egzistirala je do 5. stolje¢a. Vjerojatno je bila uzrokom vecine ratova u
siscijanskom zaledu, $to ¢e implicirati i destrukciju samoga grada u vecem ili manjem
opsegu.®

Nakon Dioklecijanove administrativne podjele Rimskog Carstva i uvodenja tetrarhije, te
preustroja Siscije u srediSte Panonije Savije (Pannonia Savia), urbana jezgra grada poprima
novi sjaj, sukladno funkeciji koja joj je povjerena, Sto znaci da je 1 opet doslo do gradevinske
intervencije u prostoru intra muros. Ovo moZzemo smatrati pozitivnim primjerom razvoja

urbane jezgre jednog grada.

% Razdoblje koje je prethodilo ovome vec je vise puta obradeno i opisano u literaturi (BARKOCZY 1964, 1980;
BRUNSMID 1908-1909; BUZOV 2000; HOTI 1992; MIGOTTI 1994, 2001, 2005, 2007; MOCSY 1962;
VRBANOVIC 1981; VUKOVIC 1994 itd) te je izostavljeno iz tog razloga.



Medutim dogadaj na Siroj politickoj sceni, Sukob izmedu Konstantina i Licinija, dovesti ¢e
314. godine do njihova sukoba pred Siscijom, kada ¢e Konstantin, zbog kovnice novca koja je
u njoj smjestena, uvidjeti vaznost Siscije u svojim rukama (HOTI 1992: 150 ).

Za pretpostaviti je da tada nije doSlo do veéih razaranja samoga grada, s obzirom da se
Licinije povlaci iz Panonije, a izvori ne navode bitke podno Siscije. Konstantin svoju paznju
usmjerava na obnovu panonskih gradova, koji moraju poprimiti reprezentativan karakter radi
boravka cara u njima. Moguce je dio tog pothvata bila i Siscija.

Ratna razaranja ne zaobilaze Sisciju ni prilikom borbi Konstantinova sina Konstancija Il. i
uzurpatora Magnencija, kada se Konstancije povlaci u Sisciju, gdje su 353. godine izvedene
ratne operacije. Nakon $to Konstancije u bitci pobjeduje i odlazi u Cibalae, Siscija je pak
prepustena na milost i nemilost Magnenciju, koji ju razara i odnosi iz nje “veliki plijen”
(ZOSIM, 2.46.1.;: BUZOV i NENADIC 1990: 114; HOTI 1992: 150-152; GRACANIN 2010:
43-44). Kako znamo da je Siscija tada i biskupsko sjedisSte, smatramo da je taj plijen uistinu
bio golem.

Uslijedilo je stanje opce dekadencije, emigracije, dugog i mukotrpnog oporavka, o Cemu
najbolje svjedoCi Amijan Marcelin opisujuci loSe stanje gradova u Panoniji kroz vijest kako
caru Valentinijanu I. (364. — 375.) nisu mogli pronaci pristojnu zgradu za smjestaj prilikom
posjeta Panoniji (HOTI 1992: 151). To znaci da se Siscija ni vise od deset godina nakon
Magnencijevog pljackaskog pohoda nije oporavila u visoko-urbanom smislu.

Kada uzurpator iz Britanije Magnus Maksimus zauzima Galiju i Hispaniju, Teodozije I. Zuri
do Siscije u kojoj i dalje djeluje kovnica novca, kako bi sprijec¢io Maksima da je preotme.
Maksim i Teodozije sukobljavaju se kod Siscije, i, iako Maksim ve¢ ulazi u Sisciju, na
poslijetku se, prema izvorima, predaje. MoZzemo samo pretpostaviti stupanj razaranja koji
Siscija tada trpi. Teodozije ve¢ tada uvida rizik postojanja kovnice novca u Sisciji, pa ¢e ju
Teodozije Il. (408. — 450.) i ugasiti (BIRO-SEY 1980: 345; BUZOV 2000: 176-181).

Nakon podjele Rimskog Carstva, u Panoniju provaljuje sve viSe barbara, Siscija u tom kaosu
viSe nije strateSki vazna, i Huni je do neke mjere razaraju 441. godine prilikom Atilina
pustoSenja ovih prostora. Medutim, ostrogotski vladar Teodorik ¢e uciniti stanje na ovom
podrucju snosljivim onoga casa kada postaje sluzbenim vladarom Panonije. Slijedom tradicije
I infrastrukture koja mu je bila na raspolaganju Teodorik Panonijom, izmedu 507. i 511.
godine, vlada iz Siscije ( MIRKOVIC 1971: 42-48; SASEL 1974: izvor br. 28, 738).

Opcenito, arheoloski nalazi iz Siska, i to oni koje oznacavamo kao kasnoantickima i



barbarskima, ukazuju nam na kontinuitet stanovanja na ovom prostoru sve do dolaska Avara i
Slavena u medurjecje Save i Drave (VINSKI 1970: 45-46).

Posljednji spomen Siscije kao kasnoantickog grada u pisanim izvorima je onaj iz 533. godine
kada prilikom Justinijanova rata s Gotima grad opet teSko stradava.

Nakon Langobardskog odlaska u Italiju, apsolutni gospodari Panonije postaju Avari koji na
svom osvajackom pohodu razaraju i Sisciju oko 600.-te godine. Ne zna se povijesno tocan
datum ovog dogadaja, no smatramo da se avarsko razaranje Siscije dogodilo nakon pada
Sirmija (582. godine), a prije pada Salone (614. godine), s obzirom na smjer kretanja avarskih
osvajackih prodora (HORVAT 1954: 93; VINSKI 1970: 45).

Do svog antickog pada Siscija je Zivjela kao grad s odlikama kasnoanticke urbane sredine s
izmijeSanim stanovniStvom, $to potvrduju numizmaticki ostaci (novac Teodorika, Alariha,
Justinijana). Mozemo pretpostaviti da, iako materijalno razorena, ona nastavlja Zivjeti i u
Avariji, ne viSe kao urbani centar, ve¢ vise srediSte okupljanja ostatka stnovnistva koje je u
potrazi za bilo kakvom infrastrukturom i teZi ka nekom obliku pripadnosti zbog Sto lakSeg
opstanka. To stanovniStvo sada se prilagodilo ruralnom nacinu Zivota, i ne tezi brzoj urbanoj
obnovi (SLUKAN-ALTIC 2004: 25).

Cinjenica da se o¢uvao kontinuitet imena, ukazuje i na kontinuitet naseljenosti, pa ne ¢udi 3to
srednjovjekovno staniSte na istom mjestu postaje centar otpora Ljudevita Posavskog. Dokaze
urbaniteta, ako ga izuzmemo iz cijelog onog povijesnog konteksta, daje Cinjenica da mu
gradeski patrijarh Fortunat, u znak potpore, Salje graditelje da utvrde njegov kastel i sam grad,
no nejasno je u kojoj je to mjeri grad i na emu je uopée izrastao Ljudevitov “kastel”.?’
Prili¢no sigurno je to da su se i graditelji Ljudevita Posavskog posluZili ostacima razorene
anticke Siscije, 1 tada pocinje ozbiljno narusavanje onoga §to je nekad predstavljalo anticku
urbanu jezgru, s obzirom na promjene u nacinu zivota primjerene ranosrednjovijekovnom
poimanju stanovanja i zajednice uopée . Ono §to biljeze franacki anali za podrucje utvrdenog
onodobnog Siska jest da je ono Siscia civitate (RACKI 1877: 327; VITA HLUDOWICI imp.
35. Pertz Il, 626). Ovom se naselju izri¢ito navodi ime, pa pretpostavlijamo da je jedno od

znacajnijih u Panonskoj Hrvatskoj.

2T Opsirnije: biljeska 5, str. 14.



Ono §to, na temelju izvora mozemo utvrditi, a da nam ujedno moze posluziti i kao vodilja za
stvaranje slike o stupnju kontinuiteta i razvoja naselja i njegove demografske slike, upravo je
crkvena povijest Siska i okolice. Siri kontekst ovih nalaza ukazuje na snazne gospodarske i
kulturne veze Panonske i Dalmatinske Hrvatske u razdoblju srednjeg vijeka, ¢ime i potvrduje
pretpostavljeni kontinuitet urbaniteta.?®

Arheoloski ostaci potvrduju jake veze srednjovjekovnog naselja na ovom prostoru iz 10.
stolje¢a, s matiénim podru¢jem nastanka ranohrvatske drzave. Za Sisak tako s povijesnom
sigurnoS¢u mozemo utvrditi da je pripadao dijelu ranofeudalne drzave Trpimirovica.

To nam mnogo govori o kontinuitetu urbaniteta srednjovjekovnog Siska, jer je viSe nego
izgledno da je tradicija koriStenja gradskog prostora u ranom srednjem vijeku u Sisku u
potpunosti preuzeta iz kasnoanti¢kog razdoblja.

Misljenja sam da se kroz to moze prepoznati razlog malog broja graditeljske arheoloske
ostavstine ranosrednjovjekovnog perioda. Gradski zivot, s velikom je vjerojatnoscu,
nastavljen na kasnoantickoj graditeljskoj bastini s minimalnim arhitektonskim intervencijama.
1z ovog razdoblja imamo i dokaze o snaznoj obrtnickoj proizvodnji na nekadasnjem rimskom
provincijalnom tlu, koja se preko starosjedilackog stanovniStva nastavila u ve¢im utvrdenim
naseljima s gradskim obiljezjima slavenskih dosljaka (VINSKI 1970: 50-51), a Sto definira
kontinuitet urbaniteta ovog prostora.?

Poznato je da se provalom Avara i kolonizacijom juznih Slavena nakon 600.-te godine na
panonskom i dalmatinskom provincijalnom tlu u velikoj mjeri prekida dotadasnji
kasnoanticki, posebice urbani nacin Zivota. Za prvog avarskog kaganata, kao nikada do tada,
vrlo je intenzivno urbano “rastakanje”, no u Sisku je, sude¢i prema arheoloskim nalazima,
ipak ostao dio starosjedilackog romaniziranog i kristijaniziranog stanovnistva. Ono je bilo
malobrojno, ali je svojim kvalitetnijim obrtnickim proizvodima moglo mnogo ponuditi
dosljacima, u smislu ponude i potraznje kvalitetnih obrtnickih proizvoda. Ta “suradnja”
odrzala se i tijekom i nakon avarske dominacije, kada nastupa faza izrazitijeg suzivota ovih
zajednica (domicilne i dosljacke).

Na ranosrednjovjekovnom kamenom kalupu za lijevanje nakita® stilski se ogituje trag znatno

ranije zlatarske tradicije (VINSKI 1970: 52-53). Ovaj kalup nam naznacava i neposredan

%8 Opéitnije vidi u poglavlju: Povijesni pregled i geografsko-gospodarske odrednice, 16-17.
2 Opéitnije vidi u poglavlju: Povijesni pregled i geografsko-gospodarske odrednice, 17-18.

%0 Opéitnije vidi u poglavlju: Povijesni pregled i geografsko-gospodarske odrednice, 18.



utjecaj Bizanta na ovo podrudje, koji je u 11. stoljecu vladao Srijemom (1018.-1071.) i jasan
je indikator kako je ovo podruéje jo$ izvan dohvata ugarske dominacije (VINSKI 1970: 56-
79).

Iz navedenih razloga, koji svakako upuéuju na intenzivan i bogat obrtnicki zivot, a time i
trgovinu, odrzavaju¢i prostor u kojem obitavaju na razini srediSta regije, vjerojatno se
interveniralo u gradski prostor koji je sada prenamijenjen za potrebe srednjovjekovnog grada.

Radi promjene koju donosi feudalno-vlastelinska organizacija privrede onemogucen je razvoj
znadajnog srednjovijekovnog gradskog naselja na lokaciji anti¢ke Siscije (SLUKAN-ALTIC
2004: 26), ali se ono u svojoj skromnijoj varijanti, od one antickoga grada, najvjerojatnije
posluzilo njenom gradom. Tako je dio nalaza potpuno uniSten kao posljedica kontinuiranog
Zivota naselja kroz vjekove.

Sisacko vlastelinstvo i njegovi podloznici zivjeli su uglavnom od obrade zemlje, $to znaci da
su podalje od preostalih poploc¢enih ulica Siscije i svega onoga §to je ondasnji nacin Zivota
predstavljao.

U kolovozu 1544. godine otpocinje izgradnja sisackog kaStela u svrhu obrane od ucestalih
turskih napada, pri ¢emu je velik dio grade koriSten s ruSevina anticke Siscije
(LASZOWSKI 1902: 183 — 184).

Borbe s Turcima oko Siska izmedu 1591. i 1593. godine opustosile su sisacko vlastelinstvo,
Sto ¢e za posljedicu imati napustanje sisackog naselja, da bi ono zatim bilo i potpuno unisteno
(SLUKAN-ALTIC 2004: 42).

Mirom u Zitvi 1606. godine sisacki kraj ima i dalje velik vojno-strateski znadaj, $to koci
razvoj civilnog naselja. Zivot je koncentriran unutar utvrde. Stanje dodatno pogor3avaju i
seljacke bune u 17. stolje¢u koje pridonose devastaciji ovog podrudj a3t

Povratak stanovniStva u prostor na kojem je nekad Zivjela Siscija, ¢ime se ostvaruje i daljnji

kontinuitet urbaniteta vidljiv je od sredine 17. stoljeca.

Nakon stoljetnih razgradnji, devastacija i destrukcija, Marsigli je 1726. godine kao
predsjednik Komisije za razgranicenje izmedu Osmanskog Carstva i Habsburske Monarhije,
na podrucju Siska zatekao vidljive ostatke antickog grada. JoS i tada vidljiv mu je bio ¢ak i
vanjski rub obrambenih zidina (MAROEVIC 1998: 48).%

%1 Opéitnije vidi u poglavlju: Povijesni pregled i geografsko-gospodarske odrednice, 19.

%2 Opéitnije vidi u poglavlju: Povijesni pregled i geografsko-gospodarske odrednice, 21-22.



Pitanje $to se dogodilo s gradevinama Siscije u razdoblju srednjeg vijeka djelomi¢no bi mogli
razjasniti i ako uzmemo u obzir ¢esto tipoloSko brkanje kasnoantickih i ranosrednjovjekovnih
arheoloskih nalaza na pripadaju¢im terenima.

Cinjenica da se Siscija razvila na topografski najvisem dijelu terena izmedu Kupe i Save
govori u prilog tezi o logi¢nom odabiru lokacije i kasnijih naselja. Dio antickih gradevina u
tim kasnijim razdobljima koriSten je za stanovanje ili je jednostavno ostao ignoriran, pa se,
ukoliko nije razoren i njegov materijal razvezen okolo za novovjeke izgradnje, anticki
materijal Siscije intra muros uvelike saduvao do polovine 16. stoljeéa (SLUKAN-ALTIC
2004: 52).

Razvojni zamah Siska realizira se kroz 18. i 19. stoljece, Sto implicira vec¢i stupanj buduce
izgradnje, a time 1 devastacije anticke grade na terenu.

Krajem 18. stoljeca joS su uvijek vidljivi ostaci zidina stare Siscije in situ, no Sirenje grada
zahtjevati ¢e i novu gradsku regulaciju, ¢ijom realizacijom ¢e konacno nestati vidljivih
arheoloskih ostataka u urbanoj strukturi Siska.®® Ostaci antickih bedema ustupiti ée mjesto
suvremenim urbanim strukturama, a arheoloska arhitektura postati ¢e vidljiva tek tijekom
arheoloskih istrazivanja (slucajnih ili planiranih).

Ta slucajna arheoloska istrazivanja ostvaruju se kopanjem dubljih temelja za njihove objekte,
Sto je u konacnici poprilicno oStetilo arheoloSki materijal koji se nalazio u dubljim slojevima
zemlje.

Iz svega navedenoga jasno je koliko je zapravo kontinuitet urbaniteta bio Stetan za ocuvanje,
rekognosciranje, a posredno i za prezentaciju arheoloskih terena anticke Siscije I danas ga

istiCemo kao najveci, ali realan problem sisa¢kog arheoloSkog terena.

% Opéitnije vidi u poglavlju: Povijesni pregled i geografsko-gospodarske odrednice, 25.



3. ISTRAZIVANJA SISACKIH ARHEOLOSKIH
TERENA SREDINOM | KRAJEM 18. STOLJECA

Prve relevantne podatke za arheolosko poznavanje Siscije u razdoblju razvijenog

novovjekovlja donio je Adam Baltazar Kr&eli¢.®* Njegovi suvremenici smatrali su ga

% ADAM BALTAZAR KRCELIC ( Senkovec, 5. veljade 1715.- Zagreb, 29. oZujka 1778.) Skolovao se u
Zagrebu kod isusovaca, a nastavio u biskupskoj gimnaziji. Isticao se nadarenoscu, te je poslan u Be¢, u Hrvatski
kolegij, a zatim u Bolognu u Ilirski kolegij, gdje je ostao ¢etiri godine. Studij je zavr$io doktoratom iz filozofije i
teologije. Kad se vratio u domovinu, postavljen je za kapelana crkve sv. Martina pod Oki¢em, imenovan je zatim
zupnikom u Selima kod Siska. Ubrzo je zatim imenovan prefektom zagrebatkoga sjemeniSta, a zatim i
kanonikom. Biskup Branjug ga je nakon toga imenovao rektorom Hrvatskoga kolegija u Becu (1747.). Kad je na
Zagrebacku biskupijsku stolicu dosao Franjo Ksaver Klobusicki, imenovao ga je svojim najblizim suradnikom,
poboc¢nikom, ali dolaskom Franje Thauszy na celo zagrebacke biskupije, za Krcelica su dosli teski dani. Novi
biskup ga je ometao u znanstvenom radu, u napredovanju u crkvenim sluzbama, u castima i prihodima. Stoga je

on svoju bogatu knjiznicu oporuc¢no ostavio Kraljevskoj akademiji i ona Cini temelj danaSnje SveuciliSne i



,modernim* istrazivacem, jer je, kada je rije¢ o istrazivanju sisackih arheoloskih terena, kao
zupnik u Selima kraj Siska, obilazio potencijalne arheoloske terene, sluzivsi se hodoloskom
metodom u donoSenju arheoloSkih pretpostavki. Uz ,.terensko rad Kréeli¢ pise i rasprave o0
odnosu predrimske Segestike i rimske Siscije (KRCELIC 1770: 11-12), a u &etvrtom i petom
poglavlju svoje Povijesti Zagrebacke biskupije raspravlja i 0 Sisatkoj biskupiji (KRCELIC
1770: 12-18). Ono ¢emu on, kao prvi ,,moderni® istraziva¢ sisackih terena svjedodi, je da se
stalno ,,iznova* pronalazi novac, koji, prema njegovoj pretpostavci, svjedo¢i da je Siscija
imala vi$e kovnica. Cesto je kao sluzbeno lice, u vidu obrazovana Zupnika, nazocio i
iskopavanjima sarkofaga ili pogrebnih stela u Sisku ili njegovoj blizini. Prisustvo na takvim
pothvatima Krceli¢ biljezi, a najbolji je primjer za korisnost tih terenskih biljeski, kada 1739.
sudjeluje na iskapanju vise sarkofaga kod kraljevskog Zithog magazina (kraljevske Zitnice).*
U svojim biljeSkama dokumentirao je i kako je trazio od lokalnog stanovnistva da ga tijekom
suSe odvedu do ostataka pretpostavljenog siscijanskog rimskog mosta, ¢ime nam je zapravo
dao podatak da je rimski most jo$ u svojim ostacima vidljiv i do polovine 19. stoljeca! Na

Zalost, nije smatrao vaznim poblize opisati lokaciju tog mosta.

nacionalne knjiznice u Zagrebu (NSK). Umro je 29. ozujka 1778. Adam Baltazar Krceli¢ bio je pristalica
prosvijeéenoga apsolutizma.

Sve se to dade otcitati iz njegovih memoara Annuae sive Historia — Zapisi po godinama ili Povijest, od ukljucivo
1748. i slijedecih (do godine 1767.) na znanje potomstvu. Djelo je ostalo u rukopisu, a nakon odredenoga
vremena koje je moralo prote¢i da se moze Citati, posebno je povjerenstvo procitalo rukopis i na dvadesetak je
stranica gustim crnilom prekrilo ona mjesta koja bi mogla sablazniti Citatelje. Ni danas se ne moze procitati ono
$to je bilo napisano. Djelo je prvi put objavljeno na latinskom 1901. Krceli¢ je napisao nekoliko vrlo vaznih
knjiga na latinskom i na hrvatskom jeziku: Historiarum cathedralis ecclesiae Zagrabiensis - Povijest
Zagrebacke stolne crkve ( 1770.). Koriste¢i se ostavstinom zagrebackih kanonika Tome Kovacevica i Jurja
Marcelovi¢a, on ih u crkvenoj povijesti nadopunja i nadograduje, a u politi¢koj misli slijedi svoj uzor — Pavla
Rittera Vitezovi¢a. U drugom dijelu on opisuje povijesna i crkvena zbivanja od biskupa Simuna Bratuli¢a do
Petra Petreti¢a. Drugo veliko njegovo djelo je De regnis Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniae notitiae praeliminares
- Prethodne biljeSke o kraljevinama Dalmaciji, Hrvatskoj i Slavoniji (1770.), u kojem je Zelio dokazati da
nasljednici ugarske krune, tj. Habsburgovci, imaju pravo na krunu u Dalmaciji, Hrvatskoj i Slavoniji, ali i Bosni
i Srbiji. Pod imenom Adalberta Barica (Barits) objavio je na latinskom, u Varazdinu, knjiZicu o hrvatskim
piscima od 14. stolje¢a do kraja 17. stoljeca, tj. od biskupa Augustina Kazotica do Pavla Vitezovica. Na
hrvatskom je napisao knjizicu o zagrebadkom biskupu Augustinu KaZotiéu — Zivlenje blaZenoga Gazotti
Augustina, zagrebackoga biskupa (1747.)

% Siru raspravu o tome vidi u poglavlju: Znacaj Severilinog sarkofaga.



Najve¢om zanimljivos¢u u ovom njegovom djelu moZzemo smatrati sudjelovanje u
otkopavanju nadgrobne stele u selu Odra sjevero-zapadno od Siska, na neposrednom ulazu u
grad, 1745. godine. To je, naime, vjerojatno prvo nadzirano otvaranje takve cjeline
zabiljezeno u hrvatskoj literaturi (KUNTIC-MAKVIC 1994: 268). Danas se ne zna sudbina
ovoga spomenika. No, s obzirom da ga nakon Krceli¢a spominje i Ivan Krstitelj Tkalc¢i¢

iznijeti ¢emo njegove specificnosti. Krceli¢ev prijepis glasi:

F. P. AEL. MARCIANO. FLAM......PRAEF. AN. XX. AVVAE. MAXIMI.....
Identi¢an je i Tkal¢icev prijepis u Severilli (TKALCIC 2003: XVIII).

Prijepis u CIL-u preuzet je iz Farlatijeva Illyricum sacrum (5,318) i glasi:

F. P. REL. MARCIANO. FLAM......

PRAEF. AN. XX......

AVVAE. MAXIMI.....(CIL 111/3979)

Gentilicij je tu slabije procitan, nego kod Krceli¢a 1 Tkalcic¢a, a Tkalc¢i¢ jasno naznacuje da je
to jedan od onih spomenika koji se viSe ne nalaze u Sisku. Hoffiller i Saria (1938.) ne
uvrStavaju ovaj natpis u siscijanski spomenicki korpus.

Krceli¢ je ovaj natpis smatrao vaznim, jer je, prema njegovu nahodenju, donio podatak o
postojanju odredenog sveceni¢kog reda, ¢iji je flamen prefekt Publije Elije Marcijan. Istog je
stava i Tkalgié (TKALCIC 2003: XVIII), no Bruna Kuntié-Makvié smatra da u ovom sludaju

treba biti vrlo oprezan u &itanju i interpretaciji spomenika (KUNTIC-MAKVIC 1994: 266).

Krajem 18. stoljea Matija Petar Katanci¢® obilazi sisacke arheoloske terene. Tada stvara
prvi povijesno-arheologki vodi¢ Siskom (KUNTIC-MAKVIC i SEGVIC 1992: 165), dok

svojim zaslugama u arheoloSko-istrazivackim postavkama, kojima se opéenito bavio, stjece

% Matija Petar Katangi¢ (Valpovo, 12. kolovoza 1750. - Budim, 24. svibnja 1825.), hrvatski knjizevnik i latinist,
sveucili$ni profesor poetike, arheologije i numizmatike te knjizni¢ki kustos. Studirao je bogoslovlje i estetiku u
Budimu. Kao mlad uSao je u franjevacki red. Dugo je godina bio profesorom u Osijeku, Zagrebu i Pesti. Na
potonjem je sveuéili§tu predavao arheologiju. Prevoditelj je prvog cjelovito tiskanog Svetog pisma na hrvatski
jezik. Prijevod je prvi put objavljen 1831. Katanci¢ je u knjizevnosti bio predstavnik kasnoga pseudoklasi¢nog
pjesnidtva. Tvorac je prve arheolo3ke rasprave u Hrvata: Rasprava o miljokazu (Dissertatio de columna

milliaria), u kojoj opisuje rimski miljokaz pronaden kod Osijeka.
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laskavu titulu zacetnika hrvatske arheologije. U svom djelu Specimen/ philologiae et
geographiae/ Pannoniorvm/ in gvo de/ origine lingva et literatvra/ Croatorvm/ simvl de/
Sisciae indavtonii/ Neviodvni Poetovionis/ urbivm in Pannonia olim celebrivm/ et his
interiectarvm/ via militari mansionvm, Zagreb, 1797., Katanci¢ se, uz spomen ostalih antickih
naselja, referira i na Sisciju, posvecujuéi joj zapravo najvise paznje. U poglavlju De Sisciae
positu opinio recentinorum (KATANCIC 1797: 144-152) i Situs urbis auctoritate veterum
ostenditur (KATANCIC 1797: 152-155) raspravlja o poloZaju anti¢ke Siscije dajuéi naznake
onodobnog razmisljanja koje je konfuzno usporedivalo sisacku utvrdu na utoku Kupe u Savu
s rimskim gradom. Katanci¢ to odlu¢no demantira i daje tocnu lokaciju anticke Siscije. Uz to
on biljezi dimenzije gradskih bedema za koje navodi da su Sirine 5 stopa te da opisuju potpuni
gradski perimetar.®” U opisu bedema biljezi i Getvora gradska vrata. Juzna gradska vrata
naziva Savskima, a uz njih opisuje uredenu nekropolu s grobnom arhitekturom u neposrednoj
blizini, smatrajuci da su ono $to je imao prilike vidjeti grobni spomenici ,,plemenitih” obitelji.
Danas je to dio velike juzne siscijanske nekropole mikrolociran na Sirem podrucju oko
gradske Gimnazije i dalje prema sisatckom gradskom stadionu ,,Segesta“, gdje formira
jugoistoénu nekropolu.® Misljenja sam da su se juzna gradska vrata nalazila negdje na
izlasku iz danasnje Kranjceviceve ulice koja svojim polozajem u juznom dijelu grada cini
otklon od uobicajenog ortogonalnog uli¢nog rastera. Put koji vodi iz te ulice nastavlja se u
Tomislavovu ulicu, koja pak vodi direktno prema Savi, a duz nje, s obje strane detektirani su
kasnoanti¢ki (juzna nekropola) i ranosrednjoviekovni grobovi.*® Prisutna je i toponimijska
tradicija takoder. Naime, ¢ak do 1925. godine na planovima grada Siska ovaj izlaz iz grada
vodi prelo tzv. Savske ceste. Tek od 1930. pratimo promijenu imena ove ulice u Ulicu kralja
Tomislava.** A opis terena 1 predmeta zateCenih na terenu, prema Katanci¢evu videnju,

svakao bi odgovarao upravo ovom prostoru.

%7 Obilazak terena Katangi¢ je uprili¢io 28. kolovoza 1790. godine.

% Za siscijanske nekropole vidi i BURKOWSKY 1993., Nekropole anti¢ke Siscije, Prilozi, 10/1996: 69-80;
BUZOV 2000., Topografija anticke Siscije na temelju arheoloske bastine (Disertacija), 155-171; WIEWEGH
2003., Jugoistocna nekropola Siscije; VUKELIC 2006., Prilog istrazivanju anti¢ke Siscije-Prvi pisani spomen
Severillina sarkofaga u ranom novovjekovlju i poku$aj rekonstrukcijenjegovog izvornog nalazista, VAMZ,
XXXIX, 201-216; VUKELIC 2009., Sarkofag Maksimijane Emilije iz Siska, VAMZ, XLII, 393-420.

% O ranosrednjovjekovnim ukopima vidi str. 17.

0 Usporedi: ALTIC 2004: 168-195; VUKOVIC 1994: 168-169.



Isto¢na vrata Katanci¢ naziva Malima. Zanimljivo je da Katanci¢ ne opisuje dvoja isto¢na
vrata, kako ih primjerice Marsigli vidi, no moguce je da je Marsigli zapravo neskladno
priblizio gradske ulaze/izlaze. lako je uli¢ni raster Siscije apsolutno dozvoljavao dvoja
gradska vrata u smjeru istoka, sklona sam vjerovati da toga ipak nije bilo.** Misljenja sam da
su se isto¢na vrata na koja se referira KatanCi¢ nalazila na potezu danasnje ulice Ivana
Kukuljevi¢a Sakcinskog (u neposrednoj blizini hotela “Panonija”), u smjeru istoka. Naime,
slijedom okolnih arheolo$kih nalaza, kao i dijela bedemske fortifikacijske arhitekture mozemo
naslutiti jedan od glavnih uli¢nih pravaca (isto¢ni krak decumanusa).*? Naime, prilikom
kopanja temelja za zgradu tadasnjeg Socijalnog osiguranja (danas ispostava HZZO za Sisak)
1950.-te godine na tome mjestu (danas Ulica Franje Lovri¢a 2) su pronadeni kasnoanticki
olovni sarkofazi (HORVAT 1954: 100), sto upucéuje na nekropolu na tom potezu, u smjeru
Save. Bedemska arhitektura definirana je nalazom dijela isto¢nog bedema, kule i kontrafora
(BACANI, SKRGULJA, TOMAS-BARISIC 2009: 73-75). Uzmemo li analognim primjer
jugozapadne kule i1 jugozapadnog bedema ispred sisacke Katedrale, a Ciji izlazak iz grada vodi
preko rijeke Kupe u smjeru Petrinje, ova tvrdnja moZe se uzeti kao polazisna.

Katanc¢i¢ donosi mnogo detalja o tzv. Zapadnim vratima koja su vodila na most preko Kupe.
Izgleda da su i Katancic¢u, ba$ kao i Krceli¢u, bili vidljivi i ostaci rimskoga mosta, uz one
gradskih bedema. Uz Zapadna se vrata nalazio njemu uocljivi prostor za strazu, kao i ostaci
plocnika na cijelom potezu uokolo.

Iako sam prvo smatrala da je rijec o krivoj terminologiji i da je doSlo do zabune te da je rijec o
jugozapadnom prijelazu preko Kupe u neposrednoj blizini sisac¢ke katedrale koji je kao cjelina
uklopljen u reprezentativan arheoloSki park Siscia in situ, a u kojem se posebno isti¢e dio
gradskih bedema i strazarska kula s popratnom infrastrukturom, proucavanjem Sztariczkijeve

Karte Siska®® iz 1783. godine, dobila sam uvid u novo tumacenje. Cini se da je uistinu rije¢ o

“L U sludaju podrzavanja teze o dvama istodnim vratima, to¢nije je re¢i da su jedna bila istotna, a druga
jugoistocna.

*2 Postoje i druga promisljanja, tako primjerice Domagoj Vukovié¢ “Mala vrata” pozicionira na potezu danasnje
Gupceve i Lovriceve ulice, $to je zapravo za insulu sjevernije od lokaliteta koji je gore u tekstu spomenut kao
pretpostavka. Vidi vise u VUKOVIC 2010: 6.

43 Verbesserter Ideal Plan eines k[aiserlich] k[6niglichen] Wasser Com[m]issions von A[nn]o 1773 von dem
Sau Strome / Mathias v. Sztariczky Méretarany: [Méretarany nélkiil] Készités: [S.l.], 1783. Terjedelem/fizikai
jellemzok: 1 térkl., ms., kézi szin. 37,3 x 173 cm Leiras: Szava. Vizrajzi térkép. Abrazolt teriilet: a Szava folyo
Z4grab és Belgrad kozotti szakasza. Melléktérk.: Sziszek, 1:7200. Betli- és szinmagyarazattal. Domborzat
csikozassal. Teleplilések nagysag szerint jellel, névvel. Proven.: Széchényi F;



Zapadnim vratima lociranima na samoj kupskoj obali, negdje na podru¢ju danasnje sisacke
Setnice. Otuda je mogao voditi rimski most u drugi dio anti¢koga grada, onaj s desne strane
rijeke Kupe. To bi znadilo da su postojala dva mostovna prijelaza preko Kupe u anti¢ko doba.
Jedan sa zapadne i jedan s jugozapadne strane anti¢koga grada. | danas je za niskog kupskog
vodostaja s lijeve strane zidanog sisackog mosta vidljiva drvena konstrukcija koja bi mogla
ukazivati na ostatke temelja rimskog mosta. Da nije rije¢ o drvenome mostu koji je u 19.
stoljeéu (1862.-1934.) povezivao Civilni i Vojni Sisak** znamo pouzdano, jer se taj most
nalazio s desne strane danadnjeg zidanog mosta.*> Osim toga, niz arheolo$kih predmeta, o
¢emu Ce biti rije¢i u kasnijim poglavljima, pronaden je upravo na prostoru eventualnog silaska
s mosta i to na potezu od dana3nje Zitne ulice u smjeru Ulice J.J. Strossmayera, $to daje

naslutiti pravac glavne prometnice na podruc¢ju tzv. Novog (nekad Vojnog) Siska.

U odnosu na Marsiglijev plan iz 1726. godine Sztariczkijeva karta iz 1783. godine preciznije prikazuje oblik
siscijanskih bedema. Jasno je vidljivo odstupanje od Marsiglijeve apsolutne linijske organike. Sztariczki ucrtava
zaobljenja, ali i lomove ravnih linija bedema s pravolinijskim nastavcima. Posebno je zanimljiva pravilna
voluminozna istaka u isto¢nom dijelu gradskog zida. Dok je na starijoj karti autor bio koncentriran isklju¢ivo na
poloZzaj bedema u odnosu na Kupu i potoke oko bedema, karta iz 1783. godine prikazuje i druge bitne
kartografske elemente zateGenog stanja (anti¢ki bedem, gradski jarak, sakralne objekte, ulice, poteze izgradnje,
poljske i druge putove, mostove, prekokupske magazine, vrtove, poljoprivredna zemljista, vegetaciju i drugo).
Na Marsiglijevom planu oznacena su troja gradska vrata, a na Sztariczkijevom nacrtana su i oznacena Cetvora
vrata. Pri tomu se na oba plana poklapaju sjeverna ,,Velika vrata“ i jedna isto¢na vrata nazvana ,Mala vrata“.
Plan iz 1783. godine prikazuje jugoistocna vrata / vrata prema rijeci Savi na poziciji ulaza u danasnju
Kranj¢evi¢evu ulicu koja su kod Marsiglija prikazana sjevernije. Posebno je vazno uociti zapadna vrata
smjeStena na obali Kupe kao rijetku zabiljezbu zapadnih vrata na povijesnim planovima. Na Marsiglijevom
planu ova vrata nisu zabiljeZena. Tek sam naknadno uocio istu zabiljezbu svih bedemskih propusta, kao i kod
Sztariczkog, na hidrografskoj karti koja je izradena u bliskom vremenskom periodu. Donekle ostaje dilema jesu
li kartografi prikazivali vrata antickog grada koja su prepoznali na terenu ili su prikazivali i zateCene proboje
bedema u funkciji saobracaja u 18. stoljecu. Jedino arheoloska istrazivanja na prije navedenim lokacijama mogu
potvrditi radi li se doista o gradskim vratima anti¢ke Siscije. Arheoloskim istrazivanjima dosad je potvrden
polozaj ,Velikih vrata“ (B) na sjeveru antickog gradskog areala. Ostala prikazana vrata imaju svoje

nasljede u tvarnim elementima danasnjeg grada. ,Mala vrata“ (C) su pozicionirana nesto sjevernije od
sjeciSta Gupéeve i Lovri¢eve ulice suvremenog Siska. Jugoisto¢na vrata (E) su priblizno mjesto dodira
Kranjcevi¢eve i Tomislavove ulice. Zapadna vrata (D) nemaju presliku u dana$njem rasteru ulica no postoji
polozajna poveznica s obalom Kupe te mogu¢im povijesnim poveznicama rijeCnih obala. Izmedu bedemskog
otvora i korita rijeke nacrtana je jednostavna linearna gradevna struktura. Iako se mozda radi o dijelu gradskog
bedema kojeg nije uputno banalno usporedivati s propustima u obrambenim nasipima no¢nih logora rimske
vojske, nacrtana struktura podsjeca na tip tajnog prolaza zvanog tutulus. Mnogi rimski gradovi u Panoniji bastine
svoj polozaj od rimskih vojnih logora. Ova Cinjenica zrcali analogije u mnogim sastavnicama antickog grada pa
tako i u bedemskom sustavu. Rimska vojska u pokretu gradila je logore kao ,utvrdena strazista“. Takva su
straZiSta bila obrubljena jarkom i nasipom od zemlje koja je izbacena na povrSinu tijekom kopanja jarka.
Detaljan opis karte u: VUKOVIC 2010: 121-144.

* Do 1874. godine Sisak je razjedinjen na dva upravno-politi¢ka naselja. Jedno se nalazi na desnoj obali Kupe,

potpada pod Bansku krajinu, pod vojnic¢kom je upravom i naziva se Vojni Sisak, dok se na drugoj, lijevoj, obali
rijeke nalazi naselje pod civilnom upravom, razvija se brze i naziva se Civilni Sisak.

*® 7a detalje vidi: RUPCIC, JAGACIC-BORIC 2009: Stari most u Sisku (pre)poznavanije.



Sjeverna vrata, koja Katanc¢i¢ naziva Vratima sv. Kvirina, danas imaju i arheoloSku potvrdu
(BACANI, TOMAS 2008: 7-10; BACANI, SKRGULJA, TOMAS-BARISIC 2009: 60-63).

Katan¢i¢ jo§ spominje i mnogobrojne natpise s cijelog terena unutar gradskih zidina

(KUNTIC-MAKVIC i SEGVIC 1992: 166).

Natpisi koje Katanci¢ donosi:

1.

IMP ANTONINI

AVG

RESPVBL

SISCIANORCOL SEPT SISC A NOR

VRB COND VIXIT

(KATANCIC 1797: 169; Usporedi: CIL 111/1, 3968).

Theodor Mommsen“® drugacije ita natpis, iako naznatuje da se sluzio i Katangi¢evim i
Blaskovi¢evim biljeskama. Spomenuto je i kako je ovaj spomenik pronaden u temeljima
crkve sv. Kvirina.

U ClIL-a ga tako cita:

i

i

AVG

HHHTTHINMP. ANTONINI
AVG./

*® MOMMSEN, Theodor Christian Matthias (Garding, 30. studenog 1817. - Charlottenburg, 1. studenog 1903.),
njemacki povjesni€ar i pravnik Najveéi je klasi¢ni povjesnicar 20. stoljec¢a. Studirao je pravo i klasiéne znanosti
od 1838-43. godine, a poslije nekoliko godina provedenih u Francuskoj i Italiji te kratke novinarske karijere,
postao je sveucilisni profesor. Politicki je bio angaziran u revoluciji 1848-49. Sto je rezultiralo otpustom iz
profesorske sluzbe. Godine 1958. dodijeljena mu je Katedra za povijest starog vijeka na Sveucilistu u Berlinu.
Bio je stalni tajnik Pruske akademije znanosti i umjetnosti, te aktivan i istaknuti ¢lan pruskog parlamenta.

Godine 1902. dobio je Nobelovu nagradu za knjiZzevnost za djelo Povijest Rima.
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RES. PVBL
SISCIANOR
(CIL 111/1, 3968).

2.
COLONIA

SEPTIMIA

SISCIA

AVGVSTA

(KATANCIC 1797: 170; Prijepis u CIL-u je identi¢an ovome, CIL 111/1, 4193). %’

Prema Katanci¢u kamen je to viden na ku¢i Franje Martinkovic¢a, a naden kod sela “Perent

kod Savarije” (danas Szombathely).

3.

S.I.M

PRO . SAL

IMP. CAESAR

M. AVR. ANTO

NINI. P.F. AVG

AVR. EVTYC (F F)

EXVOTO

(KATANCIC 1797: 170; Prijepis u CIL-u je identi¢an, CIL 111/1, 3958).

Mommsen se poziva iskljucivo na Katancica pri obradi ovog natpisa. Navodi i kako ga je
Katanci¢ vidio na steli na nekom nasipu gdje se Kupa ulijeva u Savu. To je zapravo znacilo
da je spomenik bio uzidan u unutraSnjem dijelu sisacke utvrde, a Hrvatskom narodnom
muzeju u Zagrebu (danas AMZ) poklonio ga je tadasnji vlasnik utvrde Jakob Planer 1899.
godine.*®

“"'U CIL-u takoder stoji da je natpis iz sela Perenth blizu Savarije te da ga se uzalud potrazuje. Mommsen se
referira i na Orellija (4993).
“8 Akt 32, 1899. godina, Dossier Siscija, Sisak od 1936 — 1959, 42/26, AMZ.



4.

IN MEMORIAM AVREL

RVFINNE CONIVGI OBSE

QVENTISSIMAE AD /I PV

DICISSIMAE ET INNOCEN

TISSIMAE AIRFINICAN

[ERIIIVNICVIII

1

D XV OBN

OSVIT

(KATANCIC 1797: 170; Usporedi s: CIL 111/1, 3983).

I kod ovog natpisa Mommsen se poziva na Katancica, Citajuéi natpis neznatno drugacije,
daju¢i nam i naznaku da se radi o natpisu na mramoru. Nadgrobni je to spomenik Aurelije

Rufine za koji Katan¢i¢ navodi da se viSe ne nalazi u Sisku.

IN MEMORIAM AVREL
RVFINNE CONIVGI OBSE
QVENTISSIMAE Adq PV
DICISSIMAE ET INNOCEN
TISSIMAE AuRel NICAN
dER//IIVNICVIIII

1

D X'V OB memoriam
pOSVIT

(CIL 11/1, 3983).

DD
C VRBICI FIRMIT// EX
COL SEPTNSISC A NOR



VRB COND VIXIT//I
(KATANCIC 1797: 170; Usporedi s: CIL 11I/1, 3976). U ClL-u su neznatne izmjene u &itanju

natpisa, a Mommesen se pri tome poziva na Blaskica i Katancica:

DD
C VRBICI FIRMI T// EX
COL. SEPT .SISC. A. NOR
VRB. COND. VIXIT//I
(CIL 111/1, 3976)

6.

ABEAS 10

VEM PRO

PITIVM

(KATANCIC 1797: 171; Prijepis u CIL-u je identi¢an, CIL III/1, 3945). Mommsen se poziva
na Katanci¢a, objasnjavaju¢i da je spomenik pronaden kod ranarnika Antol¢i¢a trans
Colapim, $to bi imalo znaciti da je pronaden na podru¢ju Novog Siska. Katan¢i¢ napominje

da ga viSe nema na podrucju Siska.

7.

LIBERO PATRI

ET

DOM AVREL

QVINT BF COS

VSLM

(KATANCIC 1797: 171; Usporedi s: CIL III/1, 3957). Mommsen se opet referira iskljucivo
na Katan¢i¢a. Donosi podatak da je natpis pronaden u temeljima neke kuce. Citanje natpisa u

CIL-u je neznatno izmijenjeno:



LIBERO PATRI
ET [Silvano]
D.O. M AVREL
QVINT BF COS
V.S.LM

(CIL 11/1, 3957).

Katanc¢i¢ navodi da se niti taj spomenik vise ne nalazi u Sisku.

8.

C SEMPRON SEVERO COR

NICVL LEG XIII ET XXXXI

IVLIA FLORENTINA CON

IVGI CARISSIMO VIVENS

FEC

(KATANCIC 1797: 172; Prijepis u CIL-u je identi¢an, CIL III/1, 3972). U CIL-u je kao
jedina referenca naveden Katanci¢, uz opasku da se ovaj nadgrobni spomenik nalazi u muzeju
(AMZ). Katan¢i¢ ga je vidio na putu prema istoku (valjda uz isto¢ne gradske ceste/puteve) s

desne strane stotinu koraka od Save.

9.

HVIC ARCAE INEST SEVE

RILLA FAMVLA XPI QVAE

VIXIT CVM VIRO NOVEM

CONTINVIS ANNIS CVIVS

POST OBITVM MARCELLIANVS SE

DEM HANC VIDETVR CONLOCASSE MARI
TVS



(KATANCIC 1797: 173; Prijepis u CIL-u je identi¢an, CIL III/1, 3996).*

10.

IOM

FVLM FVL SACR

FL VERVS METROBANVS

PROC AVG M PRAEPQOS

SPLEMDIDISSIM VECT FERR

PER ASCLEPIADEM

AR() STAT

SISC

VSLM

(KATANCIC 1797: 174; Usporedi : CIL I11/1, 3953). CIL donosi neznatno drugadije ¢itanje
ovog natpisa, dok se Mommsen sada referira na Katanci¢a, Blaskovica i1 Orellija
(1239=3346). Istaknuto je i da je ovaj spomenik pronaden e ruinis Sisciae, pa sam misljenja

da je pronaden na podrucju Siscije intra muros.

1.0.M. FVLM FVL

SACR

FL. VERVS. MTEROBA
NVS. PROC. AVG. N. PRAE
POS. SPLEMDIDISSIM
VECT. FERR. PER
ASCLEPIADEM

ARK. STAT. SISC
V.S.L.M

(CIL 1111, 3953).

11.

“3 Detaljna obrada ovog spomenika dana je u 15. poglavlju ove radnje: Znacaj Severillina sarkofaga.



PALATIVM SISCI
(KATANCIC 1797: 168; Natpis nije obraden u CIL-u). *° Ovaj natpis spominje i TkalGi¢,
smatrajuci kako je u Sisciji morala biti i carska palaca “vavijek spremna za primiti cara, ako

bi ga put naneo u Sisak” (TKALCIC 2003: XV-XV1).

Katanci¢ iznosi stavove vezane uz postojanje predrimske zajednice s postojanim predrimskim
naseljem ¢iji je opseg bio kao onaj rimske Siscije. SmjesSta to predrimsko naselje na desnu
(danasnji Pogorelec), a kasnije rimsko, na lijevu obalu Kupe. Paznju je posvetio i siscijanskoj
numizmatici (KUNTIC-MAKVIC i SEGVIC 1992: 169).

Njegovo djelo svakako je vrlo znacajno jer daje uvid u stanje o¢uvanosti arheoloske bastine
krajem 18. stolje¢a na samom terenu, ali nudi i prikaz na¢ina njena istraZivanja u razdoblju
novovjekovlja, u sam osvit razvoja arheoloSke znanosti, s naglaskom na prve pokuSaje
sustavnijeg proucavanja zadane tematike.

Ta Katanci¢eva sustavnost i ozbiljnost pristupu problematici oCituje se i u polemiziranju s
Andrijom Blaskovi¢em, kojemu porucuje da prije donoSenja ikakvih znanstvenih
arheoloskih zakljucaka mora rekognoscirati odredeni teren i tek onda, na temelju videnoga,
donositi zaklju¢ke.”® Cinjenica je da je Katandi¢ upravo takvim natinom rada postavio
kvalitetne temelje izuCavanja sisake arheologije i povijesti arheologije, ali i urbanistike

uopce. Njegove postavke tako su polazisne tocke istrazivacima do suvremenog doba.

0 vidi i: KUNTIC-MAGVIC, SEGVIC 1992: 180-181.

> Andrija BLASKOVIC (Ivani¢-Grad, 1726.— Zagreb, 1796.), isusovac i predavaé na isusovackoj Akademiji u
Zagrebu. Obilazio je arheoloske lokalitete u zagrebackoj okolici i opisivao nalaze. O arheoloskoj problematici
pisao je u Raspravama (Dissertationes) objavljivanim u razdoblju od 1776. do 1794. godine, kada su izdane u
zasebnoj knjizi (vidi vise u STIPCEVIC-DESPOTOVIC 1982., 15-16.). Ivan Knezovié, Katancicev Andautonij:
vrhunac znanstvenog istraZivanja arheologije i stare povijesti na zagrebackom podrucju u 18. st., Radovi —
Zavod za hrvatsku povijest, Vol. 40, Zagreb 2008. (11-47).

%2 Vidi vise u : KUNTIC-MAKVIC i SEGVIC 1992: 168-170; KNEZOVIC 2008: 23-37.



4. RAZVOJ ARHEOLOS!(E MISLI U DRUGOJ
POLOVICI 19. STOLJECA

Pocetkom 19. stoljeca jaca interes za proucavanje arheoloskih spomenika na podrucju
Dalmacije koja je 1815. godine, odlukama Beckog kongresa, pripojena Austriji. Da je interes
za tu djelatnost bio velik govori i podatak da je organiziran posjet cara Franje I. 1818. godine
u Dalmaciju, tijekom kojeg su otkriveni neki arheoloski spomenici u njegovu prisustvu. Ti
dogadaji pokrenuli su osnivanje muzeja u Splitu, pa potom i u Zadru, dok je Ljudevit Gaj u
program ilirskog pokreta unio ideju o osnivanju Narodnog muzeja (ZANINOVIC 1987: 8-
12).

Prvi poticaji i inicijative osnutku Narodnog muzeja dosli su, mnogo godina prije njegova
formalnog otvorenja. Grof Josip Sermage nije uspio u nastojanju da osnuje Narodni muzej, ali
je potaknuo gradanstvo da donacijama obogacuje zbirke onoga Sto je trebalo postati buduci
Muzej (LINKE 2011: 219). Ljudevit Gaj je nastavio ovaj posao. Tako je na njegov prijedlog
Hrvatski sabor 1836. godine donio odluku o osnivanju jednog u¢enog drustva koje bi stvorilo

narodnu knjiZznicu i muzej. Ovaj zaklju¢ak Hrvatskog sabora nije potvrdila austrijska vlada,



no 1841. i 1842. osnovani su Hrvatsko-slavonsko gospodarsko drustvo i Matica ilirska,
kojima pristizu pokloni namijenjeni muzejskim zbirkama. Tajnik Gospodarskog drustva
Dragutin Rakovec bio je ¢uvar tih zbirki (ZANINOVIC 1987: 10). Prva nacionalna muzejska
institucija, odnosno Narodni muzej, s javnim je djelovanjem zapocela 1846. god., danom
otvorenja prigodne izlozbe u prostorima tadasnjeg Narodnog doma, reprezentativne
gornjogradske palace u Opatickoj ul. 18, ranije u vlasnistvu grofa Dragutina Draskovica. >3
Pravila Narodnog muzeja, s druge strane, odobrena su tek 1866. godine kada ova ustanova
postaje Zemaljski zavod pod zasStitom Sabora. Bio je pod upravom Jugoslavenske akademije
koja je za prvog ravnatelja imenovala svog ¢lana Simu Ljubi¢a 1867. godine (ZANINOVIC
1987: 10).

Na prostoru kontinentalne Hrvatske zbog loSe politicke situacije, svi zahtijevi koji su od vlade
u Becu trazili kona¢nu institucionalizaciju raznih kulturno-znanstvenih druStava, nisu urodili
plodom.

Medutim godine 1853. izdana je “otvorena zapovijed u svrhu unapredenja narodnog dusevnog
razvitka Mihovilju Sabljaru, c. Kraljevskom majoru u miru, da putuje po Hrvatskoj
sakupljajuéi starine.” Zapovijed je izdao ban Josip Jelacié, shvacajuéi polozaj i ovlasti koje su
mu njime date, a koje iskoriStava u krajnje domoljubne svrhe. llirske ideje, koje i dalje tinjaju,
promicu ideju o Sirenju nacionalne svijesti 1 stvaranju nacionalnog identiteta, Sto je bilo
nemoguce bez stru¢nog izucavanja narodne povijesti 1 povijesti prostora na kojoj taj narod
obitava. Da Sabljaru omoguc¢i nesmetano terensko istrazivanje, ban Jelaci¢ pozvao je sve
civilne i vojne oblasti u Hrvatskoj, Dalmaciji i Hrvatskoj granici (Vojna krajina), sve zborove,
drustva i nacelnike da Sabljaru daju svu moguc¢u zakonitu pomo¢ i “da ga u izvrSenju njegove
zadace svojski podupru”. Uz ovu otvorenu zapovijed na hrvatskom stoji i njezin prijepis na

talijanskom jeziku.>* Organizaciju oko prikupljanja tog materijala i prijevoza dijela tih

53 Ili¢i¢, Mirnik 2008: 343-344.; vise o osnutku i djelovanju Narodnog muzeja u Zagrebu vidi u: Bojnici¢, 1. -
1882. Das Kroatische archéologische Nationalmuseum. Kroatische Revue. Berichte tber die socialen und
literarischen Verhaltnisse der siidslavischen Volker (Agram), 1/1882: 129-141, 199-203. — 1899. Der Adel von
Kroatien und Slavonien. J. Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch, 1V,13. Nirnberg, 1899. — 1996.
Hrvatski narodni arheolo$ki muzej. Muzeopis 1846-1996. Zagreb, 1996: 56—64.; Ljubi¢, S. 1996 —Narodni
zemaljski muzej u Zagrebu. Muzeopis 1846-1996. Zagreb, 1996: 41-47.; Mirnik, 1. 1996 — Arheolo3ki muzej u
Zagrebu. Zagreb Archaeological Museum. Muzeopis 1846-1996. Zagreb 1996: 17-39.; Vukotinovi¢, Lj. 1996 —
Kratka historija Narodnoga hrvatskoga muzeja. Muzeopis 1846-1996. Zagreb, 1996: 50-55.

* Otvorena zapovijed bana Josipa Jelaciéa od 24. lipnja 1853., Dossier Siscija, Sisak od 1936 — 1959, 42/26,

AMZ,



predmeta u muzejske zbirke u Zagrebu, kao i njithovu stru¢nu valorizaciju dao je Ivan
Kukuljevi¢ Sakcinski.

Dakle, do druge polovine 19. stoljea uznapredovala je svijesti o znafenju arheologije u
proucavanju povijesti i kulture. Sve to dovelo je i do formiranja nastave arheologije i povijesti
umijetnosti, koju je u Zagrebu organizirao Izidor Krénjavi>® 1878. godine. Te je godine odrZao
je i nastupno predavanje na Mudroslovnom fakultetu pod naslovom “Znamenovanje poviesti i
arkeologije umjetnosti”. NesSto kasnije, 1893., Krdnjavi je odvojio studij arheologije od studija
povijesti umjetnosti te se ta godina uzima kao stvarni pocetak studija arheologije u okvirima

tada utemeljenog Arheoloskog zavoda Filozofskog fakulteta, koji postoji i danas.

*® KRSNJAVI, Izidor Isidor Krdnjavi (NaSice, 22. travnja 1845. - Zagreb, 3. veljage 1927.), hrvatski slikar,
povjesnicar umjetnosti i politi¢ar.Prvu likovnu poduku dobija u Osijeku, a potom u Be¢u studira povijest i
povijest umjetnosti. Ve¢ u vrijeme studija piSe u hrvatskim ¢asopisima filozofsko-esteticke ¢lanke. Kao
stipendist studirao je slikarstvo na akademiji u Miinchenu, a potom od 1872. do 1877. boravi u Italiji studirajudi i
kopirajuéi stare majstore.Posredovanjem Strossmayera postaje profesor povijesti umjetnosti i arheologije na
zagrebatkom Sveudilistu. Ve¢ slijedeée godine daje poticaj za osnivanje Drustva umjetnosti kojemu je niz
godina tajnik i ideolog, a bio je prvi ravnatelj Strossmayerove galerije slika. Pod upravom Drustva, u suradnji s
Hermanom Bolleom, osniva Obrtnu Skolu i Obrtni muzej (Muzej za umjetnost i obrt). ZasluZan je i za hrvatsku
izlozbu u Budimpesti. Postavio je i Strossmayerovu zbirku u palaci Akademije znanosti i umjetnosti te je postao
ravnatelj galerije.Godine 1884. dolazi u sukob sa Strossmayerom i njegovim pristaSama, te ulazi u madaronsku
Narodnu stranku putem koje je izabran za narodnog zastupnika. Od 1887. do 1891. studira pravo, postaje
predstojnik Odjela za bogostovlje u Khuenovoj vladi, a 1897. vraéa se na Sveuiliste. Kasnije je pristupio Cistoj
stranci prava. Zivo je sudjelovao u izgradnji Zagreba - njegovom su inicijativom izgrazene mnoge bolnice,
knjiZnice, Skole i spomenici te osnovana brojna drustva. Isto tako, financirao je tiskanje udzbenika i
modernizirao Skolstvo.Slikarstvom se bavio u ranoj mladosti i nakon I. svjetskog rata. Kao likovni kriti¢ar
Krsnjavi je apriori¢an s jakim sklonostima prema estetiziranju, historicizmu i tradicionalnosti. 1925. godine
objavio je roman Bozji vitez, a 1926. i njegov nastavak, BoZzji sirotan. Preveo je i Danteovu BoZanstvenu
komediju, a taj je prijevod i sam ilustrirao. Takoder je pisao i pjesme, koje su bile objavljivane u suvremenim
Casopisima, putopise te memoare; Za detalje o njegovom politickom i drustvenom djelovanju vidi i: KOLAR-
DIMITRIJEVIC, WAGNER 2010: 273-314.
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4.1. Sisak u 19. stolje¢u - razdoblje intenzivnhog i ubrzanog razvoja

grada

Razdoblje druge polovine 19. stolje¢a 1 prve polovine 20. stolje¢a vrlo je znacajno za
gospodarsko-politi¢ki i drustveni razvoj Siska. On postaje jedno od politickih Zarista tadasnje
Hrvatske 1 najznacajniji gospodarski centar regije, Sto znaci da u njemu dolazi i do snaznog
protoka ljudi i ideja. Uz one kompleksnije lokalne probleme: politicke i ekonomske, u Sisku
se nazire i pokusaj realiziranja ilirskih ideja u drustvenom i kulturnom smislu.

Sve se to velikim dijelom odrazilo i na kulturu stanovanja, koja je zaseban drustveni fenomen,
a nama klju¢an za objasnjenje naSe daljnje rasparve. Nakon donoSenja urbane legislative
Siska, a potom i ubrzane suvremenije izgradnje gradske jezgre, na povrsSinu
devetnaestostoljetnog mjesta pocCinju izlaziti ostaci rimske civilizacije koja je na podrucju
starovjekovne Siscije doZivjela svoj zenit, ali i propast.

Idealna podloga za to bile su sve vece graditeljske intervencije u gradskom urbanom
arealu/prostoru koji se sada prilagodavao novim gospodarskim potrebama (u taj kontekst
svakako treba staviti izgradnju zeljeznice u Sisku 1862., ¢ime je gospodarski znacaj grada
viSestruko uznapredovao). Time, na zalost, dolazi i do krajnjeg iskoriStavanja anticke
arheoloske grade u svrhu izgradnje novovjekih zgrada velikih dimenzija bogate
novodoseljene trgovacke elite. Bila je to vecinom elita inozemnog podrijetla pa je tako niz
vrijednijih starina, ako nisu uzidavane u kuce, §to je bila uvrijezena praksa, odnoSen van
hrvatskih granica, bez ikakvih zabiljeSki o mjestu i okruzenju pronalaska i njihova opisa.

Bio je to drustveno-politicki problem, jer investitori nisu siscijanske starine dozivljavali
svojom tekovinom te nisu shvacali vaznost ¢uvanja i objedinjavanja spomenute grade. Na taj
nacin je nepovratno nestala bitna dimenzija u razjaSnjavanju povijesti Siscije 1 direktan je

razlog danas tako siromasne epigrafske ostavétine Siska (u usporedbi npr. sa Salonom).>®

% Vige o toj problematici vidi u: KUNTIC-MAGIC i SEGVIC 1992: 165-181 i MATIJASIC 2002.



4. 2. Pioniri arheologije — 19. i 20. stoljeée

Pojacanom izgradnjom i dubljim kopanjem temelja za ku¢e novonastale burzoazije dolazi do
prvih pokusaja vodenja sustavne arheoloske evidencije o slucajno pronadenim starinama, a
nesto kasnije i do traZzenja formalnih rjeSenja tog problema.

Intenzivnija promisljanja o antickoj povijesti hrvatskih krajeva zapocinju sa 19. st., §to je bilo
plodno tlo za novu generaciju znanstvenika. Nekolicina njih posvetila je velik dio svog
istrazivanja upravo razja$njavanju pitanja topografije anticke Siscije i njenoj arheoloskoj
bastini. Rije¢ je o Ivanu Kukuljeviéu Sakcinskom, Mijatu Sabljaru, Ivanu Tkal&i¢u, Simi
Ljubicu, Josipu Brun§midu i Viktoru Hoffilleru.

Stjecajem tih okolnosti, upravo Kukuljevi¢, Sabljar, Tkal¢i¢, Ljubi¢ i neSto kasnije BrunSmid
dobivaju priliku provoditi prva sustavna arheoloska istrazivanja na tom velikom sisackom
gradiliStu. Oni sada na terenu djeluju kao prvi profesionalni arheolozi koji vode istrazivanja s
ciljem biljezenja, konzervacije, pa i prezentacije zateCene arheoloSke bastine. No, kako su po
zvanju 1 povijesnicari upustaju se ¢esto 1 u povijesne rasprave o vaznosti i znacaju Siscije,
koje su sada dodatno potkrepljene stru¢no obradenim arheoloskim artefaktima. Na tom tragu,
iako u mnogo skromnijem obimu, iz razloga ve¢ formirane gradske jezgre i smanjenog
intenziteta izgradnje, nastaviti ¢e svoje istrazivanje 1 Viktor Hoffiller 1 Josip Klemenc, no
njihova istrazivanja biti ¢e isprekidana ratnim godinama, da bi suradnja s generacijama

zagrebackih arheologa u drugoj polovini 20. stolje¢a bila bitno smanjena.

U radnji se i koncentriramo isklju¢ivo na period prije sredine 20. stolje¢a, jer do tada ne
postoji zakonska obveza objavljivanja terenskih arheoloskih istraZivanja, pa su nam podaci o
tome rasuti po mnogim arhivima, institucijama i medu osobnom korespondencijom, te su iz
tog razloga nepoznata Siroj znanstvenoj zajednici.

Dakle, sve do 1950.-tih, kada se istrazivanja s arheoloskih terena pocinju permanentno
objavljivati u znanstvenoj i struc¢noj periodici, nema objedinjenje 1 kvalitativno, ali i
kvantitativno valorizirane objavljene dokumentacije, pa u suvremenim arheoloSkim
istrazivanjima arheolozi nailaze na mnoge poteskoc¢e u ocjeni arheoloskih terena, jer ¢esto

nemaju saznanja jesu li oni ve¢ arheoloski tretirani ili je rije¢ 0 prvi puta sondiranom terenu.



Struc¢nija arheoloska istrazivanja na sisackom podrucju (kao i drugdje na tlu Hrvatske),
popracena stru¢nijom valorizacijom 1 obradom, zapocela su tek u 19. stolje¢u. Do tada je
bogatstvo arheoloSkog materijala negdasnje Siscije iskoriStavano za izgradnju novovjekih
gradevina velikog formata, kao §to je to slucaj sa sisackim kaStelom, ili je taj anticki gradevni
materijal razvazan po okolnim selima gdje je sluzio kao nosiva grada u izgradnji drvenih
objekata.

Osim tih namijena Cesto bi se dogadalo i da malobrojni turisti ili ,,dobronamjerni* historici u
svom kratkotrajnom boravku u novovjekom Sisku uoce raznolikost i bogatstvo arheoloske
grade na plitkom terenu, koju onda kao suvenire raznasaju po svim dijelovima Europe.
Moguce je zamisliti ogromne kamene spomenike kako strSe iz neobradene zemlje na prostoru
duZ kojeg se nekad prostirala Siscija, tim viSe $to do 19. stolje¢a ne postoji sisacka urbana
jezgra, Sto znaci da na tom terenu nema sustavne i planske izgradnje. Tek kada novovjeki
Sisak bude poprimio konture urbanog sredista, zapoceti ¢e i osvijeSten pristup arheoloSkim

pronalascima.

Polovinom 19. st. jaca svijest o lokalnoj pripadnosti, pa pojedinci stvaraju zbirke starina i, uz
domace patriote manjeg financijskog potencijala (Dragutin Jagi¢), iniciraju osnivanje
lokalnog arheoloskog drustva ,,Arheologi¢no drustvo Siscija*“ koje ¢e biti u direktnoj sprezi i
pod nadzorom zagrebadkih stru¢njaka (Sime Ljubi¢, Josip Brunimid). Uspostavlja se i
institucija muzejskih povjerenika, koji nakon gaSenja rada ,,Siscije” (kraj 19.st.) preuzimaju
ulogu sabiraca starina. Njihov rad nije dijelom hrvatske znanstvene literature, ali nam je
presudan u stvaranju Sirih arheoloskih zakljucaka, jer je Cesto pedantan i cjelovit, a pronalaske
starina ponekad smjeSta u katastarsko-geodetske i gruntovne okvire, koje je uz
pomo¢ gruntovnih napisnica i starih gradskih zemljovida, iako vrlo tesko, ipak moguce
rekognoscirati.

Prestankom njihova djelovanja, ratnim neda¢ama, opéom neimastinom 1 turbulentnim
drustveno-politickim mijenama, sve je manje interesa i sve manje arheolo8kih istrazivanja na
podrucju Siska, uz izuzetak 30.-tih godina 20.st. (Viktor Hoffiller, Josip Klemenc).

Stanje se pokusalo promijeniti 1942. (osnivanjem Muzeja i knjiznice grada Siska), no ratne
prilike nisu pogodovale drustvenom radu, pa ozbiljniji pomak u tom smjeru, a pogotovo po
pitanju arheoloSke problematike treba traziti nakon 2. svjetskog rata. Ono $to karakterizira taj

period je nova generacija lokalnih istrazivaca (Stjepan Vrbanovi¢) s ¢ijim odlaskom stoljetna



veza s Arheoloskim muzejem u Zagrebu i njegovom bogatom arhivskom ostavstinom ulazi u
najduzi period stagnacije.

Arheoloski rad na terenu iz razdoblja 19.st. potpuno je zaboravljen i zanemaren, iako
predstavlja bogato vrelo informacija, ¢ime je lokalno arheoloSko djelovanje s kraja 20.

svedeno gotovo na pocetke, §to bitno otezava stvaranje topografije anticke Siscije.

Stoga smo si za cilj ovog istrazivanja postavili kronolosko objedinjavanje i znanstveno
utemeljenje relevantne arhivske grade arheoloske tematike, te utvrdenje uloge pionira sisacke

arheologije u kontekstu hrvatske arheologije.

Uz ve¢ navedene li¢nosti, znacajni su nam i njihovi povjerenici u Sisku, koji su svojim
poznavanjem sisacke proSlosti davali smjernice za pojedina arheoloska istrazivanja i bili
kljucan faktor u rekognosciranju arheoloskih terena. Mahom su to bili cijenjeni Siscani koji su
prigrlili ideje o vaznosti brige za naslijede. Njihova izvjeS¢a takoder su neiscrpan izvor

informacija za stanje arheoloske ocuvanosti Siska na prijelazu stoljeca.

Ova radnja treba utvrditi tijek istrazivanja najznacajnijih arheoloskih terena u razdoblju od 16.
stolje¢a do 1941. godine, odnos prema starinama, ali i gospodarske, druStvene i kulturne
posljedice proizasle iz cijelog procesa. Stoga ona predstavlja novo polje proucavanja, a to je

povijest arheoloskih istrazivanja, u zadanim okvirima.

4.3. lvan Kukuljevié kao utemeljitelj arheoloske znanosti u Hrvatskoj

Drustvo koje se sredinom 19. stolje¢a najviSe trudi zastititi i u cijelosti saCuvati starine
pronadene na hrvatskom tlu je ,,.DruZztvo za jugoslavensku poviestnicu i starine.” Ivan

Kukuljevié¢ Sakcinski®” je 1850. godine dao inicijativu za osnivanje ovoga drustva, koje je

> KUKULIJEVIC, Ivan (*Varazdin, 29. svibnja 1816. + Puhakovec, Hrvatsko Zagorje, 1. kolovoza 1889.),
hrvatski povijesniéar, knjizevnik i politicar. Skolovao se u gimnaziji u Varazdinu i Zagrebu, te na Vojnoj
akademiji u Kremsu. Tijekom $kolovanja poceo je pisati na njemackom jeziku. Godine 1833. stupio je u vojsku,

a tri godine kasnije (1836.) postao je oficir u Be¢u. Od 1837. godine, kada je upoznao Gaja, oduevljen je ilirac.
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okupilo brojne hrvatske intelektualce.®® Na prvoj drustvenoj sjednici Kukuljevi¢ je izabran za
prvog drustvenog predjednika. Cilj svih ¢lanova bio je sakupljanje, otkrivanje, ¢uvanje i
proucavanje svih vrsta spomenika: pisanih, materijalnih, kulturno-povijesnih, arheoloskih,
etnografskih itd. Pokrenut je i ¢asopis Arkiv za povestnicu jugoslavensku (prvi broj je izasao
1851., a posljednji 1875.). Organiziranjem ovoga drustva Kukuljevi¢ je utro put i Hrvatskom
arheoloskom drustvu (GREGL 2008: 100-102).

Osim te vrlo zahtijevne funkcije Ivan Kukuljevi¢ je prikupljanjem i publiciranjem podataka u
Arkivu za povestnicu jugoslavensku stvorio osnovni fond podataka o pocecima hrvatskih
arheoloskih istrazivanja. Bio je prvi, iako formalno neSkolovani, terenski istraziva¢ u
sjevernoj Hrvatskoj, koji je medu prvima poceo darivati arheoloSki materijal tadasnjem
Narodnom muzeju, odnosno njegovom “Arkeologi¢nom odjelu”.

Godine 1850. osnovana je u Becu Centralna komisija za istrazivanje i odrzavanje
gradevinskih spomenika, koja je u u svim krunskim zemljama imenovala konzervatore. Za
Hrvatsku i Slavoniju konzervator je imenovan je tek 1855. Bio je utjelovljen u osobi lvana
Kukuljeviéa (GREGL 2008: 100-101).

Godine 1840. dobio je zapovjed za premjestaj u Milano. Godinu dana kasnije (1841.) podnio je ostavku na
oficirsku sluzbu i vratio se u Hrvatsku i ukljucio se u politi¢ki Zivot boreéi se protiv madarizacije i cenzure.
Postao je jedan od voda Ilirskog pokreta. Godine 1845. postao je veliki sudac Varazdinske Zupanije, a 1861.
Veliki zupan zagrebacki. Sest godina kasnije (1867.) smijenjen je i od tada se vie nije bavio politikom.
Kukuljevi¢eva politicka djelatnost obuhvaca dva razli¢ita perioda: do 1850. godine i od 1860. do 1867. godine.
Pod Bachovim apsolutizmom (1851. - 1860.) bio je onemogucen politi¢ki rad, pa je u tom periodu bio politi¢ki
neaktivan. U prvom je razdoblju radikalni pobornik oslobodenja Hrvatske od Austrije i Madarske i
beskompromisni ideolog juznoslavenskog ujedinjenja revolucionarnim putem. Smatrao je kako se oslobodenje i
ujedinjenje Juznih Slavena moze ostvariti samo borbom, pa je s tim ciljem agitirao medu Hrvatima i Srbima u
Vojnoj Krajini. Privrzeni njegovoj licnosti granicari u svojim Narodnim zahtijevanjima u proljece 1848. godine
traZe da se sloboda i jedinstvo juznoslavenskih naroda ostvare na osnovi njegovih ideja. Unato¢ obratu u drugom
razdoblju njegovog politickog djelovanja, njegovi stihovi, naroCito budnice i povijesne pjesme (iz prvog
razdoblja njegovog politi¢kog djelovanja) izvrsile su golem utjecaj na hrvatski narod. Osnivanjem ,,Drustva za
povjesnicu jugoslavensku®, uredivanjem Casopisa ,,Arhiv za Povjesnicu jugoslavensku®, te objavljivanjem svojih
vrijednih monografija postavio je temelje moderne hrvatske historiografije. Prikupio je i izdao brojna vrela za
hrvatsku povijest, napisao je biografski leksikon sa 800 Zivotopisa umjetnika, a smatra se i pionirom hrvatske
znanstvene bibliografije. Ogromnu biblioteku i brojne vrijedne rukopise ostavio je tada Jugoslavenskoj
akademiji u Zagrebu, ¢iji je bio pocasni ¢lan. Preminuo je 1. kolovoza 1889. godine u dvorcu Tuhakovec.

%8 Osnivagka skupstina odrzana je 1. listopada 1850. godine.
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Ionako permanentno angaziran po pitanju sisackih starina, sada jo$ viSe skrbi za problem
njihova kvalitetnog zbrinjavanja, pa 1861. godine, kao veliki Zupan, apelira na Vjekoslava
Staudaura, velikog suca Kotara sisackoga i mjesnog suca Vladita Zorca™, da sprijeci
“raspacavanje” starina iz Siska, jer se dotada sve §to se takvim smatralo odvozilo u Be¢, dok
se pogotovo mnogo starina “razvuklo” prilikom gradnje Zeljeznice (1854.-1862.), Sto je bilo u
tijeku.®® Zorcu nalaZe da se pobrine da ako u Sisku itko pronade starine, ove ne posalje u Be¢
ili “u tude zemlje” (kao Sto se netom prije dogodilo s Leburninim spomenikom koji je zavrsio
u Budimpesti), nego da ih prikupi za Narodni muzej.

Svoj veliki interes za razdoblje anticke povijesti na prostoru kontinentalne Hrvatske
Kukuljevi¢ je sazeo i 1873. godine objavio kao opseZznu raspravu Panonija rimska. Znakovito
je da je to do danas jedina sinteza o toj temi tiskana na hrvatskom jeziku. U njoj Kukuljevié
detaljno opisuje granice rimske provincije, pokuSava latinska imena naselja i drugih
geografskih pojmova to¢no locirati na karti, piSu¢i pri tome i o obic¢ajima , obtu, umjetnosti i
zanatima stanovnisStva. Posebno poglavlje u ovoj raspravi posvecuje anti¢kim itinerarima s
vrlo preciznim podacima o trasama glavnih cesta, npr. Emona — Siscia — Sirmium, Poetovia —
Mursa, Poetovio — Siscia, Senia — Siscia itd. Ve¢ je tada ispravno ubicirao Andautoniu u
S¢itarjevo, Aquae lasae u Varazdinske Toplice, Neviodunum u Drnovo kod Krskog i sli¢no.
Kao konzervator objavio je i dva rada u kojima pise o Sisciji (KUKULJEVIC-SAKCINSKI
1857: 81-83).

Kukuljevi¢ je prikupljao podatke o arheoloSkom i drugom materijalu te je oformio svojevrsnu
bazu podataka o potencijalnim lokalitetima. To mu je poSlo za rukom nakon sto je u Dodatku
Arkiva objavio “Pitanja na sve prijatelje domacih starinah i jugoslavenske povestnice”.

Neka od tih pitanja bila su:

- Ima li u vaSoj okolici na gori ili na polju, malih okruglih brezuljaka, koji su od ljudskih
rukuh naneseni? Ima li stecakah ili humkah?

- Jesu li se ikada u vasoj okolici, podaleko od navadnoga groblja, sluajno izkopale kakove
kosti, 1 koje veli¢ine?

- Ima 1i u vaSoj okolici starih zidinah nad ili pod zemljom? Oda $ta su sagradene, kada i od

koga?

%9 ZORAC, Vladovit (Sisak, 30. travnja 1819. — Sisak, 10. lipnja 1867.). Bio je odvjetnik i gradski sudac u
trgovistu Sisak, a od 1861. i povjerenik obrtnog zbora. Poznat je kao glumac, pjesnik i satiri¢ar.
% Dopis Ivana Kukuljeviéa od 30.lipnja 1861., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



- Nalaze li se kod vas stare opeke (cigle) sa kakovimi urezanimi znakovi?

- Bavi li se tkogod u vaSem kotaru sabiranjem ili popisivanjem starinah? itd....

Zamoljava na kraju da svaki prijatelj starina i povijesti, a osobito ¢lanovi “Druztva za
povestnicu jugoslavensku”, odgovore na Sto viSe postavljenih pitanja i to pismeno i na kojem
god jeziku Zele, a njihova imena biti ¢e sa zahvalnicom objavljena u novinama i njihovi
sastavci procitani na drustvenoj skupstini (GREGL 2008: 101).

Zbog ogranicenih financijskih sredstava ovo drustvo 1878. godine odlucuje suziti djelovanje i
izucavati samo arheologiju i probleme vezane za tu granu povijesne znanosti. Tako se 0no i
preimenovalo u “Hrvatsko arkeologi¢ko druztvo” iste te godine, a prvi njegov predsjednik
postao je opet Kukuljevi¢. Obnasao je tu duZnost sve do smrti. S novim drustvom pokrenuto
je i novo glasilo Viestnik Hrvatskoga Arkeologickoga druztva, ¢iji je prvi broj objavljen u
Zagrebu 1879., a izlazi jos i danas kao Vjesnik ArheoloSkog muzeja u Zagrebu.

Zoran Gregl dodatno objaSnjava Kukuljevi¢ev znacaj. IstiCe naime, kako terenskim
arheoloskim istrazivanjima prethode pripremni radovi koji se provode, bilo po arhivima, bilo
prikupljanjem podataka od lokalnog stanovniStva, toponomastickim istrazivanjima,
opazanjima i podacima koje daje konfiguracija tla — rekognosciranjem. Tek na osnovi ovakvih
sveobuhvatnih podataka donose se odluke o tome gdje se nalaze potencijalni arheoloski
lokaliteti koje treba istraziti, kako bi se proucili i zastitili od propadanja. Upravo je dobrim
rekognosciranjem terena Ivan Kukuljevi¢ stvorio teoretski kvalitetne polazisne tocne za
arheoloska istrazivanja koja su tek trebala zapoceti.

Tako je, primjerice, prve rezultate svog rekognosciranja iznio je nakon istrazivanja zone oko
podsljemenskih sela sjeveroisto¢no od Zagreba gdje je oko 1854. pronaSao dijelove rimske
ceste (Trnava Markusevecka). Odmah je pretpostavio da ta cesta preko Markova Polja kraj

Sesveta vodi prema Séitarjevu i Sisku (GREGL 2008: 102-103).

Stavljaju¢i ga u kontekst istrazivanja sisackih starina povezujemo ga S reprezentativnim
nalazom iz Siska, koji predstavlja kameni reljef Kauta, a danas je izlozen u lapidariju
Arheoloskog muzeja u Zagrebu, i koji je bio upravo Kukuljeviéev poklon. Rije¢ je o dijelu
reljefa boga Mitre pronadenom 1863. godine (GREGL 2008: 103).%

81 O samom nalazu ée biti vise rije¢i u daljnjoj raspravi.



4. 4. Prve objave o starinama iz Siscije u periodici

Prva polovina 19. stoljeca iznijedrila je, u arheoloskom smislu, nalaz vazan za shvacanje
postojanja Siscije kao urbanog srediSta kasne antike. Agramer Zeitung iz 1839. godine donosi
vijest o pronadenom rimskom kovéegu na kojem su urezana imena: Constantinopol, Carthaga,
Nicomedia i Siscia (CIL 111/1, 3969; AlJ 565/261 ). Popis urbanih sredista na tom kovéegu
nesumnjivo naznacuje Cetiri velika urbana centra Rimskog carstva, a spomen Siscije
rasvjetljava njenu ulogu u kasnoanti¢koj Europi pod rimskom upravom i dokaz je postojanosti

urbaniteta Siscije.®?

Ovaj natpis izdvojili smo kao jedan od opcenito vaznijih nalaza za opis kasnoantickog
razdoblja Siscije, a zapravo je prvi zabiljezen u periodici. Rije¢ je o natpisu na drvenoj kutiji
od cedrovine, reljefno ukraSenom bron¢anim limom. Mommsen je smatrao mogucim da je
kutijica izradena upravo u Sisciji. Natpisima su pridruzeni geniji, kao alegorijski prikazi
spomenutih rimskih gradova. U sredini na prijestolju sjedi Roma kojoj se svi ostali obracaju.
Kutijica je 1838. godine pronadena negdje u Hrvatskoj,®® a od 1852. godine nalazi se u
Madarskom nacionalnom muzeju u Budimpesti. MoZemo je okvirno datirati u period izmedu
330. godine (kad je Bizant nazvan Konstantinopolom) i 358. godine (kada je Nikomedija
razorena u potresu) (HOTI 1992: 151).

Primjer je ovo izucavanja jednog vrlo znacajnog nalaza, no bez poznavanja konteksta njegova
pronalaska, §to zapravo bitno otezava zakljucivanje o znacaju artefakta, i stvaranje Sire slike

kulturno-povijesnih dogadaja.

82 Agramer Zeitumg, 5. veljace 1839.

% |_okaciju njena pronalaska nenadano ¢e nam donijeti Ferdo Hefele 1895. godine. On tada za ovaj nalaz kazuje
da je prije 30-40 godina pronaden u Pokupskom. Da se radi o ovom predmetu potvrduje Hefeleov opis
spomenutog predmeta: dobro sauvana das¢ica i na njoj 5 “kovnih utisaka (figurah)”. Od tih pet utisakah srednja
medju njima jest “Siscia”.”Ta da$¢ica nalazi se danas u pestanskom muzeju.” Proucavajuci sisacku povijest
Hefele je kod nekog pisca arheologa (ne navodi kojega) nai$ao na podatak da je ta das¢ica komad ili stranica
bogato ureSenog kovéezi¢a u kojem su se ¢uvali rimski nov¢ici, a ¢iji ukras “bijahu trinaest kovnih utisaka
(figura), a pod svakom figurom ime grada gdje se kovao rimski novac; Dopis Ferde Hefelea Josipu BrunSmidu
od 14. srpnja 1895., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Agramer Zeitung donijeti ¢e 1853. godine i prve numizmaticke vijesti o pronadenom novcu sa
sisackog terena s oznakama: SISCIA AVG i SISCIA PROBI AVG., kao i personifikacijom

grada Siscije u obliku Zene koja se nalazi izmedu dvije rijeke u mugkom obliku.®*

5. ULOGA MIJATA SABLJARA U VALORIZACIJI
SISACKIH ARHEOLOSKIH TERENA

Nakon burnih godina vezanih uz “prolje¢e naroda” u Europi, Hrvatskog nacionalnog
preporoda i svih posljedica proizaslih iz toga, druga polovina 19. stolje¢a pocetak je
konkretnih arheoloskih istrazivanja na sisackom podrucju.

Ve¢ smo spominjali ,,Druztvo za jugoslavensku poviestnicu i starine” i ulogu koju je u
njegovu osnivanju imao Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski.®® No, ne manje vaZnu ulogu vezanu uz

osnutak i rad toga drustva imao je i Mijat Sabljar.®® Bio je ujedno i drustveni tajnik.

8 Agramer Zeitung, 1853., br. 138.
% Vidi str. 55-56.



Osim u tom drustvu, Sabljar je sudjelovao i u formiranju Narodnog muzeja u Zagrebu,

institucije koja ¢e odigrati najvecu ulogu u sabiranju i klasifikaciji sisackih starina. o7

Najznacajnija godina, koja je usmjerila arheolosko djelovanje Mijata Sabljara na Sisak je

1853. Tada je izdana “otvorena zapovijed Mihovilju Sabljaru, c. Kraljevskom majoru u miru,

da putuje po Hrvatskoj sakupljaju¢i starine”.%®

% SABLJAR, Mijat (*Dubica, 5. svibnja 1790. +Zagreb, 1865.). Pu¢ku $kolu pohadao je u Dubici, a od 1799. do
1809. god. $kolovao se u Be¢kom Novom Gradu u glasovitoj Terezijanskoj vojnoj akademiji. Ve¢ 1809. god.
sudjeluje u ratovima s Napoleonom I, a 1813. vraéa se sa svojim bataljonom pod austrijsko zapovjednistvo i
ratuje po Italiji. Izmedu 1814. i 1816. god. nalazi se sa svojom jedinicom u Dalmaciji, poslije sluzi u Kordonu,
1819. god. u okolici Trsta, god. 1821. u Glini, a od 1827. god. u Lici, gdje se razvija njegova ljubav prema
starinama i gdje on pocinje sabirati. U mirovinu je posao 1840. god. sa ¢inom majora. Tada su se ocitovale
njegove sabiracke i muzealne sposobnosti. God. 1842. postaje, na krace vrijeme, Cuvarem velikog i vrijednog
muzeja grofa Lavala Nugenta od Westmeatha na Trsatu. Istodobno se, zajedno sa svojom bracom Matijom i
Antunom zalaZe za §to hitnije osnivanje Narodnog muzeja u Zagrebu. God. 1843. je u Zagrebu, u Narodnome
muzeju, osnovanom 1836. god. Prvi mu je zadatak bilo sredivanje numizmaticke grade, koja se darovima
rodoljuba sabrala u Narodnoj (Ilirskoj) €itaonici, a njoj je pridodao i svoju vlastitu zbirke. Uopée nema ni u
Arheolodkomu muzeju, Hrvatskom povijesnome muzeju, a ni u Hrvatskom prirodoslovnome muzeju ni jedne
zbirke kojoj Sabljar nije bio osnivacem, ili barem najve¢im darovateljem u njihovim pocecima. Sabljar putuje
1852. i 1853/54. godine po Dalmaciji i za muzej sabire starine, knjige i prirodne rijetkosti. Valja spomenuti da je
on, zajedno s Ivanom pl. Kukuljevicem-Sakcinskim, Vjekoslavom Babuki¢em, Mirkom Bogovi¢em, Nikolom
Vakanoviéem, Dragutinom Rakovcem i Ferdom Zerjaviéem osnovao to drustvo, pokrovitelj kojeg je tada bio
hrvatski ban barun Josip Maci¢ Buzimski, a koje danas postoji (od 1878. god.) kao Hrvatsko arheolo$ko drustvo.
Zbog neslaganja s Ljudevitom pl. Farkasom Vukotinovi¢em Sabljar je 1855. god. napustio Zagreb, ali se nakon
Vukotinovi¢eva imenovanja za Velikog zupana krizevackog vratio u Narodni muzej. Do smrti predano radi na
obogacivanju muzeja. Opsirnije vidi u: IVAN MIRNIK: Genealoske biljeske Mijata Sabljara o njegovoj obitelji,
VAMZ, 3.s. XXXI1V, 2001., 205-215.

%7 Arheoloki muzej u Zagrebu jedan je od izravnih sljednika nekada$njeg Narodnog muzeja, najstarije muzejske
ustanove u Zagrebu. S javnim je djelovanjem zapoceo 1846. god., danom otvorenja prigodne izlozbe u
prostorima tadaSnjega Narodnog doma, reprezentativne gornjogradske palate u Opatickoj ul. 18, koja je bila
ranije u vlasniStvu grofa Dragutina Draskovi¢a. Prvim "¢uvarom" muzeja imenovan je bio Dragutin Rakovac, a
nakon njega tu je duznost obnasao Mijat Sabljar. Godine 1869. upravu nad Muzejom preuzima Sime Ljubié, prvi
obrazovani struénjak, a potom i prvi Skolovani arheolozi, najprije Josip Brundmid, a zatim Viktor Hoffiler.
Poticaji osnivanju ove ustanove u Zagrebu, stariji su od navedenog datuma i u najveé¢oj mjeri ih je moguce
pripisati specifi¢nom ozraju §to su ga stvarali "ilirci", hrvatski narodni preporoditelji, koji su u osnivanju

ustanove takvog profila vidjeli jacanje i afirmiranje ukupnog hrvatskog kulturnog identiteta.



S obzirom na ucestalost pronalaska starina, sada i sa sluzbenom zapovijedi, Sabljar odlazi
upravo u Sisak gdje ih neko vrijeme istraZuje. ,,Putujuci po Hrvatskoj, Sabljar, kao neobi¢no
vjest crta¢, smjesta biljezi i skicira crteze svega zanimljivoga Sto vidi. Po danu skicira u
biljeznicama olovkom, a naveCer u svratiStu, uz svijecu, on izvla¢i sve u crnoj tinti.
Sabljarove biljeznice su neprocjenjive vrijednosti za svakog arheologa, povjesnicara
umjetnosti i konzervatora“(MIRNIK 2001: 208).

Iz njegove rukopisne ostavstine, doznajemo da je kao tajnik ,,DruZtva za povjestnicu i starine
Jugoslavenah®, prema Kukuljevicevom nalogu, sudjelovao na arheoloskim iskapanjima u
Sisku od 24. listopada do 2. studenoga 1858. godine. ®

Boravku u Sisku prethodio je niz dogadaja koji zapocinju kada tadasnji kustos Narodnoga
muzeja Ljudevit Farka$-Vukotinovié¢” dobiva financijsku potporu od 100 forinti bana Josipa

Sokéevica' za iskapanje starog groblja u Sisku.”® Farka$-Vukotinovié sredstva proslijeduje

% Otvorena zapovijed bana Josipa Jelacica od 24. lipnja 1853., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.; Vidi vise: str. 34.

% Akt 169/1858 ,,Druztva za jugoslavensku poviestnicu i starine od 29. prosinca 1858. i Nalog Ivana
Kukuljevi¢a Sakcinskog Mijatu Sabljaru od 20. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

" VUKOTINOVIC, Ljudevit Farkas (Zagreb, 13. sije¢nja 1813. - Zagreb, 17. oZujka 1893.), hrvatski knjizevnik
i politi¢ar. Veliki Zupan krizevacki od 1861. do 1867.J edan je od hrvatskih preporoditelja. Oku3ao se kao
pjesnik, novelist i dramaticar, a bavio se i botanikom i mineralogijom. Za Zivota bio je ¢lanom mnogih drustava i
akademija u Hrvatskoj i u Europi te redoviti ¢lan JAZU; Vidi vide u: SEBECIC, Berislav, O hrvatskim
domoljubima Ljudevitu FarkaSu Vukotinovicu, prirodoslovcu i Ladislavu Kukuljevi¢u Sakcinskom, rudarskom
poduzetniku, Rudarsko-geolosko-naftni zbornik, vol. 21, Zagreb, 2009. 113-117.; Vidi i u: Balabani¢, Josip,
Ljudevit Farkas Vukotinovié- Na iskonima moderne Hrvatske, Zagreb, 2005.

" §OKCEVIC, Josip (Vinkovci, 7. o7ujka 1811. - Be¢ 16. studenog 1896.), hrvatski ban, podmaréal, barun,
Roden je u obitelji grani¢arskih ¢asnika u Vinkovcima. Nakon pucke $kole i dva razreda realne gimnazije, 1823.
odlazi iz rodnog grada na vojnu akademiju u Be¢ko Novo Mjesto, koju zavrSava 1830. godine. Brzo je
napredovao u vojnoj karijeri, poceo je sluzbu kao zastavnik u pjesackoj pukovniji, u ljetu 1848. ve¢ je pukovnik i
zapovjednik 37. pjesacke pukovnije u Lavovu, s njom opsjeda i osvaja Veneciju te slama talijansku
protuaustrijsku pobunu krajem godine. U 38. godini ve¢ je general bojnik, dok u 46. godini svoga Zivota postaje
podmarsal, te ga sa slavonske Vojne granice premjestaju u Vrhovnu vojnu komandu u Graz. Buduéi da je obolio
Josip Jelaci¢ (1858.), tadasnji hrvatski ban, car Franjo Josip I. imenuje ga banskim zamjenikom i Salje u Zagreb.
Nakon smrti bana Jelac¢i¢a poslan je za zapovjednika Banatskog generalata (sjediSte u Temisvaru). 1860. uz

brojna vojna odlikovanja koje je dotad dobio, uzdignut je u plemicki red dobivsi titulu baruna.
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Kukuljevicu, toénije njegovu “Druztvu za povjestnicu i starine Jugoslavenah”, a ovaj posao
arheoloskog istraZivanja terena povjerava majoru Sabljaru.” Jasno je da su sisacke starine od
Casa utemeljenja ove ustanove postale predmetom interesa Sire druStvene i1 znanstvene
zajednice.”

Po tom nalogu Sabljar ¢e poceti s istrazivanjem sisackih arheoloskih terena, koja su do tada
zapravo vezana uz inicijative pojedinaca i uz tradicijsku usmenu predaju 0 mogucim
nalazistima.

Sabljar, u prosincu iste godine, podnosi Narodnome muzeju godisnje izvjeS¢e o radu Drustva,
iz ¢ega je vidljiv 1 njegov rad na terenu u Sisku. On tom prilikom opisuje tesko stanje
ocuvanja sisaCkih starina, jer napominje kako ih se veliki broj “razvozi” po Becu, ali i
drugdje. Svakako ga je zanimao nastavak istrazivanja ovog podrucja, pa najavljuje pocetak
arheoloskih iskapanja u Sisku za prolje¢e kada bude ljepse vrijeme. Isto izvjesée objavljeno je
i u Narodnim novinama.”

Pregled Sabljarova rada u Sisku ,,Druztvo® je predalo Muzeju i u obliku izvjesc¢a u prosincu
iste godine.

Detaljan opis boravka u Sisku 1858. godine Sabljar pak donosi u korespondenciji s lvanom
Kukuljevi¢em. Iz nje doznajemo da je od 24. listopada kao tajnik ,,Drustva za povjestnicu i
starine Jugoslavenah®™ boravio u Sisku. Prvi dan njegovih arheoloskih istraZivanja bio je
neuspjesan, jer se nije uspio sastati s lokalnim zupnikom i kanonikom. Idu¢i dan sastao se s
zupnikom i predao mu Kukuljevi¢evo pismo namjere te su, slijedom tih molbi, dogovorili
terenski obilazak zupnog zemljista.

Zupnik mu je tom prilikom spomenuo arheologka iskapanja Kukuljevi¢a i “mnogih drugih”
poslije njega u ,,0noj jami kraj druma.” Misljenja sam da se tu kao “teren” izdvojilo podrucje
tzv. Fulline grabe, tj. podru¢je na kojem se danas nalazi kompleks zgrada: gradski bazen,

staracki dom 1 djecji vrti¢, s obzirom da znamo da je to bila jedina gradska “jama” koja se

"2 Dopis bana Josipa Sokéevi¢a Ljudevitu Farkagu-Vukotinoviéu od 13. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak
od 1851 - 1935, 42/25, AMZ.

" Dopis Ivana Kukuljevi¢a od 20. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

™ Dopis bez potpisa br. 40 od 13. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

> Narodne novine 1858., br. 290 i 291.; Dopis nagelnika Drustva za istraZivanje i iskapanje starinarskih
spomenika lvana Kukuljevi¢a i tajnik Mijata Sabljara, br. 169/1858., od 29. prosinca 1858., Dossier Siscija,
Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

"® Izvjes¢e Mijata Sabljara od 29. prosinca 1858., akt 169, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



nalazila na raskrizju puteva, odnosno granicila je neposredno s gradskim bedemom i uz nju je
tekao barem jedan pretpostavljeni isto¢ni izlazak iz grada.”” Na toj lokaciji pronaden je u
prethodnim istraZivanjima, prema Zupnikovim navodima, olovni sarkofag koji je potom
smjesten ispred zgrade Magistrata (nekadasnje Gradske vije¢nice, danas Ulica S. i A. Radica).
Sarkofag je bio bez natpisa, a sastojao se od vise komada privezanih zicom koja je propala, pa
su se komadi rastavili. Sabljar je smatrao da bi Magistrat taj sarkofag mogao pokloniti
zagrebackom Narodnom muzeju, uz opasku da bi trebalo misliti na njegovu veliku teZinu, a
time i na otezane mogucnosti prijevoza.

Ponukan ovom pricom i nalazima i Sabljar je 26. listopada poceo u “toj grabi pokraj puta, pak
onda u vrtu kanonikovom* s arheoloskim radovima. Tom prilikom pronaSao je “7 sanduka od
pjeskovita kamena i 3 od pecena kamena”, koji su svi ve¢ bili devastirani i bez natpisa. Samo
jedan sarkofag “od cigle” bio je Citav, “s licem k suncu po slavjanskoj navadi obrnut” i s
pokrovom od rimske cigle (bio je specifi¢an upravo radi krova sazidanog od rimske cigle).
Pokojnik, ¢iji su skelet nasli, bio je bez glave, dok se ispod grobnice nalazio ciglom poplocen
“pod” s Zlijebovima za vodu. Misljenja sam da ipak nije rije¢ o nekom “slavenskom” ukopu,
nego prije o kasnoantickom, kada je ocito da nekropola “ulazi” u grad, to¢nije s unutraSnje
strane gradskih bedema, moguce uz neki sakralni, ranokr$¢anski objekt. Time smo spomenuli
1 moguénost postojanja upravo takve gradevine na ovoj lokaciji.78 Isto tako, u ovom slucaju,
mozemo iskljuciti i bilo koji oblik novovjekovnog ukopa do 19. stoljeca, iako se zna da je

upravo u tom razdoblju na podru&ju oko sisatke katedrale egzistiralo gradsko groblje.”

" Vidi str. 26.

"8 7a problematiku ranokri¢anskih ukopa i problem odnosa anti¢kih i ranokr$¢anskih nekropola, kao i detekciju
sakralnih ranokre$¢anskih objekata vidi: MIGOTTI 1994: 41-69; MIGOTTI 1995-1996: 127-157.

¥ U kanonskoj vizitaciji iz 1696. godine stoji podatak kako je pod Zupne crkve poplogen opekom, no kako je
neravan zbog pokapanja mrtvih u crkvi. Navedeno je i da se pokraj crkve prostire groblje koje je dosta veliko i
ogradeno hrastovom ogradom s vratima na zapadnoj strani. U kakonskoj vizitaciji iz 1744. nailazimo na podatak
da se ukopi stanovnika Siska i dalje vrse oko crkve (danasnje katedrale) i u samoj crkvi. Isti dokument iz 1804.
godine kazuje da se mrtvi ukapaju na groblju sv. Kvirina, §to bi znacilo da se gradsko groblje “preselilo” na tu
lokaciju oko 1800.-te godine. Medutim, na tom prostoru vreni su ukopi i prije 18. stoljeca, ali kako se ¢ini samo
za stanovnike tog dijela grada, dakle nema sluzbeni “status” groblja, o ¢emu svjedodi kanonska vizitacija iz
1700.-te godine. Ukop je na groblju sv. Kvirina, kao na gradskom groblju, vrSen do 1960.-tih godina. Od 1896.
godine i groblje sv. Marije u Novom Sisku uredeno je za ukop stanovnika tog dijela grada. Podaci preuzeti iz:
BUTURAC 2006: 252-254.



Veliki problem Sabljaru je predstavljao pronalazak radnika za iskapanje sarkofaga, obzirom
na to da su trazili velike dnevnice, jer je joS uvijek trajala sezona poljskih radova. Pomogao
mu je, kako navodi, neki Talijan (pretpostavljam Linassi ili Fulla) koji mu je nabavio radnike
kod ciglane za manje novca. ®

S obzirom na spomen *“nekog Talijana” vjerujem da je rije¢ o gore pretpostavljenom
lokalitetu/zemljistu. Naime, na istome je mjestu, i to upravo u drugoj polovini 19. stoljeca,
Fulla imao ciglanu, pa je lako mogao svoje radnike poslati na arheoloSka iskapanja koja je
vodio Sabljar.

Kako je potonji u izvje$éu sam naveo, prvo je arheoloski istrazio “jamu”, a potom i kanonikov
vrt, pa se ¢ini zapravo da je samo presao cestu/puteljak u blizini pretpostavljenoga rimskoga
isto¢noga gradskog izlaza, 1 zapocCeo istrazivanja na danasnjem Trgu hrvatskih domobrana,
inage kaptolskom zemljiitu sve do 1874. godine,® na kojem se nalazi pocetni krak istocne
siscijanske nekropole (BURKOWSKY 1999: 78; WIEWEGH 2003: 10; VUKELIC 2007:
357).

Lokalitet je Cesto spominjan i kao Colussijev vrt, no o tome nazivu mozemo govoriti tek od
1882. godine, kada Kaptol prodaje to zemljiste Antonu Colussiju. 2

Za trud iskazan na arheologkom iskapanju u Sisku Kukuljevié¢ pohvaljuje Sabljara.®

Sabljar svom izvjes¢u prilaze i cjelovit troskovnik radova, uz opasku da Ce platiti prijevoz
jedne male statue bez glave koju mu je neki gospodin Brki¢ poklonio te ciglu s natpisom
SISC (“prevrnutim”) koju je iskopao na groblju (vjerojatno misli na tadasnje gradsko groblje,
tj. ono oko kapele sv. Kvirina). 3

S Kukuljevicem vodi polemiku oko daljnjih radova po sisackim arheoloskim terenima i kao

najveci problem isti¢e problem prijevoza iskopanih starina do Zagreba, koji je u ono doba bio

8 pretpostavljam da bi se moglo raditi o pripadniku obitelji Fulla. Ovo je, naime, obitelj ciglarskih obrtnika, koja
je imala prvu sisacku ciglanu i to upravo na prostoru tzv. Fulline grabe. Jedini za kojega jo§ imam informacije da
se bavio nekom gradevinskom djelatnosc¢u sredinom 19. stoljeca, a talijanskog je podrijetla je bio Jakob Linassi,
no za njega nemamo biografskih podataka. Znamo samo da je bio dobar cehovski majstor-ugitel;.

8 Gruntovni uloZak 315, Zbirka isprava Zemljino-knjiznog odjela Op¢inskog suda u Sisku.

8 Gruntovna napisnica br. 391, Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

8 Dopis Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskog br. 169, od 29. prosinca 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

8 Dopis Mijata Sabljara Ivanu Kukuljevi¢u od 27. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



vrlo skup i kompliciran. Uslijed toga zelja mu je bila vratiti se u Sisak s “vorSpanom”,
odnosno konjskom zapregom, jer bi tada mogao nesto od iskopina prevesti u Zagreb. Htio je,
usput, pokupiti i neki “kamen” koji su pronasli u selu Vukovini®®, a koji im je bio zanimljiv

zbog petata kojega na Zalost ne opisuje.®®

Iz Sabljarove rukopisne ostavstine doznajemo i da je tijekom ovih arheoloskih radova u
listopadu 1858. pronasao sarkofag i u “jami u Zupnikovom dvoristu”.®” Drzim da je sada rije¢
o predjelu danasnjeg zupnog dvora uokolo katedrale Svetog Kriza i to iz vise razloga. Jasno je
da Sabljar terminoloski razlikuje vrt i dvoriste te da razlikuje kaptolsko i zupnikovo zemljiste.
Kao $to je ve¢ spomenuto, zemljopisne karte grada Siska iz 19. stoljeca 88 prave izmedu ta
dva pojma jasnu razliku te je kaptolsko zemljiSte krajem istoga stoljeca obilato prodavano,
dok je zupnikovo/zupsko zemljiSte i dandanas homogeno te je njegova povrsina i cjelina
netaknuta zadnjih 200 godina.®® Sto se razlikovanja termina ti¢e, termin “dvoriste” se odnosi
na dio zemljista okruzen nekakvim zidovima ili ogradom, $to je Zupnikovo dvoriste i bilo do
velikog potresa koji je zadesio Sisak 1909.% godine. S druge strane “vrt” je ve¢a zemljisna
parcela, najces¢e bez zidanih meda, Sto je kaptolsko zemljiste koje se protezalo duz cijele
parcele danasnjeg Trga hrvatskih branitelja, i bilo. S obzirom da je zupnikovo dvoriSte
predstavljalo teren koji je grani¢io s ostacima tzv. Tiberijevog opkopa, ucestalost
»propadanja* zemljiSta bila je razmjerno ucestala pojava na koju se zupnik Sabljaru pozalio, a
Sabljar znalacki zakljucio o ¢emu bi mogla biti rije¢, pa je na temelju tih izjava i inicirao
pocetke arheologkih radova na tom terenu.™

Prema rukopisu, izgleda da je Sabljar autor i jednog popisa na kojemu su rednim brojevima

navedeni nasumiéni numizmaticki nalazi iz siscijanske kovnice. Navedeno je u spisu da se

8 Selo Vukovina smjesteno je na glavnoj prometnici Sisak-Zagreb.

8 Dopis Mijata Sabljara Ivanu Kukuljevicu od 27. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

8 Dopis Mijata Sabljara od 27. listopada 1858., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

® Najbolji i najsveobuhvatniji pregled gradskih planova i karata u boji daje Mirela SLUKAN-ALTIC 2004: 174-
191.

8 podatak sam dobila usporedujuéi sve dostupne planove grada Siska, a navadeni su pod referencom 61.

% Spomenica Zupne crkve Uzvisenja Svetog Kriza, 406-407.

%! Dopis Ivana Kukuljeviéa Sakcinskog br. 169, od 29. prosinca 1858. Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.



opisana numizmatika nalazi u ,,mojoj zbirki i u mom ormaricu®. Pod brojem 204 nalazio se
novac s oznakom Fl. Val. Severus, od broja 208-210 pratimo oznake Gal. Val. Maximianus II,
219 Val. Siscianus Licinius, od 234, 235, 238, 239, 240, 242, 248 i 249 Constantinus M,
256,257, 259 Crispus, 263, 271 Constantinus 11, 276,279, 280-282, 284, 285 Constans.*”

Njegov spis bez datuma, pretpostavljam iz ovoga razdoblja, donosi mnostvo podataka o jo$
nekim arheoloSkim spomenicima. Tako npr. donosi prijepis natpisa, kao i cjelokupan crtez
stele pronadene u erarijalnoj Skoli u Jasenovcu. 1z crteza je jasno da je rije¢ o spomeniku koji
je zabiljezen u CIL-u pod brojem CIL I11/1, 3985. Sabljar navodi da je ta stela bila uzidana
(valjda u ku¢i) kod kapetana Natterhirna, a ovaj ju je pronaSao prilikom gradnje nasipa u
Civilnom Sisku. Posebno je istaknuta 1787. godina, no nije jasno Sto se tada dogodilo, je li
tada stela prebacena u Jasenovac ili je taj kapetan tada otkrio stelu prilikom izgradnje nasipa.
Dopisan je naziv Struznicer, kao mjesto izgradnje nasipa.®® Ovaj naziv nema nikakve veze sa
selom StruZec koje se nalazi na glavnoj cesti isto¢no prema Popovaci. Naime, Struzec je i
naziv za savski rukavac u blizini gradskog predjela Crnac (SLIKAN-ALTIC 2004: 26), pa se
opis Sabljarova lokaliteta odnosi vjerojatno na to podrucje. Ne odbacujem kao moguénost da
se moglo raditi o podru¢ju na kojemu je sve do 1925. na gradskim planovima redovito
ucrtavan tzv. Rimski prokop (Schanzel) na podru¢ju Novog Siska kod Capraga (jugozapadno
od gradske jezgre i Siscije intra muros). Prokop je to kojega vidimo na gradskim planovima
jo§ od 1783. godine (moguce je vidljiv i na kartama iz ranijeg razdoblja koje nisam imala
prilike vidjeti), zakljuéno, dakle, s 1925. (SLUKAN-ALTIC 2004: 169-194-kartografski
prilozi).

Detaljan opis stele, od okolnosti mjesta nalaska, opisa, tipoloSkog i radioni¢kog podrijetla,
epigraficke, paleograficke i onomasticke analize natpisa, medusobnih odnosa i drustvenog
polozaja prikazanih osoba, datacije, do simbolike izraza i prizora, dali su Branka Migotti i
Zoran Gregl u radu “Nadgrobna stela iz Siska (CIL 111 3985)”, VAMZ, 1999.-2000., 119-164.

% Dopis je bez nadnevka i bez potpisa. Prema stilu pisanja i oblicima slova smatram da ga treba pripisati
Sabljaru i datirati ovom godinom, jer je tada jedino on, od zagrebackih strué¢njaka, boravio u Sisku, a samim time
je bio i najbolje upucen u probleme i dogadaje vezane uz sisacke starine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

% Dopis Mijata Sabljara, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Ova stela nam je dokaz, da je sve Sto je Sabljar tada vidio i ¢uo na terenu zabiljezio, pa nam je
tako ostavio i niz prijepisa s epigraficke grade.

Biljezi natpis koji se joS raspoznaje od alabastra na crkvici sv. Kvirina:

IMP ANTONINI

AVG

RESPVBL

SISCIANOR (CIL 111 3968).%

Natpis su vidjeli i Blaskovi¢ (1794: 7/14) i Kr¢eli¢ (1797: 169), kao i Theresa von Artner
(1830: 17).*

Donosi i prijepis zavjetnog natpisa (Zrtvenik):

IOM

CINIO COLN
SISCITRIAS
M.IVL.VEIMS
-VNLICAIPI

(CIL 3951)%

% Sabljar je u prijepisu ispustio tre¢i red odozgo: AVG. Prva dva i Cetvrti redak su neitki/osteceni.

 Ovdje je zapravo rije¢ o dijelu cjelovitog natpisa. Ono $to se dodatnim Citanjem utvrduje je da je to dio cjeline:
CIL 111 3968 + 10850: [FVLVIAE] [Fulviae] [PLAVTILLAE] [Plautillae] [AVG] [Aug(ustae)] [SPONSAE].
Natpis posvetnoga karaktera nalazi se na bazi za kip carice Fulvije Plautile od bijeloga mramora koji je dala
postaviti siscijska op¢ina u cari¢inu ¢ast. Ime carice i njezin status naknadno su eradirani. Natpis datira iz 202.
godine. Fulvija Plautila — punim imenom Publija Fulvija Plautila — bila je

supruga Marka Aurelija Antonina Karakale, starijega sina cara Septimija Severa, a kéi prefekta pretorija Gaja
Fulvija Plaucijana. Vjencanje se odigralo 9.-15. travnja 202. godine ali je naslov Auguste Fulvija Plautila mozZda
nosila otprije, jo$ od zaruka, na $to upucuje i sintagma u natpisu (Augusta sponsa imperatoris Antonini). Nakon
oc¢eva pada i smaknuaa razvedena je od Karakale i prognana (205.), a 211. godine ubijena je i nad njom je
izre¢ena damnatio memoriae, na Sto upuauje brisanje njezina spomena u natpisima i uklanjanje njezinih
spomenika. Ovo je jedan od rijetkih sacuvanih natpisa

pocasnoga karaktera iz Siscije. Nije slu¢ajno da se u njemu spominje upravo Fulvija Plautila. Siscijci su imali
dosta razloga da budu zahvalni caru Septimiju Severu, a natpisom su odali poéast i carevu najblizem suradniku
Plaucijanu (Hoffiler-Saria 1938., 258, br. 560; BrunSmid 1906/7., 141-142, br. 278; Zaninovi¢ 1981., 206;
Gracanin 2004: 21-22).

% 1zgleda da je natpis danas izgubljen. U CIL-u u napomeni stoji kako je Sabljar natpis poklonio Arheoloskom

institutu.



Navodi kako je kamen (Zrtvenik) pronaden pored kuée gospodina Jude u Sisku,” u Zu¢kastom
pjeskovitom mekom tlu.*®

Imao je prilike vidjeti i “prelijepi rimski arhitektonski komad” (dio stupa) dorskih stilskih
znacajki, u desnom uglu voénog magazina Vase Kotura, u Civilnom Sisku, za koji navodi
kako se ve¢ dugo vremena tamo nalazio.*® Znagilo bi to da je ovaj spomenik iskoristen
prilikom gradnje samog magazina kao gradevinski materijal 1, usudila bih se re¢i, dekoracija.
Spominje i rimsku opeku koja se nalazila na istom terenu, a koju je Kotur odavdje prevezao

na svoje imanje Sipak (pola sata od Draganiéa kod Jaske).'®

Iz Starog grada donosi sljedece prijepise kamenih natpisa:

S.ILM.

PRO.SAL.

IMP. CAESAR

M.AVR.ANTO

NINI. P. F.

AVR. EVTYC.F.F.

EX VOTO (CIL 3958). **

Rije¢ je o natpisu posveéenom Nepobjedivom Solu i Mitris Zrtvenika od vapnenca ¢iji su svi
profili bili otuceni kad se kamen priredivao za “gradbeni” materijal. Bio je uzidan u

unutrainjem dijelu tvrdave, a Narodnom muzeju ga je darovao Jakob Planer 1899. godine.'%?

% Vjerojatno misli na trgovca Vida Judu, koji je naveden kao jedan od 67 prvih vlasnika kuca u trgovistu Sisak
sa gradanskim pravom. Kuca o kojoj je ovdije rije¢ zatvara ugao danasnje Kranjceviceve ulice i Trga bana Josipa
Jelacica, a upisana je pod adresom Trg Josipa Jeladi¢a 4. Ova kuéa, gradena je 1815. godine i poznatija je pod
nazivom “kuéa Welenreitter”. Cini se da je jo§ u drugoj polovini 20. stolje¢a u dvoristu ovoga objekta bilo
rimskih sarkofaga. Vidi vise u: KOVAC: 2008: 125; MAROEVIC 1998: 156.

% Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

% Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

100 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

191 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ; vise
o natpisu: CIL 111 3958; Brundmid, Kameni spomenici, KS 239.

192 Spomenik je opisao i Katan¢i¢; Vidi str. 43,



U Starom gradu vidio je i nadgrobni spomenik Aurelije Rufine:

IN MEMORIAM AVREL..

RVFINNE CONIVGI OBSE

QVENTISSIMAE AD ..PV

DICISSIMAE ET INNOCEN

TISSIMAE AIREINICAN

..... ER....VNICV...

D XV OBN.........

...OSVIT....... (CIL 111 3983).*

Tkalci¢ ga stavlja u skupinu spomenika koji se danas vise ne nalaze u Sisku, ali navodi da ga

spominju jos§ i Blaski¢, Katanci¢ i Krcelic.
Sabljar je na istome mjestu vidio jo$ natpisa:

D D

C. VRBICI FIRMIT..EX

COL. SEPT. SISC. ANOR.

VRB. COND. VIXIT.... (CIL 111 3976).

Nema ga danas u Sisku, a spominju ga i gore navedeni pisci.

Navodno u drugom dijelu natpisa slijedi natpis:

ABEAS IO
VEM PRO
PITIVM

Cini se da je imao prilike vidjeti i natpis koji imenuje treéim njegovim dijelom:

LIBERO PATRI
ET

193 spomenik je opisan; Vidi str. 43-44.



D.0O.M. AVREL
QVINT. BF . COS
V.S. L. M. (CIL 3957).1%

Donosi i moguca €itanja samoga natpisa:

Libero patri

et

Diis omnibus Aurelius
Quintus, Beneficiatus Consulis

Votum solvit libens merito.

Za sve te spomenike zajednicko je da se vise ne nalaze u Sisku, a i Domagoj Vukovi¢ smatra

moguéim da su bili dio istog natpisnog komada (VUKOVIC 1994: 84).

Istoj grupi rukopisa pripada i dio prijepisa rimskih natpisa s ku¢a gospodina kapetana Bitroffa
I gospodina kapetana Kerna. Ovi natpisi mnogo su puta obradeni u znanstvenoj literaturi i
predmetom su visestoljetnih arheoloskih interesa.'®®

Sabljar donosi sljedece natpise:

SEPTVMIAE MARCELLI
QVE VIXIT ANN XX CASSIA
CANDIDA FILIE KARISSI...(CIL 111, 3992)

Pretpostavljam da mu je natpis s tog sarkofaga bio vidljiv do toga reda. Donosi i dimenzije
slova, kao i crteze erota u niSama prednje strane sarkofaga. Na crtezu eroti imaju neprirodno

podignute noge, koje krizaju ¢ak u samome koljenu.106

Slijedi i prijepis sarkofaga:

104 Sabljar napominje da umjesto Katan¢i¢eva BF u Agramer Zeitungu stoji BE, A. Z., 1853., br. 183

05 CIL 111, 3981; CIL 111, 3992; Vidi vise u: Branka Migotti, Rimski sarkofazi Siscije, Godi$njak Gradskog
muzeja Sisak 7, Sisak, 2007: 7-30.

108 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



D M V(iva) F(ecit)
AELIA FILIA MATRO
NA SIBI ET SVIS.( CIL I11, 3981).""

Potom donosi crteZe Dioskura, takoder sa spomenika uzidanih u temelje ovih kué¢a.'®

Donosi 1 crtez neke Stukature za koju kaze da se nalazila uzidana u dijelu magazina ¢iji je
vlasnik gospodin Mundorfer. Skica djeluje nedovrseno, a jedino se prikaz nekog zenskog lika
daje jasno naslutiti. Pored nje nalazi se jos jedna osoba, no bez jasnih obiljezja i bez istaknutih
ociju, usta, nosa i sli¢no. 1%

Sabljar donosi i prijepis poznatog nadgrobnog natpisa koji se danas nalazi u Budimpesti, a
koji se u vrijeme njegova boravka u Sisku jo$ nalazio in loci. Spomenik je u PeStu poslao sam
Bitroff, prema ¢emu mozemo i datirati ove Sabljarove spise.

Prijepis natpisa biljezi na sljedeci nacin:

POSITVS EST HIC LEBVRNA
MAGISTER MIMARIORVM

QVI VIXIT ANNOS PLVSMINVS
CENTVM ALIQVOT IES MORTVVS
SVM SED SIC NVNQVAM OPTO
VOS AD SVPEROS BENE.....
................ IERAE.( CIL 111, 3980). %

Isto je i s prijepisom natpisa:

URBICI FIRMIT

197 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

198 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

199 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

119 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ; Ovaj
spomenik je 1823. pronaden u Bitroffovom vinogradu i njegovom dozvolom prenesen u Madarski narodni

muzej u Budimpestu; vidi i: Therese von Artner, Briefe Uber einen Theil von Croatie und Italien, Pesth, 1830: 12



(¢ini se da je Sabljar donio samo prijepis prvog reda iz natpisa CIL 3976). U CIL-u je
navedeno kako je 1 ovaj natpis “ve¢ nestao. Spominju ga Katanc¢i¢ 1 Blaski¢, a €ini se 1 neli

Zupnikovi zapisi.

Kao Sto je i bilo planirano, Sabljar u proljece iduce 1859. godine vodi arheoloska iskapanja u
Sisku. Prema njegovom opisu vidljiva je loSa ekonomska situacija na sisaCkom podrucju,
odnosno nedostatak sredstava s kojom se na terenu susre¢e i mnostvo problema koji iz toga
proizlaze, pa je Kukuljevic¢u koji ga je poslao u Sisak, uputio niz dopisa o troskovima radova,
puta i slicno. Uz to, velike financijske probleme izazvala je i promijena valute 1859(?2).*

Te godine Sabljar postaje upraviteljem Narodnoga muzeja u Zagrebu, no i dalje se posvecuje
iskapanjima starina u Sisku. U Zelji da zavrSi spomenuti posao s lokaliteta iz Zupnikova
dvoriSta organizira prebacivanje jo§ na jesen pronadenog sarkofaga u Zagreb, pri ¢emu mu
logisti¢ki pomaze i Kukuljevié.™?

Jedan rukopis bez potpisa 1 nadnevka, €iji je autor prema rukopisnim osobitostima Sabljar, a
koji je bio dio arhive Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, donosi podatak da je na
“zupnikovoj sjenoko$i” pronadeno mnogo olovnih sarkofaga koje je Zupnik Volovi¢
“prodavao u Tursku” (pretpostavljam da misli na podrucje Bosne, tada joS sastavni dio
Osmanskog Carstva) preko Kostajnice. Tome je navodno svjedocio i Josip Jilk, koji je kao
djecak vidio spomenute sarkofage.’*® S obzirom na tip i kvantitetu nalaza, a slijedom gore
navedenih terminoloskih specifi¢nosti uz njihovo pojaSnjavanje, smatramo da je rijec o terenu
preko puta sisaCke katedrale, van gradskih zidina, koji je predstavljao prednji krak isto¢ne

nekropole, odnosno Trg hrvatskih domobrana danas.

Sabljar donosi i prijepis zavjetnog mozZebitnog ranokri¢anskog natpisa *** koji je navodno bio

uzidan u kuéu trgovea Georga Vranyczanya: ™

11 Dopis Mihaela Sabljara od 25. travnja 1859., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
12 1zvjesée Mijata Sabljara od 25. travnja 1859., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
113 Rukopis je bez potpisa i nadnevka. Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

14 Sabljar navodi da je sluzio je kao zavjet Guvanju zdravlja te da je posveéen “Spasitelju svijeta”, $to

nedvojbeno upucuje na krs¢anski kontekst u natpisu.



SALVATOR MVNDI

SALVA NOS

ET ALABIIS INIQVS, ET ALINVA DOLCA
LIBERA NOS

Navodi i natpis s okruglog kamena u “kaldrmastoj ulici” ispred franjevacke crkve (prema

Tkalcicu ova se nalazila jednim svojim dijelom u danasnjoj Rimskoj ulici):

INCOLATVS RESTAVRA
STAANO DOMINI
MDCXXXIV 1Y

(134

Sabljar dalje spominje “Zaru Kaja Sempronija” koja je duga 2°, Siroka 1'4"i visoka 1'4",
pronadenu na isto¢nom putu oko 1000 koraka od Save (vjerojatno misli na isto¢ni dio grada
uz savsku obalu, otprilike Tomcev put). Dala mu ju je supruga naciniti jo§ za Zivota.

Sempronio je bio pobocnik (adutant) 13. 1 41. legije:

C. SEMPRON. SEVERO COR
NICVL LEG XIII ET XXXXI
IVLIA FLORENTINA CON
IVGI CARISSIMO VIVENS
FEC 118

15 Mozda se moZe pretpostaviti da se zapravo radi o tzv. Vranjicani kuéi u Novom Sisku. Taj objekt bio je u
vlasnistvu Mihaela Caic¢a, supruga Francisce Vraniczany. No, Francisca je bila sestra Ambroza Vraniczaniya,
dok se Georg u sisackim kronikama ne spominje.

116 Bjljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine. Natpis nije zabiljezen u CIL-u.

" Biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine. Ogito se natpis odnosi na nesto datirano 1634. godinom i vjerojatno

je religijskog karaktera. Natpis nije zabiljeZzen u CIL-u.

118 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Uz neke razli¢ite navode Katanci¢ ga je vidio oko 1800. u Sisku uz cestu prema Savi, a to bi

znacilo da nije premijeStan do Sabljarova dolaska. Spominje ga Tkal€i¢ 1 ostali (CIL III 3972 i

CIL 111 10855).*

Sabljar donosi i prijepise natpisa s opeka:

MTL
E. SAT

Zadnji kameni spomenik koji spominje je navodno naden u Sisku 1746.:

l.O. M.
FVLM. FVL. SACR.

FL. VERVS METROBANVS
PROC. AVG. M. PRAEPOS
SPLENDIDISSIM . VECT. FERR
PER ASCLEPIADEM

AR.OC. STAT.

SISC

V.S.L. M. (CIL 111, 3953). ¥

Prijepis ovog Zrtvenika posveéenog Jupiteru donose i Katanéi¢ i Blagkovi¢.'?

Imao je prilike prouciti i numizmatiku, pa donosi i neke natpise S rimskog novca, dajuci
vlastito objasnjenje navedenih oznaka:

SMSXXIB: Societas mercatorum Sisciensium vicesimae primae secundum tributum

ASIS: Primum Sisciensium tributum

PSIS: Primum Sisciensium tributum

ASISC: na jednom novcu od gracijana

B SIS: Secundum Siscia tributum

119 Spomenik je opisan; Vidi str. 45-46.
120 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
121 Detaljnije str. 46.



SIS. B: Secundum Siscia tributum

B SISCAE: na jednom novcu od Valentius Augustusa, ovdje je AE prevrnut
I SIS Tertium Sisciae tributum

A SIS Quartum Sisciae tributum

A SSIS Quartum Sisciae tributum na novcu Gracijana

8 SIS Quintum Sisciae tributum

S SIS Sextum Sisciae tributum

A SIS . a Primi omnium Siscienses pendunt quintum tributum

SISC.PS Siscienses permissu Senatus

SISC.Z. Siscii officina septima, na novcima Valentiniana. '

Pocetkom novoga desetlje¢a u arheoloska istarzivanja Siska vrlo aktivno se ukljucuje i Ivan
Tkalci¢. On u Sisak dolazi kao obnasatelj kapelanske sluzbe, a s obzirom na steCena znanja i
afinitete sisaCka arheoloska basStina ostati ¢e predmet njegova struCnog interesa i1 u

nadolaze¢im godinama.

5. 1. Povjereni¢ka suradnja Mijata Sabljara i Ivana Tkalciéa

Ivan Tkalgi¢ '* dolazi u Sisak 1861. godine. Kako je kapelanskom duZno$éu bio
svakodnevno orjentiran na rad s ljudima, iskazavi$i im vlastite interese vrlo brzo stjece

njihovu naklonost u smislu usmene predaje o stanju starina na sisackom terenu.

122 Rukopisne biljeske Mijata Sabljara iz 1858. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
12 TKALCIC, Ivan, (Zagreb, 4. svibnja 1840. - Zagreb, 11. svibnja 1905.), hrvatski povjesni¢ar. Tkal¢ié je po
zavrSetku studija bogosluzja prvo sluzbovao od 1862. do 1867. kao kapelan u Sisku, potom je bio Zupnik u
Zasluzan je za izdavanje mnogih povijesnih radova. Radio je na povijesti grada Zagreba i zagrebacke
nadbiskupije. Tijekom pet godina (1862.-1867.) provedenih u Sisku proucavao je povijest starorimske Siscije,

kako na temelju pisanih knjiga, tako i na temelju arheolo3kih nalaza koje je sam nasao i prikupio. O svojim


http://hr.wikipedia.org/wiki/Zagreb�
http://hr.wikipedia.org/wiki/4._svibnja�
http://hr.wikipedia.org/wiki/1840�
http://hr.wikipedia.org/wiki/11._svibnja�
http://hr.wikipedia.org/wiki/1905.�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Hrvatska�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Povijest�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Bogoslužje�
http://hr.wikipedia.org/wiki/1867�
http://hr.wikipedia.org/w/index.php?title=Kapelan&action=edit&redlink=1�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Sisak�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Župnik�
http://hr.wikipedia.org/wiki/1882�
http://hr.wikipedia.org/wiki/1896�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Arhiv�
http://hr.wikipedia.org/wiki/Knjižnica�
http://hr.wikipedia.org/wiki/JAZU�

Tako je ve¢ po samom dolasku bio u prilici vidjeti neki kameni sarkofag bez natpisa s “dva
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uklesana andela” ", za kojega kaze da je slican onome koji se nalazi ispred zupne crkve (o

kojem ne daje dodatne informacije). Sarkofag kojeg je vidio je pronaden je na putu prema
Odri ** te potom premjesten u perivoj sisadkog Kolodvora.'?®
Od 1863. godine kapelan Ivan Tkalci¢, sada i kao povjerenik ,,Druztva za povjestnicu i starine
Jugoslavenah* u Sisku, sudjeluje na arheoloskim iskapanjima.
Poklopilo se to s kanoni¢kom sluzbom u Sisku, koju je vrSio od 1862. do 1867. godine.
Njegove biljeSke s terena, bas kao Katanciceve, Kréeliceve ili Sabljarove, takoder su vrelo

podataka o siscijanskim starinama.

U svojim nam biljeSkama tako donosi prijepis natpisa za koji navodi da je iskopan 1863. na

oranici izmedu Kolodvora i groblja: 127

TI CLAVDIO
PONTIO
LEG.XV.A.P.O.

AN. XXXV

H..RES. (CIL 10853)*®

istrazivanjima objavio je nekoliko rasprava: “Grad Sisak”, “Crta o biv§oj sisackoj biskupiji”, “Sisacke starine u
pogibelji”, “Rie¢ o godini Kvirinove smrti” i “Tri nova obretena rimska groba u Sisku”, te je napisao
povjesni¢ku pripovijest “Severilla ili slika iz progonstva kr§¢anah u Sisku”. Po navedenim djelima, osobito po
ozbiljnosti u rag¢lambi i zakljucivanju, Tkal¢i¢ spada medu zasluzne i istaknute arheologe nase hrvatske kulturne
povijesti.

124 Vjerojatno je rije¢ o erotima.

125 Tamo je locirana sjeverna gradska nekropola; Vidi WIEWEGH 2003: 10.

126 Dopis Ivana Tkal&ic¢a od 30. lipnja 1861., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

127 Misli na Kvirinovo groblje, jer je samo ono u blizini Kolodvora, a i u ono dobra samo je to podrugje/groblje
imalo funkciju gradskog groblja; vidi biljeSku 79.

128 \/idi jos$ i: Graillot 1912: 487; Selem 1980: 201f, br. 8; Toth 1980: 10.



Dodaje da su slova u zadnjem redu oSte¢ena kod iskapanja, te da je cijela rije¢ pisana kao
HAERES.*® Vukovi¢ dodaje da je natpis pronaden na zemljistu Mavre Reisa (VUKOVIC
1994: 83).

Navodno je na istom zemljiStu imao prilike vidjeti natpis s mramornog kamena koji je vrlo
oStecen, ali se odlikuje ,,lijepo usjecenim slovima*:

GEN. SISC

IN MEMORIAM

A. PVPI. A. FOVIR

RVFINI D....

co 130

Natpis nije dio korpusa CIL-a.

Slijedi prijepis joS jednog natpisa, bez objaSnjenja okolnosti nalaza, koji, izgleda, nije
objavljen:

D. M.

M. M. VAVIO **

Natpis nije dio korpusa CIL-a.

Da se stanje oCuvanosti starina u Sisku nije bitno popravilo od vremena Sabljarovih i
Kukuljevicevih komentara i apela, ni tijekom njegove sluzbe, Tkalci¢ je posvjedocio
izvjes¢em o nekom gospodinu dr. Alexanderu Volpiu, sveuciliSnom profesoru u Pavii, koji se
»,mota po Sisku” i kupuje starine, navodno za muzej u Splitu ili za biskupa Strossmayera u
Pakovu.™*® Sve zapravo navodi na kompleksniji pristup obrade problema protupravnog

odnosenja antikviteta sa sisackog podrucja.

Mijat Sabljar korespondirao je s Tkalci¢em, sada u svojstvu ravnatelja Narodnoga muzeja,

prema povjereniku ,,Druztva za povjestnicu i starine Jugoslavenah®, duznosti koju je Tkalci¢

129 Tkalgi¢eva knjiznica u rukopisu Museum Sisciense, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
130 Tkalgi¢eva knjiznica u rukopisu Museum Sisciense, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
B3I Tkalgi¢eva knjiznica u rukopisu Museum Sisciense, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
132 1zvjesée Ivana TkalGiéa od 27. srpnja 1864., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



toga ¢asa u Sisku obnaSao. Opisa0 mu je kako je prije vise godina u Vojnom Sisku u dvoristu
kuée pokojnog ,Miska“ (Mihajla) Caica, bivieg vrlog ,.domorodca®, vidio jedan rimski
sarkofag s velikim natpisom 1 isklesanim reljefima na prednjoj i bo¢nim stranama. Sarkofag je
kasnije od mraza pukao, pa je zamolio Tkal¢i¢a da ode kod “udove” Cai¢ i zamoli je za
predaju sarkofaga Narodnom muzeju. Dalje ga trazi da to isto ucini gdje god i kod koga god
bi to bilo moguce. Donirane starine bi se adresirale na: Narodni muzej Kraljevine Dalmacije,
Hrvatske i Slavonije. Svi darovi, odnosno starine bili bi pod imenom darovatelja u Pozoru,

Narodnim novinama i “Agramerici” objavljeni.'*®

Pocetkom studenoga 1863. kapelan Tkalci¢ javio je Sabljaru kako ¢e poslati vlakom nekoliko
starina darovanih za Muzej te da ¢e otiéi do razlupanog sarkofaga “kod Caitke” i pokusati
“dobiti njegov natpis”, odnosno prednju stranu sarkofaga s natpisnim poljem, Sto im je bilo
najvaznije.’** Obisao je i jo§ neke moguée arheoloske lokalitete, no nije naveo tocno 0 kojim
se terenima radilo.**

Korespondencija o spomenutom sarkofagu kod “Caitke” rezultirati ¢e vrlo uzbudljivom

arheoloskom sagom, na Zalost bez pronadenog sarkofaga na kraju.136

Sabljar je joS uvijek fasciniram sisaCkom arheoloSkom bastinom, pa Predstojniku Kraljevskog
kotarskog graditeljskog ureda Milanu Malinari¢u od Silbergrunda pocetkom 1864. godine
piSe iz Zagreba da je istrazivao siscijanske starine tijekom 1858. te da je tada zamolio
“Druztvo za povjestnicu jugoslavensku” da se izradi jedan plan u ,.ekonomicnoj* mjeri
“varosi Sisak” u koji bi se trebali svi “od vremena do vremena” pronadeni bedemi stare

Siscije ucrtati, kako bi se zadobila “prava slika izgleda ovog rimskog grada”.**” No tada je ta

133 Dopis Mijata Sabljara ivanu Tkalgi¢u , ,,Poviereniku histor. Druztva u Sisku“, od 18. lipnja 1863., Dossier
Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

134 Dopis Ivana Tkaliéa Mijatu Sabljaru, od 6. studenoga 1863., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

35 Dopis Ivana Tkal¢i¢a Mijatu Sabljaru, od 6. studenoga 1863., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

138 Detaljan opis i obradu ovog sarkofaga vidi u poglavlju: Sarkofag Maksimijane Emilije iz Siska — najduzi
nadgrobni natpis siscijanskih sarkofaga.

37 Rukopis je potpisan samo inicijalima M.S., no obzirom na spominjani period boravka u Sisku na arheolodkim

iskapanjima koji odgovara Sabljarovom, i upucenost u problematiku, uz komparaciju rukopisa i uocenu



molba ostala neusliSena. Stoga je on novonastalu situaciju pozdravio i izrazio zadovoljstvo Sto
je upravo Malinari¢ postao Predstojnik graditeljskog ureda, pa ga, kao ravnatelj Narodnog
muzeja Kraljevine Dalmatinske Hrvatske i Slavonske, moli da taj plan u katastarskoj mjeri
“od jednog palca na hvat“ sastavi te da u njega ucrta sve zidine Siscije (evidentno jos vidljive
u terenu) crvenom bojom, a postojece stanje gradskih ulica i meda da oznaci Zutom bojom te
da onda taj nacrt pokloni Narodnom muzeju. Sugerira da bi se tu mogao naznaciti i stari most
preko Kupe koji vodi u “Krajiski Sisak™ (Vojni Sisak) i tunel ispod Kupe za kojega je 1810.

138

godine od pokojnoga majora Natterhirna™" ¢uo da jo$ postoji, da je pun ,,gliba“, nadsvoden

opekom s perom i Zlijebom. “Jedni mu rekose da taj tunel po&inje u pivnici kuce od Jude”.**
Obzirom na spomenutu mikrolokaciju, pretpostavljam kako je taj “tunel” zapravo dio velikog
kanalizacijskog kolektora pronadenoga u dana$njoj Kranjéevi¢evoj ulici, ¢iji je otpadni
sustav vodio prema Kupi (VRBANOVIC 1981: 196; BURKOWSKY 1999: 45-46).

Kao zanimljivost navodi i podatak da je jos 1838. ¢uo od jednog tamo$njeg “zemljomierca”
(moguce Ivana Fistrovi¢a, koji je izradio plan regulacije Starog Siska 1822.-1828.) da je na
jednom mjestu u gradu bilo i rimsko “znojno kupaliste” (ocito thermae) sa Supljim podom i
stupi¢ima (o€ito hipocaust), zasigurno misleéi na termalni gradski kompleks.

Cuo je i da kod Magistrata (zgrada onda$njeg Gradskog vijeca, danas sjediste Zupanije u ulici
S. 1 A. Radic¢a) ima jedna “mrtvacaka olovna $krinja” (sarkofag) pa pita Malinari¢a moze li taj
sarkofag transportirati u Zagreb. Vjerojatno je rije¢ o sarkofagu za koji je ¢uo jos dok je 1858.

godine boravio u Sisku. Moli ga na kraju da sve §to se od starina pronade posalju u Zagreb.**°

Sabljar opet donosi prijepis natpisa uzidanog u crkvu Sv. Kvirina, ali sada se usuduje napisati
i njegovu transliteraciju:

IMP ANTONINI

AVG

jednoli¢nost i podudarnost, obzirom na njegove ostale potpisane rukopise, sa sigurnos¢u mozemo ovaj rukopis
pripisati upravo njemu.

138 Doti¢nog majora, kojeg naziva i kapetanom, Sabljar spominje jo§ 1858. godine u kontekstu nalaza nadgrobne
stele uzidane u erarijalnu 8kolu u Jasenovcu: CIL 111/1, 3985.

139 Judina kuéa nalazila se na uglu danainje Kranjéevi¢eve ulice i Trga bana Jelagi¢a; Vidi biljesku 96.

10 Izvjes¢e Mijata Sabljara, Dopis br. 2, od 2. sije¢nja 1864., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,

AMZ. Sa strane rukopisa stoji opaska da ga je vidio i Kukuljevi¢.



RESPVBL

SISCIANOR (CIL 111 3968)
Cita ga:

Imperatoris Antonini
Augusti

Respublica

Siscianorum.*

Ivan Tkalci¢ predano radi na problematici sisackih starina. Rukopis za kojeg je nejasno kome
je upucen, no s obzirom da je u njemu re¢eno kako je od ,,njega* primio nalog kako postupati
sa starinama za Narodni muzej, zaklju¢ujem da je dopis adresiran na Sabljara.'** IzvjeStava da
je prilikom odluke sisacke Opcine o iskapanju na drzavnoj cesti u Galdovu pronaden niz
rimskih grobova. Nije jasno naznafeno misli 1i na Kaptolsko ili Erdetsko Galdovo, no
obzirom na tip nalaza koji ovdje spominje mislim da je rije¢ je o jugoisto¢nom kraku velike
jugoistocéne siscijannske nekrople (VRBANOVIC 1981: 198; WIEWEGH 2003: 9-14).
Opisuje i neke dogadaje vezane uz pronalaske starina, vazne jer vjerodostojno odrazavaju
odnos prema starinama. Tako primjerice, spominje kako su u travnju 1859. godine tezaci
pronasli ,,olovni grob” (sarkofag), razbili ga sjekirama i odvezli do kuce ranarnika Ivana
Smidta u podrum. Na grobu/sarkofagu nije bilo natpisa. Naknadno ga je upravitelj Magistrata
Ferdo Svaicer (otada djelujuéi u Karlovcu) prodao trgoveu Mati Berkiéu u Kostajnicu, dana
29. travnja iste godine. Ovaj je grob “kupio za 36 forinti u korist op¢inske blagajne”.

Dodaje da se nitko u Sisku nije pobrinuo oformiti neku zbirku starina doli Franje Diericha,
trgovca koji se preselio u Be¢, a Cija je zbirka siscijanskih starina u vrijeme TkalCi¢eva

pisanja ovog dopisa ve¢ kupljena za Narodni muzej. '**

Sabljar opet donosi prijepis Zrtvenika:

IOM

141 Opis spomenika dan je na str. 67.

142 |ako je potpis u dopisu relativno negitak i glasi otprilike: lvan Tkianici¢ (biljeznik pi....ski) po naginu oblika
pisanja slova d, koji je specifi¢can, moZe se zakljuéiti da je autor rukopisa upravo Tkalcié.

143 Dopis Ivana Tkalcica dopis od 27. srpnja 1864., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



CINIO COLN
SISCITRIAS
M.IVL.VEIMS
-VNLICAIFI

CIM..... (CIL 3951)**

Jo§ jedan nepotpisani rukopis, zbog rukopisnih i stilskih znacajki moZemo ga pripisati
Sabljaru, opisuje uzidanu glavu nekog kipa ili slicno u neko suvremeno zdanje, $to smatra
ruglom i iznosi potrebu postojanja lokalnog muzeja. Kao poznate kolekcionare numizmatike
spominje dr. Schmidta 1 Brucknera i Antona Berkica. 145

Prvi puta se spominje i lokalitet “Rimska pivnica” za kojeg je navedeno da se nalazi kod kuce

C g V-, 146
obitelji Janosi¢.

Cijelu 1863. godinu Ivan Tkal¢i¢ u stalnom je kontaktu s Mijatom Sabljarom i ¢esto djeluje
prema njegovim napucima. U dogovoru s njim trebao je vlakom poslati i nekoliko starina za
Muzej, §to je postao uobitajeni nadin prijevoza starina u Zagreb.'*’

Sabljar nije zaboravio probleme na koje je nailazio kada je sam vrSio iskapanja u Sisku, kao ni
prakti¢na rjeSenja koja je pokuSao ostvariti Jedno od tih rjeSenja odnosilo se na onu izradu
plana Siska u koji bi se ucrtali ,,svi od vremena do vremena pronadeni bedemi stare Siscije®,
kako bi se zadobila prava slika izgleda tog rimskog grada, no zali se Tkalcicu kako do

realizacije ovog projekta jos nije doslo.**®

"4 Vidi str. 68.

145 Rukopis pripisujemo Mijatu Sabljaru, a s obzirom na ¢injenicu da se nalazio medu njegovim ostalim
rukopisima iz 1864. godine, moZemo ga datirati u isto doba. Cini se da je korespondirao s Tkal¢i¢em o datoj
problematici.

14 |1sto; Ovaj lokalitet detaljno je opisan u poglavlju: Godina 1868. i istraZivanje lokaliteta “Rimska pivnica” -
primjer istraZivanja anticke monumentalne gradevine javne namjene u drugoj polovici 19. stoljeca.

Y Dopis Ivana Tkal&i¢a Mijatu Sabljaru, od 6. studenoga 1863., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ

8 Dopis Mijata Sabljara, br. 2, od 2. sije¢nja 1864., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ. Sa

strane rukopisa je opaska da ga je vidio i Kukuljevic.



6. GODINA 1868. | ISTRAZIVANJE LOKALITETA
“RIMSKA PIVNICA” - primjer istrazivanja anticke
Monumentalne gradevine javne namjene u drugoj
polovici 19. stoljeca

Prvi spomen lokaliteta ,,Rimska pivnica* vezan je uz drugu polovicu 19. stoljeca, prije 1868.,
i jedan nepotpisani rukopis. Zbog okolnosti u kojima je rukopis pronaden tj. ¢injenice da se
nalazi u arhivskom omotu s drugim rukopisima Mijata Sabljara, a usporedbom stilskih i
rukopisnih znac¢ajki, mozemo rukopis pripisati upravo Sabljaru.149

U njemu se prvi puta spominje lokalitet pod nazivom “Rimska pivnica” za kojeg je navedeno
da se nalazi u blizini kuée obitelji Janosi¢.* Vjerojatno je Sabljar tu mislio na Janusi¢ Franju,
koji je joS 1835. godine naveden kao kucevlasnik na podru¢ju Civilnog Siska s gradanskim
pravom, ali bez blizeg objasnjenja 0 mjestu njegova posjeda.’® Sabljar tada ne pokrece

nikakva srheoloSka istraZzivanja na tom lokalitetu, bilo zbog loSe financijske situacije nadlezne

149 Rukopis bez potpisa i nadnevka, prema rukopisnim znatajkama autorstvo je Mijata Sabljara, a datacijski je
stavljen u razdoblje prije 1868. zbog kontekstualnih navoda, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
150

Isto.

1 Kulturno-povijesna zbirka, Rukopis Fabijana Kovaca, inv. br. 27, Gradski muzej Sisak (dalje GMS)



mu institucije, bilo zbog ¢injenice da je zemljiSte na kojem se nalazio lokalitet bilo u
vlasniStvu Prvostolnog kaptola, pa nije postignut konkretan dogovor o istraZzivanju na tom

92999

terenu izmedu “DruZztva za povjestnicu jugoslavensku’” 1 Kaptola.

CrteZ, odnosno tlocrt cijelog kompleksa donio je mjesni Zzupnik Franjo Schloissnigg, *** a
popratio ga je objasnjenjem u kojem je opisao etape iskapanja/istrazivanja i karakteristike
pronalazaka. Naveo je da su krajem travnja 1868. godine zapoceli prvi opsezniji radovi na
iskapanju zidina kod ,,Rimske pivnice* koje je pokrenuo vlasnik zemljista - Prvostolni kaptol
zagrebacki.

Bilo je misljenje mnogih Schloissniggovih suvremenika, kao i njega samoga, da je ova
gradevina stajala na nekom prirodnom brezuljku ili da je brezuljak umjetno napravljen u
svrhu izdizanja gradevine na njemu od okolnog terena, kako bi ona dobila na vaznosti/znacaju
i u urbanistickom smislu. 1z toga se izveo zakljucak da je ovdje bila rije¢ o nekoj znamenitoj
gradevini i to rimskoj ili mozda ¢ak predrimskoj, ali svakako nekoj javne namjene. Teoriju 0
viSe graditeljskih slojeva podupire tlocrt gradevine koji Schloissnigg donosi, gdje je vidljiv
njen dvostruki apsidalni sklop, i to jedan manji starije gradevine i onaj veci iz kasnijeg
razdoblja, koji je izgraden na ostacima postojeceg starijeg objekta. **°

Smatram da je kod starijeg gradevinskog sklopa ipak rije¢ o nekoj ranocarskoj gradevini, S
obzirom da do sada nemamo potvrda o keltskim nastambanma tog tipa (kamene strukture
velikih dimenzija) na navedenom terenu (Siscia intra muros). ProSirenje ili nadogradnja
kompleksa vidljiva na tlocrtu lako se moglo dogoditi prilikom potvrde statusa kolonije Sisciji
za vrijeme vladavine Septimija Severa ili kasnije, jer znamo da je Siscija dugo uZivala
privilegij antickog urbanog sredista u punom smislu te rijeci.

Kopacima koji su iskapali navedeni teren ,,odmah je bilo jasno* da se ovdje radilo o nekoj
monumentalnoj gradevini, jer su zidovi na koje su naisli bili “znacajnih”/velikih dimenzija.

Bili su “i po 4 stope debeli”. Monumentalnost zidina posebno je zainteresirala sve uklju¢ene u

152 SCHLOISSNIGG, Franjo (?, 23. svibnja 1807. — Sisak, 24. veljace 1869.). Do dolaska u Sisak sluzbovao je u
nekoliko Zupa u Hrvatskoj. U Sisku je sluzbovao od 1859.-1869., a za to vrijeme u Zupnoj crkvi UzviSenja sv.
Kriza obnovljeni su oltari, nabavljene nove orgulje i klupe te je postavljen novi pod. Uz pomo¢ iscitavanja
starih kanonskih vizitacija poceo je pisati Zupnu Spomenicu u kojoj je opisao povijest Siska od rimskoga doba
pa do svojih dana.

153 Dopis Franje Schloissnigga od 28. srpnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



radove, pa je Zupnik odlucio pazljivo nadgledati i biljeziti sve aktualnosti i pronalaske. Svaku
promjenu, uz to¢nu mjeru svih pronalazaka svakodnevno je biljezio, pa ¢ak, kako sam istice, 1
onu vezanu uz najmanji zidi¢. Tako je upravo on prvi spomenuo preklapanje gradevinskih
slojeva 1 misljenje o predrimskoj gradevini u dubljim slojevima. Smatrao je da je ponegdje
vidljiva i troslojnost u izgradnji zidova, razlicitosti u debljini i dubini temelja te povezanosti s
glavnim/nosivim zidovima. Neki su naime zidovi bili nepovezani s nosivim zidovima
najmladeg sloja.

U nosivim zidovima naisli su na uzidane “lijepo izradene bijele kamene natpise” (valjda
mramorne ploce s posvetnim natpisima ili bez njih), a koji su bili “dugi 9, 41 2 stope i po3i2
stope Siroki”. Pretpostavljalo se da su oni bez natpisa ,,u davnini, odnosno u ranocarsko
doba, sluzili kao dovratnici ili ures neke zgrade u blizini ili kod same ,,Rimske pivnice*.
Dragocjen nam je prijepis tih natpisa (rije¢ je zapravo o fragmentima natpisa s arhitekture),
kao i njihove dimenzije:

CcVv

NE (2' visine i 1' 4" §irine)

N O

I 10 E(1'6" visine i 2' Sirine)
RIS (9" visine i 2' Sirine)
TVSINOV

FILIOV (1' visine 3' dubine i 3' Sirine)

LIOV...
SIORVM (ne navodi dimenzije)

FRAT
ICVN(1' 6" visine i 2' Sirine)

REN (ne navodi dimenzije)

AMA



DECV (ne navodi dimenzije)

Najznacajniji od pronadenih natpisa na ovom lokalitetu onaj je posvecen caru Trajanu. Od
bijelog je mramora i vjerojatno je sluzio kao podnozje za carev Kip.
Dimenzija je 30" visine i 18.5" Sirine. Njegov natpis glasi:

IMP. CAESARI.

DIVI. TRAIANI.

PARTHICI. FIL.

DIVI. NERVAE.

NEPOTI.

TRAIAN. HADRIAN

AVG. PONT. MAXIMO.

TRIB. POTEST. VIILI.

COS. . P.P.

L. TITIVS. PROCVLVS. (CIL 111, 3968a)

U CIL-u je naznaceno da je spomenik “ugledao svjetlo dana” u svibnju 1868. godine te da je
pronaden na lokalitetu ,,Rimska pivnica®, a da se otada nalazi u zagrebackom muzeju.

Josip Brun$mid ga cita:

Imp(eratori) Caesari

divi Traiani

Parthici fil(io),

divi Nervae

nepoti,

Traian(o)Hadrian(o)

Aug(usto), pont(ifici) maximo,
trib(unicia) potest(ate) (octavum),
co(n)s(uli) (tertium), p(atri) p(atriae),
L (ucius) Titius Proculus.



Smatra da je spomenik ve¢ u samoj ,,Rimskoj pivnici“ bio upotrijebljen kao gradevni
materijal, jer su pronadeni ostaci ,,maza‘“ na prednjoj i na lijevoj strani tog kamena. Muzeju ga
je darovao “providnik” zagrebackog Prvostolnog kaptola u Sisku Josip Jilk 1869. godine.
Zabiljezene dimenzije su mu: visina 0, 815 cm, Sirina 0, 59 cm 1 ,,dubljina®“ 525 cm, a kao
znaGajno je navedeno to $to je spomenik od bijelog mramora.®* Baza ovog spomenika ima
oblik pravokutnika sa Sirokim profiliranim okvirima na Cetiri strane. Natpis je pisan “lijepim
pravilnim slovima”, medutim im je visina razli¢ita, pa su slova u prvom redu ocekivano
najveca, dok su primjerice slova u osmom i devetom retku manja. Spomenik je datiran brojem
tribunske vlasti koju je Hadrijan (117.-138.) 10. prosinca svake godine obnavljao. To bi
znaCilo da osma tribunicia potestas obuhvaca period od 10. prosinca 123. do 10. prosinca
124. godine. Treci je put bio konzulom 119. godine, dok kasnije tu Cast nije ni prihvacao.
Naslov pater patriae prvotno je sluzbeno odbio, dok ga je sluzbeno prihvatio tek 128. godine,
iako mu neki spomenuti naslov pripisuju i ranije.

Dedikant Lucius Titius Proculus, kojeg natpis imenuje, vjerojatno nije ni u kakvoj vezi s
Titijem Proculom spomenutom na jednom nepotpunom natpisu iz Baalbeka u Siriji (CIL Il
14387). U Sisciji je obitelj Titijevaca, a sude¢i prema ovome spomeniku, morala zauzimati
visoki drustveno-politicki polozaj. Potvrduju to joS i ulomci velikog gradevnog natpisa
nadenog na istom lokalitetu u zidu. Ti ulomci takoder spominju Titijevce, a medu njima

jednog s imenom (praenomen) Gaius (BRUNSMID 1908/1909: 140-141).

Ti fragmenti u CIL-u su navedeni sljede¢im redosljedom:
a

AM. C. TITI(?)//

FLAMEN

AMA
DECV

154 Za odnos mramornih i vapnenackih spomenika Siscije vidi vise u: DJURIC 1991: 34-36.



FRAT
OICVN

d
SLC. 1 QVI
SIORVMET

IN YRE

S. FILIL
TVS. IN

ITIvV
AGEL//

QV
l. QV

i
NQV
ISIO E (CIL 111/1, 10856).

Dijelovi su to gradevnih natpisa s raznih javnih ustanova od kojih su neke oc€ito bile podignute
potporom nekih ¢lanova iz obitelji Titijevaca. Neki od fragmenata iskopani su na lokalitetu
»-Rimska pivnica®“ 1868., a neki 1903. godine, s time da je naznaceno da je dio fragmenata
oznac¢enih slovima od c-h darovan Zagrebackom muzeju 1869., a kao darovatelj je naveden
Josip Jilk. Fragmenti oznaceni slovima a i b dar su ovoj ustanovi od sisackog Gradskog
poglavarstva 1906. godine (BRUNSMID 1908/1909: 156). Svi su ti ulomci od iste vrste

vapnenjaka, a visina im varira izmedu 0, 51 1 0,535 cm, pa su prema BrunSmidovoj procjeni



mogli sluziti kao epistelne grede na procelju i zacelju jedne te iste zgrade, tim vise $to su i
slova na pojedinim ulomcima istih dimenzija, no toj pretpostavci opreCan je sadrzaj
fragmenata koji jasno upucuju na to da je rije¢ o natpisima s vise razliCitih zgrada, razlicitih
namjena (BRUNSMID 1908/1909: 157).

Fragment koji je Brun$mid oznacio s A nije zabiljezen u CIL-u, jer je rije¢ o fragmentu
pronadenom tek 1903. godine i poklonjenom zagrebackom muzeju 1906.:

R.PRO

LICAM

S obzirom da se kao graditelji spominju Titijevci, a na bazi kipa cara Hadrijana nadenoj na
istom lokalitetu kao dedikat je zabiljeZzen neki L. Titius Proculus, Brunsmid sugerira sljedece
¢itanje natpisa:

(? L(ucius) Titius ....f(ilius) Qui]r(ina) Pro[culus....

Sto Cita:

[resp]ubli[ca] (BRUNSMID 1908/1909: 157-158).

Sljede¢i fragmenat u CIL-U je oznacen kao a, a kod BrunSmida C. Potonji ga Cita:
..... am....C(aius) Titi...[us...

..... flamen.

Dalje su fragmenti koji u CIL-u nose oznake fi h kod Brunsmida spojeni u D i on ih ¢ita:



Dio natpisa koji je u ClL-u oznacen slovom e, a kod BrunSmida slovom G, ovaj ¢ita samo kao
.Lyre....

Ulomak H izdvojio je i &ita ga kao ....in...., (BRUNSMID 1908/1909: 158), dok je o¢ito da je
isti u CIL-u dio ulomka e.

Kao sasvim novi natpis BrunSmid navodi fragmenat tj. komad s epistila neke zgrade koju je
podigao Gajev sin, a koji je u ClL-u oznacen s d. Izdvojio ga je iz one grupe ulomaka iz
razloga §to je veli¢ina slova na ovom ulomku manja. Cita ga:

..... C(aii) f(ilius) Quir(ina)

..... nsiorum et.

Dodaje kako je tribus Quirina i s drugih spomenika poznata kao tribus grada Siscije
(BRUNSMID 1908/1909: 158-159).

Dodatak ovim natpisima je takoder natpis na gredi od sivog vapnenca, pronaden kod
lokaliteta “Rimska pivnica” 1913. godine.

Rijec je o ulomku:

SER(gius)....(MOCSY 1962: 260).

Sve spomenuto navodi na zakljucak da je u Sisciji u Hadrijanovo doba obitelj Titijevaca
zauzimala ugledno mjesto. Osobito je zanimljiv spomen flamena, kao spomen osobitog
svecenstva odredenog za jedno bozanstvo, a koje je uzivalo velik ugled. 155

Natpisi su znacajni i zbog toga Sto se u njima spominju gradevine javne namjene koje su o€ito
egzistirale u Sisciji, a koje joS nisu potvrdila suvremena sustavna arheoloska istrazivanja.

Spominju se: bazilika, neki portik, kurija i macellum (trznica mesa) (VUKOVIC 1994: 73).

ZabiljezZen je i niz fragmenata natpisa s istog lokaliteta s arhitekture, zapisanih u Spomenici
sisatke Zupne crkve UzviSenja sv. Kriza, a koji su ne§to druga¢iji od onih koje je Franjo
Schloissnigg u vlastitom prijepisu slao u Zagreb:

G. V.

155 Bili su ograni¢eni mnogim ceremonijama te nisu npr. no¢u smjeli ostajati van gradskih zidina, nisu smjeli
vidjeti oruZanu vojsku, niti su smjeli ikoga vidjeti da na praznik radi. Sklapali su brakove konfareacijom
(najstariji i najugledniji nacin rimske Zenidbe), §to je znacilo da su bili nerazrjesivi. Ako je flamenova supruga

preminula, on se morao odreéi vlasti. (VUKOVIC 1994: 73)
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Slovom A Schloissnigg je oznacio zidove oblozene velikim rezanim kamenima.

S B oznacava zidove pokrivene kamenom na koje su naslonjeni zidovi od cigala.

Slovom C posluzio se da oznaéi okna natkrita s kamenom, a s D da prikaZe tarac iz tesanog
kamena, koji je jako oStecen i 5 ,.cipeljah® pod nivoom. Slovom E prikazuje bolte na vrhu
koje su dosta oStecene (moguée prozorska okna), dok slovom F oznafava mjesto gdje je
pronasao kamen s natpisom posvecen caru Trajanu, “gdje leZi u zemlji”. Prostorija oznacena s
G prikazuje komade ugladenog, raznobojnog mramora, “koji su pod zidom nadeni”. Slovom
H ozna&ava stariji zid naden u zemlji, a slovom | stariji tarac iz velikih kamenih dijelova.™’
Schloissnigg na kraju svog izvjes¢a dodaje da su zidovi gradevine bili ,,8 cipeljah debljine i 8
cipeljah 1 vise visine* (2,43 metra) te se ¢ini da su bili prekriveni jednim tanjim slojem
zemlje, stvarajuci zapravo tako privid brezuljka u pejsazu. Kaze da je duzina cijele zgrade
bila ,,16 fazi 4 stope* (oko 50 metara, u koliko uzmemo da je stopa 10. dio faze, odnosno
decimalno niza mjerna jedinica), dok joj se Sirina nije mogla tocno odrediti, jer uz samu
zgradu stoji kuca trgovca Kotura, ¢ime nam je zapravo omogucena ubikacija spomenutog
lokaliteta.

Kuc¢a Vase Kotura nalazila se na Cesticama 1170/1 i 1170/2, a gradena je polovinom 19.
stolje¢a (MAROEVIC 1998: 168-169). Danas je to ku¢a u Rimskoj ulici broj 6. Podrugje
Rimske ulice b.b. i Rimske ulice 5 (K.C. 1172) zapravo je prostor na koji lociram ,,Rimsku
pivnicu®.

Ivo Maroevi¢ navodi da su se u podrumu ove zgrade nalazile antikne spolije i komadici
rimskog mozaikalnog poda od Sesterotrukih i osmerokutnih kockica od pecene zemlje.

Obilaskom terena za potrebe ovoga rada od jednog od vlasnika spomenutog podruma saznala

156 Spomenica Zupne crkve Uzvienja sv. Kriza, 1854.-1862.-1903., Sisak
7 Tlocrt u boji ,,Rimske pivnice* Franje Scloissnigga, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



sam kako je cijeli prostor ,zaliven“ betonom radi njegove prenamjene i iznajmljivanja.
Potvrdeno mi je, dodusSe, da su se na ovome mjestu nalazile ,,neke* starine. Za kucu koja se
nalazi na adresi Rimska b.b. 1 grani¢i s Rimskom 5 tipi¢no je da jedina na cijelom tom
ulicnom potezu nema podruma i djeluje viSe kao svojevrsna prigradnja, kako se ne bi narusio
dio kontinuiteta izgradnje kuca u nizu, no svakako bez osnovne stambene ili skladiSne
namjene, Sto je isto tako atipi¢no za Rimsku ulicu. To moze znaciti da se nije htjelo ili nije
moglo rusiti postojece anti¢ke temelje i zidove na terenu, jer do danas cijeli ovaj prostor ¢ini
predio rekreativnog sadrzaja za djecu (djecja igraliSta unutar stambenog bloka) i nikada na
njemu nisu gradeni veé¢i zidani objekti, Cija realizacija bi trazila dublji iskop temelja ili

podrumskih prostorija.

Schloissnigg donosi i podatak da je na ovome mjestu, prema nekoj njemackoj povijesnoj
knjizi (ne navodi kojoj), stajao jedan samostan joS 1662. godine, a ¢ije su ,,kaludjere Turci
porobili“, a samostan opljackali 1 razorili.™® Cini se da je preko puta ovog samostana bila i
jedna crkva.™ Schloissnigg navodi da ,,Rimska pivnica“ jednim zidom stoji na toj zgradi. **°

Misljenja sam da je tu rije¢ o pretpostavljenom franjevackom samostanu.

Josip Jilk bio je svojevrsni “voditelj” arheoloskih iskapanja na ovom lokalitetu. Kao takav
takoder je komentirao i1 opisivao iskopani materijal, uz obecanje da ¢e sve spomenike koje
pronade poslati kao poklon u zagrebacki Narodni muzej.'®* Uskoro Jilkov trud, predanost i
zasluge rezultiraju njegovim imenovanjem za sisackog muzejskog povjerenika. I u narednom
periodu Jilk svjedoci iskapanju nekih rimskih starina pronadenih u blizini ,,Rimske pivnice®.
Kao najveci problem s kojim se susreée istiCe problem prijevoza tih starina u Zagreb te

zakljuuje da ih neée slati Zeljeznicom, jer mu je to preskupo.'® Zanimalo ga je i moze li

158 Usporedi sa stranicom 73 i biljeskom 117., vezano uz Sabljarov prijepis natpisa pronaden ocigledno na ovoj
lokaciji ili u njenoj neposrednoj blizini.

9 Nije jasno misli li na onu ¢&iji su ostaci ugledali svjetlo dana 1854. i to na zemljistu Antuna Nerada, a gdje je
tada bila izgradena kuca trgovca Welenteirea.

1% Dopis Franje Schloissnigga od 28. srpnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

181 Dopis Josipa Jilka do 31. svibnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

182 Dopis Josipa Jilka od 11. srpnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



ustedjeti na troSkovima transporta na nacin da od kamenih blokova samo odlomi dijelove s
natpisom i onda posalje u Zagreb samo njih.*®®

Sime Ljubic’164 potvrduje Jilkovo imenovanje za muzejskog povjerenika i primitak njegova
dopisa vezano uz prijevoz starina.'®

Vaznost lokaliteta ,,Rimska pivnica® posvjedocen je i kada je Josip Jilk javio Muzeju o
pronalasku natpisa iz “bijelog kamena” (mramora) s tog lokaliteta. Poslao im je prijepis
natpisa te sugerirao zamolbu prema Kaptolu da im se taj natpis daruje, kao i dvije prethodno
pronadene statue. "%

Ljubi¢ koji je zaprimio izvjesce, o svemu je obavijestio Akademiju koju je naveo na dogovor
s Kaptolom oko primopredaje starina. **’

Sime Ljubi¢ mu je zahvalio na trudu i poZrtvovnosti, malo pompozno navodeéi da je svojim
djelima zaduZzio sve hrvatske domoljube i odgovaraju¢i mu da ako na kamenim gromadama
na kojima se nalaze i natpisi nema drugih ukrasa isti moze odlomiti tako da sacuva natpise te
ih posalje u Narodni muzej u Zagreb.®®

169
K,

Uskoro sisackim muzejskim povjerenikom postaje i Skender (Aleksandar) Bobe trgovac

u Sisku. Zaprimio je dekret o imenovanju za muzejskog povjerenika 12. sijecnja 1869.

183 Dopis Josipa Jilka Akademiji od 11. srpnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

164 JUBIC, Sime, (Stari Grad na Hvaru, 24. svibnja 1822. - Stari Grad na Hvaru, 19. listopada 1896.), Zupnik,
hrvatski arheolog, povjesnicar i biograf. Studirao je teologiju u Zagrebu, a povijest i slavistiku u Bec¢u. Bio je
upravitelj ArheoloSkog muzeja u Splitu, a boravio je u Mletackim arhivima gdje se skupljao gradu koju je
kasnije objelodanila JAZU. Kasnije je bio ravnatelj ArheoloSkog muzeja u Zagrebu. Osnovao je Hrvatsko
arheolo3ko drustvo i pokrenuo njegovo glasilo "Viestnik hrvatskoga areheologi¢koga druztva". Pisao je radove
iz anticke numizmatike, o prepovijesnim i rimskim nalazima, skupljao gradu za Narodni muzej, objavio
srednjevjekovne statute Budve, Skradina i Hvara, te radove o odnosima Dubrovnika i Venecije, o Makantunu
Dominisu, Petru Hektorovi¢u. Sudjelovao je u narodnom preporodu u Dalmaciji, a bavio se i knjizevnim radom.
1% Dopis Sime Ljubi¢a od 2. lipnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

1% Dopis Josipa Jilka Muzeju od 13. svibnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%7 Dopis Sime Ljubi¢a Akademiji od 2. lipnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

1% Dopis Sime Ljubi¢ kao odgovor Josipu Jilku od 13. srpnja 1868., br. 74, Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

19 BOBEK Aleksandar, (Sisak, 19. studenoga 1843. — Sisak, 23. studenoga 1876.). Bavio se trgovinom, a

kasnije se posvetio kulturnom i politickom Zivotu grada. Bio je potpisnikom 1872. prilikom razvojacenja Vojnog
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godine. Ta funkcija povjerena mu je na temelju preporuka Antuna Poli¢a,'’ koji je odselio u
Rijeku, a bio je drustveno vrlo utjecajan i u Zagrebu.
Prvi povjerenicki zadatak bio mu je poslati nacrt iskopina s lokaliteta ,,Rimska pivnica“. On je

zadatak izvrsio tako da je na to obvezao Josipa Jilka i kanonika Schloissnigga.*™

U rukopisima koji kronoloski slijede vidi se pokuSaj dogovora oko predaje iskopanih starina s
ovog lokaliteta izmedu zagrebackog Kaptola i Akademije, odnosno Narodnoga muzeja.
Naime, Muzej se nadao kako ¢e im Kaptol ustupiti sve starine koje su se pronaSle na
njegovom zemljistu. U tom duhu je i pocetak Ljubi¢eva dopisa Jilku od 5. srpnja 1868.
godine. Cijela situacija je na kraju krajnje povoljno rijeSena za Muzej, jer je Kaptol pristao
darovati im sve ve¢ pronadene starine i one koje se tek imaju na tom lokalitetu iskopati. Stoga
je Ljubi¢ zamolio Jilka da im osigura neko mjesto/prostor/depo u kojem bi se te starine
predodredene za Muzej pohranile. Tu bi se, kako sugerira, mogle smjestiti i starine privatnih
pojedinaca koji bi ih za Muzej darovali. Sto se ti¢e prijevoza starina do Zagreba, moli ga da
sadeka odluku beckog Zeljezni¢kog drustva koje je Akademija zamolila da im dozvoli

prijevoz muzejskih predmeta po dvostruko nizoj cijeni.!"

Siska i prilikom spajanja dvaju gradskih sisackih op¢ina u jednu 1874. Bio je i jedini nacelnik Ob¢ine Sisak
Novi.

170 POLIC Antun Zivio je kao trgovac u Sisku. O tome svjedo&i njegov vjencani list: ,,24. studenog 1866.
vjen¢ani su u Rijeci: Antun Poli¢, sin Jurja i Jakobine Milosi¢, trgovac iz Dalmacije, nastanjen u Sisku
(Slavonija), star 28 godina i Gemma Gerbaz, kéi Antuna i Marije Gerzmann, iz Rijeke, stara 19 godina®
(Drzavni arhiv u Rijeci, Mati¢ne knjige K 4, Arhivski fond). Imao je u Senju, Sisku i Rijeci brodarska poduzeca,
a sisacko rijecno brodarsko poduzece funkcioniralo je do prijelaza stoljeca. Barbara Markovi¢ radila je kao pralja
i pomo¢na sluzbenica u raznim sisackim tvrtkama, pa i u onoj Ante Poli¢a. Djetetu koje je rodila dala je svoje
ime, pa ipak je Josip Markovi¢, uz obilnu pomo¢ bogata donatora zavrsio osnovnu Skolu u Sisku, srednju
graditeljsku u Zagrebu i kona¢no arhitekturu u Beéu. Za projekt i realizaciju Austro-Ugarske ambasade u Parizu
nagradio ga je car Franjo Josip I, medaljom za osobite zasluge. Josip Markovi¢ morao je znati tko mu je otac-
Antun Poli¢, jer inace kako objasniti da se Covjek koji Zivi na relaciji Pariz-Zagreb-Sisak-Be¢ dosao vjencati u
obiteljsku crkvu Poli¢evih na Trsatu, crkvu u kojoj su Ante i Gemma Poli¢ krstili djecu: Janka, Milku, Antona,

Poli¢a Kamova.

" Dopis Skendera Bobeka od 19. sije¢nja 1869., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
2 Dopis Sime Ljubic¢a Josipu Jilku od 5. srpnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Mladi Ivan Tkalc¢i¢ i dalje je bio vrlo angaziran oko nabave siscijanskih starina za Narodni
muzej, iako viSe nije boravio u Sisku. U travnju 1868. doSao je vlakom u Sisak i obiSao
lokalitet ,,Rimska pivnica®, Sto govori 0 znacaju spomenutog lokaliteta. Tijekom obilaska tog
terena primijetio je da se iskapanja ne vrSe prema pravilima struke, jer se zidine, ¢im se na
njih naide odmah iskopaju, bez da im se zabiljezi dimenzija. Temelje lokaliteta izmjerio je na
dubini od dva “hvata”, zaklju¢io da su od kamena i opeke, koji su tako ¢vrsti da se jedino
“Zeljezom mogu razbiti”. Smatrao je da su u pitanju neke “stijene” gradene kamenom i
velikom rimskom opekom koju malter ¢vrsto spaja. Na istom lokalitetu, pre,a njegovim
navodima, pronaden je novac iz 4. i 5. stolje¢a, dva kamena kipa od kojih je jedan uzidan u
gradu i1 sobe poplocene ciglom u kojima se u tom casu (kada je on obilazio teren) drzalo vino.
Vidljivi su mu bili krnji ostaci rimskih ,rezbarija“, te veliki kamen s natpisom RIS, za koji
Tkalc¢i¢ smatra da je pripadao franjevackom samostanu iz 16. stoljeca, koji se navodno nalazio
na istome mjestu kao i spomenuti lokalitet (i Schloissnigg je to spomenuo).

Navodi kako su tu prije nekoliko godina “obreli” olovne cijevi i “slikarije na fresco”, te
upozorava da ¢e se, ako se iskapanje nastavi, nai¢i na “izmaljanu” sobu.

Zamolio je tadasSnjeg sisackog kanonika, nekog Mikovic¢a, da nalozi pisaru Karmanu da
izmjeri duljinu pronadenih zidova, a kada ih izvade i njihovu dubinu. Spominje kako je ¢uo
da je Zupnik Schloissnigg izmjerio zidine do sada iskopane, pa ga je i trazio preslik tih nacrta,
no Schloissnigg mu je molbu odbio uz obrazlozenje da ¢e sam poslati nacrte gdje bude
trebalo. Takvo pona$anje i medusobnu komunikaciju Tkal&i¢ komentira: ,,Zalim vrlo da je
zagrebaCko povjestnicko druztvo takovoga nehajnika imenovalo svojim povjerenikom za
sisacke starine, do¢im bi Cast revnije obnasao kaptolski providnik Josip Jilk.*

Iskazao je ukor i mjerniku Malinari¢u i njegovom pomo¢niku Kuc€enjaku, jer im je prije Cetiri
godine Namjesnicko vije¢a strogo nalozilo da brinu o starinama, Sto oni, prema njegovu

nahodenju, nisu izvrSavali. 173

I Sime Ljubi¢ na kraju je obi$ao ovaj lokalitet. Posvjedo¢io je da su na njemu pronadeni

ogromni zidovi od cigle i Cetverouglih stijena te je pretpostavio da su se na tom mjestu

nalazile terme, pogotovo stoga $to su u blizini lokaliteta pronadene i olovne cijevi. 1

13 Dopis Ivana TkalGiéa od 27. travnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Istrazivanja u blizini ovog lokaliteta nastavljena su i kasnijih godina. Kada je 1883. godine
sisaCko Gradsko poglavarstvo odlucilo urediti 1 podi¢i lijevu obalu rijeke Kupe te ocistiti
korito rijeke, uredenjem kupske obale ispred ,,Rimske pivnice* naislo se na velike zidine i na
okrugle i Setverougle zidane pilote, medusobno udaljene oko pola metra. Dragutin Jagi¢'’™ je
na tom mjestu pretpostavio rimsku parnu kupelj caldarium, a moguci nastavak cijeloga
kompleksa — mozda tepidarium ili frigidarium — vidio je na potezu prema ,,Rimskoj pivnici®.
Veé je tada napomenuo da je cijela ova ulica (danas Rimska) bila puna takvih nalaza.'™
Cis¢enjem rijeénog korita ispred ovog lokaliteta pronadeno je mnostvo amfora. Dalje su
pronadeni ostaci neke drvene zgrade od tesanih hrastovih dasaka s mnoStvom stupova uokolo
(vjerojatno je rijeC o drvenim hrastovim pilotima koji su sluzili kao staticka potpora na

terenu).*”’

Kao zakljucak poglavlju mozemo reéi ono Sto je sigurno, a to jest ¢injenica da je ,,Rimska
pivnica® bila gradevina javne namjene, ¢emu u prilog govore njene dimenzije i opca
monumentalnost, kao i smjeStaj unutar gradskog areala. S obzirom na arheoloske artefakte
pronadene tijekom arheoloskih iskapanja koja su uslijedila, a provedena su u neposrednoj
blizini ovog lokaliteta i uzevsi u obzir sve segmete rimskog stanovanja uopce, najvjerojatnije
je ovdje rije¢ o dijelu rimskih termi, tj. o dijelu velikog rimskog termalnog kompleksa koji se
protezao duz sjevernog i juznog dijela danasnje Rimske ulice uz kupsku obalu. O tome nam
svjedo¢e mnogi nalazi na Sirem podrucju danas$nje Rimske ulice: iskop rimskih zidova i

kanala (Ulica A. i S. Radi¢a 5),'"® nalaz rimskog hipokausta ispred ,,Rimske pivnice*,*"

4 Dopis Sime Ljubic¢a od 30. travnja 1868, br. 29, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

> JAGIC, Dragutin (Varazdin, 28. srpnja 1846. — Zagreb, 14. svibnja 1902.). Klasi¢nu gimnaziju zavrsio je u
Zagrebu, gdje je 1868. diplomirao pravo. U Sisak je doSao 1875. na duznost podZupanijskoga perovode.
Utinio je mnogo na prikupljanju rimskih starina na podru¢ju Siska. Od 1896. bio je tajnik u vladinu Narodno-

gospodarskom odjelu u Zagrebu. Bio je brat poznatog hrvatskog jezikoslovca Vatroslava Jagica.

178 Dopis Dragutina Jagi¢a Milanu Sipusu od 25. rujna 1883., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

Y7 Dopis Dragutina Jagi¢a Milanu Sipusu od 25. rujna 1883., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,

AMZ.

178 Gradski muzej Sisak, Anticka zbirka, inv. br. 179.

179 Vjesnik Hrvatskog arheoloskog drustva, V1/1884., 125.



iskop rimskih zidova, kanala i hipokausta (Rimska ulica).'®® Najnovija istraZivanja ubicirala
su dio termalnog kompleksa i u Rimskoj ulici 25 (BACANI, SKRGULJA, TOMAS-
BARISIC 2009: 69-71).

Problematican i zbunjujuci bio je jedino naziv samog lokaliteta: “Rimska pivnica”, koji otvara
prostor za determinaciju nekog novovjekog skladiSnog prostora na tome mjestu. Tome u
prilog ide i terminologija iz 2. polovice 19. stoljeca. Ivan Krstitelj Tkal¢i¢ je priredujuci
zbirku izvora Monumenta historica liberae et regiae civitatis Zagrabiensis, (sv. I-XI), u
uvodnoj studiji prvome svesku (Zagreb, 1889.), objasnjavajuci strukturu Zagrebackog kaptola
naveo:

"Isti dan, kada je kaptol birao svoga dekana, birao je takodjer izmedju sebe kmetskoga
zupana, a njegova zadaca bijaSe za vremena berbe paziti, da se iz skupnih kaptolskih
vinogradah pobere grozdje i Sira dopremi u Zagreb u skupnu pivnicu."
Isto tako navodi i: "Nad skupnom kaptolskom pivnicom bijase postavljen kaptolski kljucar,
koji je morao svaki dan dati pojedinome kanoniku od skupnoga vina jednu mjericu, a ne Vvise,
i to samo kanonikom, koji su prisustvovali bogosluzju i molili ¢asoslov." (TKALCIC 1889:
CXIX.). Iz oba se citata vidi da je Tkal¢i¢ pod ,,pivnicom* podrazumijevao podrum, iako je
jasno da se u njemu ocito nalazilo vino, ali i ono §to je Kaptol ubirao kao poreze u naturi od
svojih podloznika. Inace, kaptolski kljucar se u Statutima zagrebackog Kaptola iz 14. stoljeca
naziva cellerarius, Sto tada oznacava pivnicara ili podrumara. Dakle, vrlo je vjerojatno da se

mislilo opéenito na podrum, iako se kao termin koristila rijec “pivnica”.'®

180 Gradski muzej Sisak, Anticka zbirka, inv.br. 101/3 i 101/4.

181 Na razja$njenju ove problematike zahvaljujem se kolegi Marku Jerkovi¢u.



7. ULOGA SIME LJUBICA I IVANA TKALCICA U
ARHEOLOSKIM ISTRAZIVANJIMA SISKA

Vjerojatno je najistinitiju, a svakako najzanimljiviju rec¢enicu o stanju oCuvanja starina na
hrvatskim prostorima sredinom 19. stolje¢a izrekao upravo Ivan Tkalci¢: ,,Da, §to joS vise,
ako nam zemlja plugom il motikom uvrijedena, pokaze u svojoj utrobi slijede stopa rimskih,
to se malo ili niSta na njih ne obazira, ve¢ takove spomenike kao kakove krivce rinu iz tmine u
veéu tminu, da i mnoge je mrak zaboravnosti zauvijeke prikrio* (TKALCIC 2003: VI)
Posebno ga je problem odnosa prema starinama optere¢ivao dok je boravio u Sisku i
istrazivao sisacke arheoloske lokalitete.

Osim rukopisne ostavstine vezane za tu temu, TkalCi¢ je pokuSao rekonstruirati povijest
Siscije is¢itavajuci stare anticke autore koji su o njoj pisali. Tako dolazi do niza zanimljivih
zakljuc¢aka, od kojih mnogi i danas imaju historiografsku vrijednost te se rado i Cesto
interpretiraju. Vjerujem da je svoju viziju razvoja Siscije mogao kvalitetno napraviti upravo
zato Sto je niz godina boravio u Sisku, mjestu toliko kompleksnog razvoja, pod razli¢itim
drzavnim upravama, nejedinstvenog katastarskog plana, urbanisticki tek definiranog i toliko

mnogo puta kroz povijest devastiranog. Kanonicka duznost koju je obnaSao sigurno mu je u



ovom slucaju bila od velike koristi, jer je preko ljudi i njihove otvorenosti i spremnosti za
komunikaciju s crkvenim duznosnikom mogao do¢i do mnogih relevantih informacija
usmenom predajom, koja je tada bila klju¢na i1 glavni indikator za sustavnije arheoloske

radnje, odnosno rekognosciranje arheoloskih terena.

Proucavanje Siscije na Tkal¢i¢a je ostavilo izniman trag. Rezultat toga je objava njegove
historicne pripoviesti iz Cetvrtoga stoljeca: Severila, ili slika iz progonstva krs¢anah u Sisku i
to ve¢ 1866. godine. Prenoseci rimske pisce, on u ovom svom djelu daje i vlastito pojasnjenje
nastanka Siscije. ObjasSnjava kako je Oktavijan nakanio zauzeti Sisciju samo zbog vojnog
uvjezbavanja vojnika i iskori$tavanja tudeg dobra ( referira se na Dion Kasija), no kao vazno
navodi i podru¢je nastanka buduce Siscije, jer ono postaje ,,vrata Panonije* (referira se na
Apijana). Plovnost Kupe i Save vjerojatno su Oktavijanu bili od presudne vaznosti za pohod
na Dacane i Bastarne na dunavskim obalama. Sigurno da je i eksploatacija bila bitan faktor,
jer Apijan svjedoci da je Panonija bila napucena stanovniStvom u plemenskom uredenju, koje
je porobljeno moglo posluziti u novooformljenim augzilijarnim vojnim redovima i drzati
zalede mirnim (TKALCIC 2003: X). Do3avsi pred panonsku Segestku Oktavijan je zatraZio
peregrinsko stanovnistvo da primi njegovu posadu, da im daju stotinu taoca i da saberu Sto
viSe Zita za potrebe opskrbe hranom rimske vojske. Po hijerarhiji ,,vise* stanovnistvo navodno
je pristalo na te uvjete, no ,prostiji puk® nije na njih pristao, pa je Oktavijan dao sagraditi
most preko Kupe i naciniti opkop oko panonskog grada, kako bi ga osvojio vojnim putem.
Pozvao je i rimsko brodovlje iz Mezije, preko Dunava i Save do Segestike, koja je sada bila i
s rijeke opkoljena. No, Segescani su u plovidbi bili spretni na svojim monoksilima, tako da su
u par navrata suzbili veliko rimsko brodovlje, koje nije imalo mnogo manevarskog prostora.
Tom prilikom lisili su zivota Seksta Pompeja. Na kopnu su Segesc¢ani ocekivali pomo¢ drugih
panonskih plemena, no Oktavijan ih je ili rastjerao ili do¢ekao u zasjedi. Nakon 30 dana
opsade Segesc¢ani su zamolili mir, na §to je Oktavijan, ganut njihovim molbama i izdrzljivosti,
pristao i to na nain da nikoga nije istjerao iz grada niti dao pogubiti. Primio je od njih
novéanu naknadu te zidom razdijelio grad. U jedan dio smjestio je 25 rimskih kohorti (10500
vojnika), dok je drugi ostavljen SegeS¢anima na uzivanje. Vrativsi se u Rim dobio je vijest da
su mu SegeS¢ani ,satrli“ posadu, pa se ve¢ iste zime vratio u grad S namjerom ponovno
pokoriti peregrine. Tada im je oduzeo sve slobode koje su joS uZivali, podvlastivsi ih u
cijelosti (TKALCIC 2003: XI-XII).



Da bi svladane narode drzao u pokornosti Rim je u porobljene gradove slao odredeni broj
rimskih i italskih obitelji kao osnivace op¢ina (municipiae i coloniae). Oni su, prema obicaju,
dobivali 1/3 op¢inskog posjeda i oformljivali koloniju. Kolonija je ime dobivala prema imenu
utemeljitelja (cara) ili prema legiji €iji isluzeni ¢lanovi su je oformili. Domicilno stanovniStvo
nije sudjelovalo u diobi vlasti. Kolonijalni ustroj bio je jednak onom u italskim gradovima.

U doba kasne republike i ranog carstva, a ono je predmetom naseg najuzeg interesa, obzirom
na datum osnutka siscijanske kolonije, deducirali su se najvise u provincije veterani i isluzeni
vojnici (TKALCIC 2003: XII). Tako je primjerice Tkalgi¢ u Predgovoru svog velebnog djela
Severila, nastalog pod ocitim golemim utjecajem boravka u Sisku, poimao nastanak Siscije.

U istom djelu, kombinirajuéi razli¢ite anticke izvore i nalaze koje je sam vidio na terenu,
ispri¢ao je kratku povijest ovog znamenitog antickog grada. Samo djelo posvetio je ipak

glavnoj junakinji kri¢anki Severili, dokazu vlastite fascinacije Siscijom.®

Uz TkalCi¢a, najstru¢nija osoba koja istodobno prati novosti na sisackim arheoloSkim
terenima je Sime Ljubi¢. On &esto obilazi sisacke arheoloske terene, a najbolji pokazatelj toga
su nam njegova putna izvjes¢a. Jedno takvo putovanje u Sisak dogodilo se 27. travnja 1868.
godine, a putno izvjes¢e o njemu dostavio je Akademiji. Razlog posjeta Sisku opravdava
nabavom starina za Narodni muzej, bilo kao poklon pojedinaca, bilo kupnjom.

Akademija s njim u Sisak Salje “Tkalca”, koji je o tome pisao u svojoj Spomenici (). Obisli su
lokalitet ,,Rimska pivnica®“ na kojem su se uvjerili da arheoloske radove na tom lokalitetu vodi
gospodin Jilk. Kako su tamo pronadeni ogromni zidovi od cigle i “Cetverouglih stijena”,
pretpostavili da su se na tom mjestu nalazile anti¢ke terme, pogotovo stoga $to su, navodno, u
neposrednoj blizini pronadene i olovne cijevi.

Ljubi¢ je tada zamolio Akademiju da Jilku da pismeno priznanje za svoj rad.

Kako su radovi na lokalitetu napredovali Josip Jilk javio je Muzeju o pronalasku natpisa iz
bijelog (mramora) kamena kod “Rimske pivnice” sugeriraju¢i Muzeju da zamoli Kaptol da im

daruje taj natpis kao 1 dvije prethodno pronadene statue. %

Prema CIL-u Tkal¢i¢ je donio i prijepis natpisa koji je otada u zagrebackom muzeju:
HERCVL

" Vige vidi u: TKALCIC 2003.
183 Dopis Josipa Jilka Muzeju od 13. svibnja 1868.



G . INGENVI

VSG. FIL QVR

RVFINIANS

DEC. COL. S.S.

AVG. QVAEST

R. P. PRAEF. C. C.

ET. INGENVI

A . RVFINA

CVM. SVISD D (CIL I11/1, 10836).'%

Cita ga:

Herculi

G(aius) Ingenuius G(aii) fil(ius) Quir(ina tribu)
Rufinianus

dec(urio) col(oniae) S(eptimiae S(iscianorum)
Aug(ustae), quaest(or)

r(ei)p(ublicae), praef(ectus) c(olegii) c(entonariorum)
et Ingeni

a Rufina

cum suis d(ederunt) d(edicaverunt).

Zrtvenik je to posveéen 13. kolovoza nepoznate godine Herkulu od strane Gaja Ingenuja
Rufinija, Gajeva sina iz Quirinskog tribusa, vije¢nika septimijske kolonije Siscije, gradskog
blagajnika i predstojnika vatrogasne zadruge, i od Ingenuje Rufine s uZzom obitelji.

Od bijelog je mramora i sluzio je kao baza nekoj vecoj figuri s okruglim podnozjem. Kao
zanimljivost pojavljuje se BrunSmidova opaska da je na postolju “do prije 12 godina bila
usadena jedna (sada skinuta) figura iz Solina.”*®® On dalje navodi da su u sva etiri ugla veée
Cetverouglaste izdubine, gdje su vjerojatno nekad bili stupi¢i neke aediculae u kojoj je stajala
Herkulova figura. Smatra da su dedikanti bili brat i sestra, jer uz isto gentilno ime imaju i

slican kognomen. S obzirom da je navedeno da je Rufinij bio iz tribusa Quirina, moze se, uz

184 CIL 111 10836; Josip Brun$mid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VHAD
1906/1907, KS 197.
185 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, Vjesnik HAD-a, 1906/1907, 87.



ve¢ iznesene Cinjenice, zakljuciti da je Siscija, bas kao i Sirmium bila u quirinskom tribusu.
Spomenik je indikativan jer navodi da je Siscija bila kolonija, a ¢ini se da je taj status dobila
od Vespazijana, $to bi trebala potvrditi i ¢injenica da je quirinski tribus i tribus flavijevskih
careva. ProglaSenje kolonije moglo se dogoditi negdje nakon perioda premjestanja stalnog
vojnog logora iz Siscije na Dunav (RADNAN-LIVAJA 2010: 190-198). lako postoje razlic¢ite
interpretacije antiCkih autora, prilicno je nesigurna ona Cunztova prema Pliniju (III, 148) o
tome da je jo§ Oktavijan proglasio Sisciju kolonijom isto kada i Emonu.’®® Za to nema
materijalnih dokaza. Stovise, na mnogim spomenicima u Rimu, Siscija je imenovana
flavijskim imenom (npr. CIL VI, 2644, Sex. Julius Sex. f. Flavia Augurinus Siscia; 32523 b
19 T. Flavius T. f. Fl. Provincialis Siscia).

Cesce se na saéuvanim kamenim spomenicima Siscija naziva colonia Septimia Siscia (CIL III
39731 3976) i colonia Septimia Siscia Augusta ( CIL III 4193), $to bi imalo znaciti da je car
Septimije Sever ucinio neSto znacajnije za Sisciju kada se kolonija prozvala njegovim
gentilnim imenom. Naziv res publica koristi se na jo§ jednom sisakom spomeniku (CIL

10850). U ovom natpisu jasno je da je quaestor reipublicae imao upravu gradske blagajne.*®’

Tkalci¢ je zabiljezio 1 natpis:

IVNONI

REGINE

MO.D. V

L M.S(CIL 111/1 10838).

Mommsen napominje da je spomenik “upravo pristigao u Narodni muzej”. BrunSmid daje
njegov opis, objasnivsi da je rije¢ o Zrtveniku posve¢enom Junoni Regini od nekog Moderata.
Cita natpis:

lunoni

Regin(a)e

Mod(eratus) v(otum)

I(ibens) m(erito) s(olvit).

18 Jahrb. Suppl. XVII, 517
187 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, Vjesnik HADA, 1906/1907,
88.



Po karakteru slova smatra da natpis nije stariji od 3. st.'®®

Prilikom ovog obilaska Siska, Tkalgi¢ je obisao i Vojni Sisak **° kako bi pogledao etiri
sarkofaga uzidana u temelje tzv. Bitroff kuce, tada u vlasniStvu Rosalije Khern. Iz spisa je
jasno da je TkalCi¢ iste sarkofage vidio i Cetiri godine ranije kada je i prepisao sadrzaj s

njihovih vidljivih stranica:

D. M. (CIL 3973)

M. MVLVIO. NARCISSO. AN. LX. TE. M

MVLV. NARCISSIANO. AN. XXVI. AVG. COL. SEPT. SISC.
MVLVIA. FVRNIA. MARIT. TE FIL. KARISSIM. V. TE.

D. M. (CIL 3974)

PONTIO. LVPO. AVG. COL.

SISC. SCRIBAE. MVNIC. FAVST.
PONTIA. VICTORINA. SOROR
TE DOM(II1) CRE.SCENS. S.AD. F.

D.M. (CIL 3992)
SEPTVMIAE MARCELE

QVE VIXIT. ANN. XX. CASSIA
CANDIDA. FILIE. KARISSIM

D.M.V.FE. (CIL 3981)
AELIA | FILIA. MATRO

188 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, Vjesnik HAD-a, 1906/1907,
89.

189 Do 1874. godine Sisak je razjedinjen na dva upravno-politicka naselja. Jedno se nalazi na desnoj obali Kupe,
potpada pod Bansku krajinu, pod vojni¢kom je upravom i naziva se Vojni Sisak, dok se na drugoj, lijevoj, obali

rijeke nalazi naselje pod civilnom upravom, razvija se brze i naziva se Civilni Sisak.



NA. SIBI. ET. SVIS 1%

Dodaje da su na tri od ta Cetiri sarkofaga tugujuéi geniji, te da su sa strane jednog sarkofaga
uzidana dva izdvojena kamena na kojima su sa svake strane geniji drZze¢i dvozub u jednoj
ruci, a drugom konja. Smatra da su te dvije ploce odlomljene od nekog drugog sarkofaga.
Osim sarkofaga u ku¢i se nalazio i uzidan reljef koji prikazuje morsku ljusturu, u ¢ijoj sredini
je isklesana pecina a na njoj gola Covjecja prikaza za koju kaze da ne zna je 1i muska ili
zenska. Pod nogama joj je dupin, s lijeve strane sirena, a s desne krilata Cetveronozna zvijer s
kjlunom. Zali 3to je reljef Gestim liGenjem kuce izgubio prvobitan oblik. Reljef je udova
Khern odbila ustupiti muzeju. U dvoriStu spomenute kuce nalazio se joS jedan sarkofag bez
natpisa i ,,vajarstva“.

U Vojnom Sisku Tkalgi¢ je jo§ posjetio i Gjuru Kozjaka (danas kuca Mari¢)™* koji mu je
poklonio olovnu cijev navodno dugu ¢ak 230 metara (!) i neSto rimskog novca. Isti je u zid
imao uzidana dva komada od rimskog sarkofaga koji polomljen lezi u njegovu dvoristu.
Tkal&i¢ je jo§ obisao i kuéu Andrije Bobeka'® kod kojeg se nalazi spomenik s natpisom i
slikom u dvoristu kod zdenca, no Bobek'® je objasnio kako mu taj spomenik predstavlja
uspomenu na djeda, pa se ne moze od njega rastati, ali ga je obecao dati za Narodni muzej ako
ga zamijene kakvim drugim kamenim natpisom.

Postojeci je glasio:

M. AVREL. GLABRIO
VET.LEG.XIIG.E.X.B.F.
COS.VIVVS.SIBILET
SEPTIMIAE MATRONAE

199 v/idi vige u: Branka Migotti, Rimski sarkofazi Siscije, Godisnjak Gradskog muzeja Sisak 7, Sisak, 2007: 7-30;
vidi i ovdje: 70-71.
¥ Danas Ladarska obala 29; vise u MAROEVIC 1998: 306.

192 BOBEK, obitelj. Trgovac Antun i supruga mu Ana rodena Kopp, utemeljitelji su jedne od najstarijih sisackih
obitelji. Kuc¢a koju su sagradili u prvoj polovini XIX. stolje¢a u Novom Sisku, na samom krizanju Ladarske i
Mazuraniceve ulice, poznata je danas i kao “Hati¢eva kuc¢a”. (SBL)

19 Vjerojatno Tkal&i¢ misli na Antuna Bobeka, jer u Vojnom Sisku nemamo zabiljeske o postojanju Andrije
Bobeka. Antun Bobek otac je Skendera Bobeka, povjerenika Narodnog muzeja. Vidi u: SBL 2006 i u:
CAKSIRAN 2009: 97-98.



CONIVGI FECIT. (CIL 111/1 3970).**

Potom je Tkaléi¢ s pratnjom™ otigao kod Mije Antol¢i¢a, jer je na tom mijestu u prosincu

1866. otkopan okrhnut sarkofag'®® s natpisom:

AVREL.VERERIAE OB.H. VXORI

TE. FLORAE. IVVENI (SI)BI

MORTE. OCCVPATAE. MIRIFN

VIRGINI. AEL.IVLIANVS

EX.NVM.COLLEG.DENDRO.

V.E. (CIL 111/1 10858)."

Za taj spomenik Ljubi¢ je izjavio da nema osobite vrijednosti te da ga se ne isplati dopremati
u Zagreb, no da bi bilo dobro “otpiliti”” natpis i taj poslati u Zagreb.

Uz ovaj, tu se u zemlji nalazio jos jedan sarkofag od “kamena pjeskovca” (vapnenca), ali od

male vrijednosti. *® O njima je bilo pisano i 1867. u Pozoru.'*°

194 CIL 111 3970; Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1909, KS 343;
U CIL-u stoji napomena da je spomenik s natpisom jo$ 1804. vidio Zzupnik Volovi¢. Detaljna obrada u: Migotti
2007: 15-16.

19 prema putnim nalozima jasno je da je s njim bio Sime Ljubié.
19 Detaljan opis u: Migotti 2007: 17
97U CIL-u postoje razlike u prijepisu te on tamo glasi:

AVREL. VERERIAE OB HON.

TE. FLORE. IVVENTV /// SVBI

MORTE. OCCVPATA. MIPIENT

VIRGINI. P. AEL. IVLIANV///

EX.NVM. COLLEG DENDRO

V F
Kalinka i Swoboda donose objaSnjenje natpisa: Aurel(iae) Veneriae ob hon(orem) et flore(m) iuventuf[tis],
subit(a) morte occupatae, mi (=mihi?) pient(issimae) virgini P. Ael(ius) lulianu[s] ex num(ero) colle(gii)
dendro(phorum) v(ivus) f(ecit). Napomenuto je da je spomenik iskopan na zemljistu dr. Mlykovskog.
% Dopis Ivana Tkalgi¢a Narodnom muzeju od 27. travnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.
% Pozor , br. 9, 1867.



Kad su se vratili u Civilni Sisak pred zupnom crkvom sv. Kriza su vidjeli Severillin sarkofag,
dok je u zupnom stanu pronaden “korniz” (kapitel) sa slikama iz lovackog Zivota, za $to
Tkalci¢ izrazava zelju da se isti otpremi u Zagreb. Odmah kod uli¢nih vrata (nazalost ne
navodi kojih, mozemo samo pretpostaviti da se radi o0 “vratima” u blizini danasnje katedrale, s
obzirom na to da su netom otamo izasli, a Tkal¢i¢ ovo “putovanje” opisuje dosta detaljno i
pedantno) pronadena je krnjasta, tj. oStecena ploca s natpisom TICA. On je to interpretirao
kao SEGESTICA te je pretpostavio da je bio smjeSten na gradskim vratima. Nazalost, ne
znamo Sto je bilo dalje s tim natpisom.

Tkalci¢ je tada doznao da “Stjepan Velnreiter” posjeduje dva sarkofaga bez natpisa i bez
slika.?®
inv.br. 3022.%%

Na sisackom kolodvoru nalazio se sarkofag s pokrovom, bez natpisa, s dvije gole slike, valjda

Vjerojatno je jedan od ta dva sarkofaga danas dio zbirke Gradskog muzeja Sisak,

u niSama i u vlasniStvu je Zeljeznickog druStva. Moguce je rije¢ o neobjavljenom sarkofagu,
¢iji opis prva donosi Branka Migotti.202

Oko njega se nalazi viSe rimskih spomenika od kojih i jedan posvecen Cereri:

CERERI

AVG. SAC.

Q. IVLIVS

MODERATVS

B. PROC

V.S. L. M. (CIL 111/1 3942)

Kaze kako je prijepis ovog spomenika donio ve¢ Jakob Tkalec u svojoj sisatkoj Spomenici,
no krivo.

Ti spomenici nisu bili vlasniStvo Zeljezni¢kog drustva, ve¢ ih je tu smjestio kaptolski

providnik kao ukras za zeljeznicku postaju. To bi znacilo da su pronadeni na kaptolskom

20 Rijet je vjerojatno o Stephanusu Wellnreiteru, koji se s ocem Joachimom bavio trgovinom u Sisku. Tako da u
ovom slucaju mozemo zakljuciti da je rijec o cjelini koja je nekada predstavljala tzv. Judinu kuc¢u na samom uglu
Trga bana Jelagi¢a i Kranjéeviceve ulice! Vidi biljesku 139 i 96; Vidi i: MAROEVIC 1998: 156.

201 Opis u: BURKOWSKY 2001: 79/br. 36.

22 MIGOTTI 2007: 14.



zemljiStu, ako su bili u njihovom vlasnistvu. Na to aludira i sam Tkal¢i¢ kada kaze da bi

upravo Kaptol trebalo traZiti za dozvolu da te spomenike poSalju u Zagreb.

Poslijepodne su uz pomo¢ trgovca Pavla Fabca, koji im je ponudio svoju ,.karucu®, otisli u

selo Odra gdje im je seoski sudac Lovas obecao dati “stecak” (zrtvenik) s natpisom:

l.O. M. C.

I.0.0.SOLI

GENIO. LOC

AVR. ANTIO

CIANVS

V. P.(CIL 11/1 10841)*3

koji je u njegovu vlasnidtvu, u zamjenu za neki drugi kamen, odnosno spomenik.?®* Tako ga
je Josip Jilk odveo na lokalitet ,,Rimska pivnica® da tamo izabere neki kamen s kojim bi bio
voljan zamijeniti svoj “steéak”. Lovas je obe¢ao prenijeti natpis do Siska, no to nije ucinio.”®
Zrtvenik je to posveéen Jupiteru, Junoni, Solu i mjesnom Geniju od Aurelija Antiocijana, a
prema BrunSmidovu misljenju najvjerojatnije prenesen iz Siska u Odru. Nije iskljuc¢eno da je
sluzio kao Zrtvenik na nekom obliznjem imanju tipa villa rustica, kojih je zasigurno bilo na

cestovnoj trasi prema Andautoniji.

BrunSmid ga cita:

I(ovi) o(ptimo) m(aximo) c(onservatori)
I(unoni) o(ptimae) o(mnipotenti), Soli,
Genio loci

Aur(elius) Antiocianus

v(otum) p(osuit).?%

203 prijepis u CIL-u (str. 1743) identian je ovome, uz napomenu da se spomenik nalazi u zagrebatkom muzeju
te da ga je njegov prijepis donio Ivan Tkal¢i¢, a objasnjenje Citanja Mommsen, koji navodi da je ono
nepouzdano.

2 Vidi i: Vukovi¢ 1994: 66-67.

2051z ClL-a je jasno da je Zrtvenik ipak naknadno prebacen u zagrebacki Muze;j.



Jilk mu je na kraju u zamjenu ponudio nesto iz svoje zbirke, §to je znacilo da je i sam imao
ovecu zbirku starina.

Odvezli su se potom u Sela kod Jilka gdje su pregledali “dvije slike” (dva reljefa) iskopane
kod lokaliteta “Rimska pivnica”. Obje su bile od bijeloga mramora: jedna je predstavlja
Govijeka koji u lijevoj ruci drzi §tap i cornu copiae, a pored nogu mu se ovila zmija. Covjek
nema glave ni desne ruke te je stajao na podlosku. Druga “slika” predstavlja Merkura koji s
lijevom rukom drzi Stap, bez desne ruke je i bez, dok su mu noge ispod koljena “satrte”.
Rekao je kako ¢e obje “slike” (reljefa) donijeti u Muzej. Jilk je Narodnome muzeju poklonio i

120 komada zeljeza i stakla, a obecao je i jo$ dio starina iz svoje zbirke ustupiti Muzeju.

Tkalci¢ zakljucuje kako su istrazivanja na sisackom podrucju dosta slaba, jer je teren vec
prekopan prije 15 do 20 godina, kada su sve pronadene starine razvezene u vanjske muzeje.
Smatra da bi jo§ imalo smisla kopati na zupnikovoj zemlji, tzv. ,,Magazinu®, gdje je pronaden
Severillin sarkofag, kao i mnogi drugi olovni lijesovi.?”’

Potom je svratio na gradiliste Martina Pruknera®®

od kojeg su dobili svjetiljku s 8 “ognjah”.

Idu¢i dan trebali su i¢i vlastelinu Kukovi¢u u Topolovec, jer ovaj posjeduje dva kamena
odavna dopremljena iz Siska, jedan posvecen Jupiteru, a drugi Silvanu, 1 u Prelos¢icu kupiti
rimski spomenik navodno posve¢en Herkulu kod seljaka Hajdinaka, no zbog loSeg vremena
nisu otisli. Kukovi¢a Tkal¢i¢ u posebnom pismu moli da spomenike preda u Narodni muzej,
dok se za ovaj spomenik kod Hajdinka obraca direktno preloskom zupniku Krizmanicu, da se
“pogodi” sa seljakom oko cijene koju trazi za spomenik te da mu se na posljetku javi cijena.

Naredni dan proveli su u Sisku, obilaze¢i iskapanja kod “Rimske pivnice” i Pruknerovo

gradiliSte, gdje su pronasli komadi¢ rimske freske “Zuto bojadisane”, ogromni ¢avao, jelenje

rogove i nekakvo mjesto za koje pretpostavlja da je na njemu stajala peé.?*

2% josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1909, 97.

27 Dopis Ivana Tkalgi¢a Narodnom muzeju, 28. travnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ; vidi i: VUKELIC, Prvi pisani spomen Severillina sarkofaga...VAMZ, XXXIX, 2006., 201-216.

208 Tegko je re¢i o kojoj je zemljisnoj &estici toéno rije€, s obzirom na &njenicu da je Prukner bio vlasnik
zemljiSta koje je Juzna Zeljeznica morala otkupiti prilikom izgradnje kolodvora i popratnih zeljeznickih zgrada i
kolosijeka. Bilo je ono uz drzavnu cestu. Mi§ljenja sam da je rije¢ o zemljistu koje se nalazilo negdje na potezu

sjevernog dijela danadnje Rimske ulice, Ulice kralja Zvonimira s granicom na sjeveru u vidu Kvirinove ulice.



Tkal&ié navodi da je pokojni Zupnik Josip Volovi¢®'? trgovao olovnim ljesovima sa zemljista

na kojem je pronaden Severillin sarkofag, prodajuc¢i ih na funte.?!!

Nekako u istom razdoblju Ljubi¢ korespondira i s muzejskim povijerenikom, Policem, glede
nekih Kusevic¢evih darova, $to znaci da je Poli¢ istodobno kada i Josip Jilk obnaSao funkciju
muzejskog povjerenika te da ih je na terenu bilo onoliko koliko je Akademija smatrala da ih je

potrebno.*?

8. ALEKSANDAR BOBEK | JOSIP JILK KAO
MUZEJSKI POVJERENICI

Aleksandar (Skender) Bobek?!® postaje sisa¢kim povjerenikom Narodnog zemaljskog muzeja
u Zagrebu pocetkom 1869. godine. Bio je trgovac s izu¢enom realkom, a zanimao se za
starine, te je na temelju preporuka Antuna Poli¢a, koji je odselio u Rijeku, a bio je drustveno

vrlo utjecajan i u Zagrebu, i postao povjerenikom. Sluzbeno imenovanje Bobeka

29 Na Pruknerovu zemljistu navodno su provedena i arheoloska iskapanja i to pretpostavljam ba$ tada tijekom
izgradnje na njemu. Tada se pronasla rimska pe¢, no svi vrijedniji nalazi, prema iskazu vlasnika, prekopani su
vec prije 15-20 godina i razneseni u vanjske muzeje.

29 VOLOVIC, Josip (18. — 19. st.). U Sisku se pojavljuje kao kapelan 1804. godine. U vrijeme njegova
djelovanja u Sisku je boravila Napoleonova vojska (1809.-1813.) i Sisak je proglaSen trgovistem (1838.)

21 1zvjescée Tvana Tkal&ica od 27. travnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2 Dopis Sime Ljubiéa Josipu Jilku od 5. srpnja 1868., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

213 BOBEK Aleksandar, (Sisak, 19. studenoga 1843. — Sisak, 23. studenoga 1876.). Bavio se trgovinom, a
kasnije se posvetio kulturnom i politickom Zivotu grada. Bio je potpisnikom 1872. prilikom razvojacenja Vojnog
Siska i prilikom spajanja dvaju gradskih sisackih op¢ina u jednu 1874. Bio je i jedini nacelnik Ob¢ine Sisak

Novi.



povjerenikom doslo je od strane Akademije, koja muzejom upravlja, a na prijedlog Sime

Ljubic¢a 9. sijecnja 1869. godine,*** §

to implicira nuznost povjerenickog djelovanja u Sisku.
Naime, u Sisak ¢esto parobrodom dolaze arheoloske iskopine s raznih terena iz Slavonije, te
ih je bilo potrebno ovdje preuzeti i uspjesno vlakom ili drugalije prevesti do Zagreba,
odnosno Narodnog zemaljskog muzeja.

Tako doznajemo da je povjerenik iz Mitrovice, Zivko Ugjié, 9. sije¢nja 1869. godine
privatnom ladom poslao neke predmete u Sisak i zamolio Skendera Bobeka da ih preuzme za

Narodni muzej.?*® Suradnja s gospodinom Ugji¢em ponoviti e se i 14. sijenja iste godine.?*®

Sis¢ani Bobeku, kao muzejskom povjereniku, rado izlaze u susret 1 nude starine, pa je od
gospodina Miroslava Niirnberga dobio je dva ogromna zuba “po svoj prilici od zivin¢eta
ogomnoga” (3-4 palca duzine i 1 palac Sirine). Zubi su iskopani 1868. kod “Rimske pivnice”.
Kod spomenutog gospodina nalazi se i neka “starinska” sablja, za koju ovaj tvrdi da je
pronadena 1860. kod izgradnje zeljeznickog kolodvora u jednom kamenom sarkofagu, koji je
tom prilikom ondje iskopan.*” Bobek doduse sumnja u to, jer da je sablja jako dobro
saCuvana, pa smatra da je vjerojatnije da je sablja iz srednjeg vijeka. Sablja (vjerojatno bodez)
ima ukragene korice sa tri plo¢ice od neke Zute kovine, no ne zna se gdje se danas nalazi.?*®
Bobek obavjestava Simu Ljubica o iskopinama na lokalitetu ,,Rimska pivnica“ te o biljeskama
1 nacrtima koje su u tu svrhu napravili kaptolski gruntovnik (risac) Josip Jilk i1 kanonik Franjo
Schloissnigg, takoder povjerenik ,,Drustva za povjestnicu i starine Jugoslavenah* za sisacke

starine.?’® S navedenog lokaliteta Bobek u Zagreb otpravlja arheoloske predmete koje

214 Akademijino imenovanje Skendera Bobeka muzejskim povjerenikom Narodnog muzeja od 9. sije¢nja 1869.,
Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ

25 Dopis Zivka Ugjiéa Skenderu Bobeku od 9. sije¢nja 1869., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

218 Dopis Zivka Ugjica Skenderu Bobeku od 14. sije¢nja 1869., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

27 Zanimljiv nam je ovo podatak, jer razjasnjava mogucu juznu granicu sjeverne siscijanske nekropole. Prema
ovom podatku, ona se protezala sve do zeljezni¢kog kolodvora.

218 Dopis Skendera Bobeka od 14. sije¢nja 1869., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

29 Dopis Skendera Bobeka Simi Ljubi¢u od 12. sijeénja 1869., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



detaljno ne navodi niti ne opisuje. S istog lokaliteta u Zagreb je otpravljen i veliki mramorni

kamen s natpisom.?*

Uz Bobeka i Jilka duznost muzejskog povjerenika joS je povremeno obnasao i Antun Poli¢

kojemu Narodni muzej refundira sredstva koja je ovaj u ime te ustanove u Sisku potrosio.*

Ipak, najplodniju povjerenicku suradnju s Narodnim muzejom, u ovom razdoblju, ostvaruje
upravo Bobek. On 1871. javlja, da nema puno nalaza starina u Starom Sisku, no navodi da
»,hase brdo* u Novom Sisku obiluje starinama. Tamo je, prema njegovom pisanju, u jesen

1870. Zupnik Dragutin Kénig %2 u svom vinogradu nai$ao na mnoge rimske cigle, bez natpisa

i na rimski kanal.??®

Bobek navodi mnostvo starih spomenika pronadenih u kolodvorskoj bas¢i, kao i Cinjenicu da

¢esto mora apelirati na grobare, koje koristi kao radnu snagu prilikom arheoloskih iskapanja,

da mu jave ako naidu na koju starinu.??

U listopadu 1871. javlja Ljubi¢u da ¢e novi Zupnik Konig konacno predati Severillin sarkofag

Narodnom zemaljskom muzeju, uz jo$ jedan mali iskopan u Zupnom dvoristu.’®

b.226

Ljubi¢ vrlo
zadovoljno odgovara neka se sarkofag Sto prije poSalje u Zagre
Bobek mu odgovara kako ¢e Severillin sarkofag dopremiti u Zagreb ¢im se “pogodi” s

radnicima koji su trebali donijeti potrebne alatke kako bi se sarkofag uopée negdje prebacio.

220 Dopis Skendera Bobeka od 31. svibnja.,1869., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

22! Dopis Sime Ljubi¢a od 26. studenoga (godina neditka, mislim 1869., obzirom na Jilkovo povjerenitko
imenovanje), br. 131, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

222 KONIG, Dragutin, (Zagreb, 16. listopada 1822. — Sisak, 4. oZujka 1903.). U Sisku boravi od 1845. do 1854.,
no vraca se 1869. nakon Schloissniggove smrti i ostaje tu kao zupnik do umirovljenja 1900. godine. Obnavlja
Zupni dvor, nabavlja vrijedne kipove, te intenzivno sudjeluje u kulturnom i drustvenom Zivotu Siska. Pridonio je
povezivanju Vojnog i Civilnog Siska 1874. i bio je snaznom podrskom sisatkom gradonacelniku Franji Lovricu.
22 Dopis Skendera Bobeka Simi Ljubi¢u od 20. listopada 1871., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

24 Dopis Skendera Bobeka iz 1871., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2% Dopis Skendera Bobeka Simi Ljubiéu od 20. listopada 1871., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

226 Dopis Sime Ljubi¢a Skenderu Bobeku od 24. listopada 1871., br. 129, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.



Raspitivao se i koliko kosta karta za parobrod. Spominjao je i neke lijepe spomenike koje je
izgleda sam Ljubi¢ zamijetio u kolodvorskoj basé¢i i kaze kako ¢e se raspitati tko njima

raspolaZe i moze li ih dobiti na poklon za muzej.?’

Ove je godine Skender Bobek pisao Ljubi¢u i o nekom razlupanom sarkofagu kod gospode
Hocevec (ili sli¢no) ¢ije je natpisno polje bilo toliko razlupano da su od cijelog sarkofaga
samo pojedina slova ostala, no ne donosi nikakve detalje koji bi nam omogudili

mikrolociranje ovog spomenika.

Donacije starina sa sisackog podru¢ja su Narodnome muzeju dolazile s razliCitih strana,
uglavnom od solidarnih pojedinaca. Tako je dr. Josip Malinari¢, Carski kraljevski Zemaljski
Madarski savjetnik u miru, 1873. godine poklonio 20 komada novca pronadenih prilikom
jaruZanja Kupe “kod Slojsnika”. KaZe da se vadi dosta starina, no djeca ih raznose na sve
strane, jer nema u gradu vjestaka, odnosno stru¢njaka, koji bi se brinuo za starine. Zanima ga
je li i8ta Sto je poslao uopce vrijedno te moli opis poslanih “kovnina”. 228

Taj dogadaj i ta godina su nam znakoviti, jer nam donose prve podatak o arheoloskim
predmetima koji su jaruzanjem Kupe izasli na svjetlo dana i bili poklonjeni Narodnom muzeju
u Zagrebu. Tada je jo§, naravno, rije¢ o jaruzanju Kupe u svrhu produbljenja rije¢nog korita, a
u sklopu redovnog odrzavanja plovnog puta. Tu jo§ nema govora o jaruZzanju u arheoloSke

svrhe. To je proces koji ¢e tek uslijediti.

Izgleda da je te godine (dopis nema datuma, ali prema slijedu dogadaja i slijedom kasnije
dokumentacije ovaj dopis svakako je prethodnik onoga iz prosinca 1874.) Skender Bobek
pisao Ljubi¢u 0 nastojanju da ishodi “ploc¢u” s natpisom od Tome Dutzmana, a “ploc¢a” 0

kojoj govori je moguce prednja strana sarkofaga Romanije Nevije, iako je to zapravo nalaz

227 Dopis Skendera Bobeka Simi Ljubi¢u od 25. studenoga 1871., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.
228 Dopis Josipa Mlinari¢a Narodnom muzeju od 4. rujna 1873., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



koji ¢e javnim postati tek 1882. godine.?* Isto tako, mozda je rije¢ i o nekom Zrtveniku, no
nikakvih daljnjih podataka o ovome nalazu nemamo, pa je teSko procijeniti. Ono Sto se moze
zakljuditi je to da je cijelo ovo podruéje (danasnje Setaliste Vladimira Nazora, iza katedrale
Uzvisenja svetog Kriza, podrucje s druge strane tzv. Tiberijevog opkopa prema jugu/ Vrbina)
moglo, kao dio siscijanskog suburbija, obilovati ovakvim nalazima.

Uz to s ovog terena (Dutzmanovo dvoriste) sakupio je dvije Suplje rimske cigle, od kojih je
jedna s natpisom (napominje da su poput cijevi, pa je moguce da je 1 bila rije¢ o cijevima) 1
dobio obecanje gospodina Vuckovica o darovanju dva dobro safuvana korniza, odnosno

kapitela, za koje Gak misli da su “korinti¢ki” (korintski valjda).?*

U danom periodu, izvrsna povjerenicka suradnja Narodnog muzeja odvijala se i preko Josipa
Jilka. Pocetkom 1874. godine on izvjeStava upravu Narodnog muzeja 0 novom jaruzanju
Kupe prilikom kojeg su pronadeni koplja, macevi, buzdovani i druga ratna oprema, $to se sve
brzo ,,razvuklo®, a pogotovo je u tom ¢inu sudjelovao Josip Malinari¢, koji je vrsio jaruzanje i
trazio i “okupirao” starine. On je postavio vlastitog nadzornika da provjerava eventualni
pronalazak starina, pa tako do Jilka nisu dosle nikakve informacije o pronalascima. Sugerira
upravi muzeja u Zagrebu da ga traze pronadene starine, jer da bi u suprotnome sve mogle
zavrsiti u Pesti. Osim tih pronalazaka kaze da se u pro$loj godini nije puno iskapalo, pa ¢eka
da se sakupi jo§ veci broj starina da ih onda zajedno poSalje. Govori o mnogim lakomim
ljudima u gradu koji starine odmah pograbe i po nekim tre¢im osobama Salju.

Spominje samo jedan pronadeni kamen s natpisom u 4. ulici kraj ,,Ringmauern® (danas Franje

Lovrica) koji planira poslati u Zagreb, no ne daje i njegov opis, kao ni prijepis natpisa. 231

Skender Bobek takoder potvrduje da je godina ,,bila lo§a“ §to se pronalaska starina ti¢e, pa

nije bio u prilici tijekom cijele godine niSta za Muzej poslati. Kaze da je jedan od uzroka za to

2Dopis Skendera Bobeka, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ. Detaljna obrada: Branka
Migotti, Sarkofag Romanije Nevije iz Siska, Godisnjak Gradskog muzeja Sisak 2, Sisak, 2001: 37-88; vidi i:
Migotti 2007: 13.

20 Dopis Skendera Bobeka izgleda iz 1873. ili 1874., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ ;
Moguce je nastavak ovog dopisa, rukopis na kojem je kao nadnevak naveden 25. studenoga, bez godine, ali u
kojem se opisuje upravo ova tipologija nalaza: Dopis Skendera Bobeka Narodnome muzeju od 25. studenoga,
Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

21 Dopis Josipa Jilka Simi Ljubi¢u od 6. sije¢nja 1874. Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



i slaba izgradnja u gradu. Kaze da je ,,brdo* u Novom Sisku prepuno tragova, no nista se ne
kopa pa nema konkretnih pronalazaka. Ponavlja kako je prethodne jeseni Konig u svom
vinogradu (koji nije imao gdje drugdje biti nego u Novom Sisku, vjerojatno negdje oko
danasnje Vinogradske ulice), iskopao mnogo lijepih rimskih cigli bez natpisa i rimski kanal
koji je zatrpan.

Sugerira i da upravo Zupnika traZze starine koje se znaju iskopati na groblju (misli na
Kvirinovo groblje).

Ono Sto trenutno od starina ima svodi se na nekoliko nov¢i¢a, jednu rimsku ciglu koja je ¢ini
mu se ili vodovodna ili kupaliSna jer je zljebasta, jedan komad mozaika i dva korniza
(kapitela) od stupova koje mu je, kako je i obecao, poklonio gospodin Vuckoviéa i jedan mali
sarkofag bez natpisa koji se nalazi kod Kdniga.

Dodaje kako se nada da ¢e dobiti nesto od prijatelja iz Bosne, a prenosi i razgovor s Josipom
Kerausom koji mu je rekao da ima neSto starina za muzej. Kaze da gosp. Antol¢i¢ ima
nekakvu diplomu ali ¢ini mu se iz prosloga stolje¢a. Spominje da je dobio samo jedan broj

Muzejskog Viestnika, te da se preporuca za iduée izdanje.?*

1z jednog vrlo necitkog dokumenta €iji potpis nije raspoznatljiv, vidljiva je Ljubiceva opaska
sa strane dopisa u kojoj je navedeno da je dopis primio, da je gosp. Josipu Kerausu zahvalio,
daju¢i kratak sadrZaj dopisa, vidljivo je da je autor dopis upravo Keraus. Njegovo ime sada se
spominje u kontekstu privatnog darovatelja Narodnog muzeja starinama iz Siska.

Keraus zapocinje dopis opisuju¢i predaju tri komada starina na Zzeljeznicu za Muzej u
Zagrebu: jednu rimsku ,,nadgrobnicu® s natpisom koji je bio jako dobro ¢itljiv i jednu rimsku
kamenu posudu s poklopcem koju je pronasao na svojem zemljistu kod paromlina koji je tik

Siska (ne daje opis lokacije) i to prigodom kopanja jedne jame za gasenje vapna.?*®

%2 Dopis Skendera Bobeka od 20. prosinca 1874., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2% Uvidom u Colussijev plan Siska iz 1897. godine (plan je u vlasnistvu Vlatke Vukeli¢) jedan gradski paromlin
ucrtan je na podrucju danaSnje Zagrebacke ulice koja vodi iz grada prema selu Odra. Paromlin se nalazio negdje
u blizini “vile Popovié¢” (Maroevi¢ 1998: 275) na samom pocetku Zagrebacke, gotovo na sjecistu s Culigovom
ulicom, $to bi odgovaralo Kerausovom navodu da mu se paromlin nalazio izvan, no tik grada. Kako je u blizini
ove ulice s desne strane locirana sjeverna nekropola, a u njenom nastavku sjeverozapadna gradska nekropola,

ovaj tip nalaza zapravo ne iznenaduje; vidi: Wiewegh 2003: 10.



Kod vadenja nadgrobne ploce, uz najvecu paznju otkinuta je njena ,,glava“, no on je misljenja
da je ova jo$ uvijek zanimljiva i nista manje vrijedna. Smatra i da je Steta ,,popravljiva®.

U kamenoj posudi nalazile su se neke sitne ko$¢ice (vjerojatno je bila rije¢ o urni), koje su
radnici odstranili, a da nisu njega pitali. Na kraju spiska moli ravnateljstvo Narodnog muzeja
da mu posalje opis poslanih predmeta.***

Ubrzo ¢e 1 Kerau biti imenovan muzejskim povjerenikom, a njegova prva povjerenicka ideja
bila je omoguciti povoljniji transport starina iz Siska u Zagreb, pa je u tu svrhu javio
Narodnome muzeju kako ¢e od sada iskopine slati u Zagreb putem sisackog kirijaSa Franje

Juraka.®®

Koliko je sisacke arheoloSke grade razneseno po raznim terenima svjedoéi i grobna ploca
pronadena 1875. godine u kaptolskom marofu na zagrebackom Ribnjaku za koju je Josip

Brundmid odmah pretpostavio da je podrijetlom iz Siscije.?*

Jedan dokument iz 1875. godine koji je, prema rukopisu i potpisu “Lj.”, napisao Sime Ljubi¢
navedeno je kako je neki Gjuro Kundri¢ ili Nundri¢ obavljao kod Hrvatskog narodnog
zemaljskog muzeja sluzbu muzejskog podvornika i to od 1. listopada 1873. do 31. listopada
1875.2" Cini se kao da je spis nastao u dokumentacijske svrhe ili kao svojevrsna
potvrda/preporuka. Isti kasnije nije naveden kao ¢lan ,,Siscije.”*® Ne vidim neku posrednu
vezu sa Siskom, jer to izrijekom nije navedeno u spisu, no na istom dokumentu ispod potpisa

dopisano je Sisak, a isti se spis nalazi u Dossieru Siscija.

U istoj godini Sime Ljubié i$ao je u dva navrata u Sisak, a po pitanju rimskih starina i to u
pratnji tada ve¢ akademika Ivana TkalCi¢a, kako bi pokupili ili barem popisali starine u
rukama privatnih osoba. Nekoliko starina uspjeli su dobiti na poklon za Muzej i to neki lanac i

%4 Dopis Josipa Kerausa Simi Ljubi¢u od 6. studenoga 1874., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

% Dossier Siscija od 17. travnja 1877., Sisak od 1851 — 1935, 42/25

2% Dopis Josipa Brundmida od 31. listopada 1875., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

27 Dopis Sime Ljubi¢a od 31. listopada 1875 br. 89.
238 Imenik ¢lanova ,,arkeologi¢koga druztva Siscija od 30. lipnja 1882., Zbornik grade...260.



neku veliku rimsku opeku s kurzivnim pismom, dok su mnogi obecali pokloniti starine po

muzejskom povijereniku Skenderu Bobeku.

9. “SISCIJA - DRUSTVO ZA ISKAPANJE |
SAKUPLJANJE RIMSKIH STARINA U SISKU”

Godine 1874. dolazi do konagnog ujedinjenja Civilnog i Vojnog Siska,?*® §to zna¢i da su
stvoreni preduvjeti za Sira druStvena djelovanja unutar jedinstvene gradske zajednice. Otada

se ova dva dijela sada istoga grada nazivaju Sisak Stari i Sisak Novi.

29 7apisnik sjednice zastupstva Novog i Starog Siska od 11. veljage 1874. godine, HDA, fond Unutra$njeg
odjela Zemaljske vlade, kut. 47, 2758/1872; Vukeli¢, 130 godina ujedinjenja Vojnog i Civilnog Siska, Pucki
kalendar SMZ, 2005: 118-124.



Tako je oslanjaju¢i se na infrastrukturalnu logistiku i povoljnije drustvene prilike, 1876.
godine ustanovljena ,,Siscija — drustvo za iskapanje i sakupljanje rimskih starina u Sisku*.
Ovo je drustvo u hrvatskim prilikama nastalo relativno rano, ali u prilikama i stupnjevima
devastacije anti¢ke Siscije, vrlo kasno.

U svrhu zastite, sustavne obrade i adekvatne prezentacije arheoloske grade koja se jo$ nalazila

na mnogobrojnim lokalitetima u Sisku, prvi akti ,,Siscije*“*°

naglaSavaju njenu ¢vrstu sponu s
Narodnim muzejom u Zagrebu, kako u pokroviteljstvu, tako i u zastiti, ali i pravu na

preuzimanje arheoloske grade iz Siska.

Prvi tajnik ovoga drustva Dragutin Jagi¢ 1 havodi kako ga je Cesto pronalazenje rimskih
starina po Sisku prilikom iskapanja svakakvih jama i temelja kuc¢a ponukalo ustrojiti u Sisku
drustvo za iskapanje i sakupljanje rimskih starina.

Kako bi lakSe realizirao svoju ideju za pomo¢ se obratio Josipu Kerausu, predstojniku carine i
Lavoslavu Gori¢kom, kotarskom ranarniku. Njih trojica pozvala su “nekolicinu poznatijih
rodoljuba” u gostionicu Ferstnerovu u 3 sata poslije podne, dana 26. oZujka 1876. Odazvalo
se 16 “rodoljuba, koji izabraSe Mavru Mil€ic¢a za privremenog predsjednika, odvjetnika

i kraljevskog javnog biljeznika, a za perovodu samoga Jagi¢a”. Mil¢i¢ je tada pozvao Jagica
da objasni svoju ideju o druStvenom osnutku te procita “kostur” buducih drustvenih pravila.
Nakon §to su svi prihvatili njegovu ideju o drustvenom nazivu “Siscija”, preslo se na
“pretresanje” same osnove pravila od paragrafa do paragrafa. Tu su osnovu s manjim
preinakama i potvrdili. Izabrali su i privremeni odbor ¢ija je zadaca bila da odobrena pravila
Visokoj kraljevskoj zemaljskoj vladi poSalju na odobrenje, a dotada su rukovodili drustvenom
upravom. U odbor su izabrani: Mavro Mil¢i¢, Dragutin Jagi¢, Josip Keraus, Lavoslav Goricki

i Franjo Steidle. Na kraju sjednice prisutni su pohvalili Jagi¢evu inicijativu.?*?

20 prustvena pravila odobrila im je Kraljevska hrvatsko slavonska dalmatinska zemaljska vlada, Odjel za
unutarnje poslove 19. listopada 1876., dopis bana Zivkoviéa pod brojem 20.043

1 JAGIC, Dragutin (Varazdin, 28. srpnja 1846. — Zagreb, 14. svibnja 1902.). Klasi¢nu gimnaziju zavrsio je u
Zagrebu, gdje je 1868. diplomirao pravo. U Sisak je doSao 1875. na duznost podzupanijskoga perovode. Ucinio
je mnogo na prikupljanju rimskih starina na podruc¢ju Siska. Od 1896. bio je tajnik u vladinu Narodno-
gospodarskom odjelu u Zagrebu. Bio je brat poznatog hrvatskog jezikoslovca Vatroslava Jagi¢a. (SBL)

2 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 31. listopada 1885., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



Clanovi “Siscije”su odmah po osnutku zapodeli s arheoloskim iskapanjima. Imamo izvjestaje
o iskapanju tog tipa u basc¢i Fersterove gostione,243 koji je 1 sam bio “Siscijin” ¢lan. Tijekom
arheoloskih iskapanja®** pronaden je rimski tarac, novac Konstantina, Valensa, Gracijana i
Vespazijana, mramorni uresi te prstenje i bodeZi, uz napomenu kako su “slikarije”?* tako

dobro sacuvane da izgledaju kao da su danas slikane.**°

Ve¢ pocetkom srpnja 1876. Ljubi¢ je, kako iz spisa doznajemo, razgledao arheoloSka
iskapanja “Siscije” u Sisku, §to znaci da ih se niz i vr$i, te ¢lanove poucio kako vrsiti takva
istrazivanja na odredenim nalazi§tima. Izgleda da su istrazivanja dobro napredovala, jer
izvjeséa govore o vise pronadenih sarkofaga sa srebrnim prilozima.?*’ Nazalost spisi nam ne
govore 1 gdje se iskapanja tocno izvode. Mozemo samo pretpostaviti da su prvi svoja
zemljista za iskapanje ponudili sami ¢lanovi “Siscije”.

Prva skupStina druStva odrzala se 13. kolovoza 1876. u 17 sati u prostorijama Gradske
vije¢nice (BURKOWSKY 1990: 1).

Niz dokumenata koji se danas ¢uvaju u Arheoloskom muzeju u Zagrebu svjedoci o nacinu na
koji su se arheoloska istrazivanja provodila u 19. stolje¢u. Tako mnogo podataka crpimo npr.
iz obracuna putnih trosSkova, jer je istrazivacima bilo potrebno dostaviti izvjes¢a o svrsi

putovanija, §to je nama posluZilo kao predmet obrade.?*

O velikim simpatijama koje je drustvo uZzivalo u hrvatskoj javnosti svjedoCi i podatak o

Mili¢i¢evom i Jagi¢evom primanju kod bana Ivana Mazuranica, Koji je tada istaknuo da mu je

3§ obzirom na to da sisagki kronicari navode lokaciju Ferstnerove gostionice, smatramo da je potrebno i ovdje
razjasniti navedenu mikrolokaciju: Sisak Novi, nekadadnja Pivovara, danas prepoznatljivo kao jedno od bivsih
zitnih skladista na desnoj obali Kupe po samom silasku sa starog sisackog mosta s desne strane; Obala Rudera
Boskovica; vidi vie u: Rukopisna ostavstina Fabijana Kovaca, Gradski muzej Sisak, 2010.

¥ Naravno da je ovdje rije¢ o iskapanjima koja nisu niti sustavna niti dovoljno stru¢na, no idejno se odnose
iskljuéivo na arheolo$ka istrazivanja, tj. arheologija i arheoloski artefakti su im cilj.

245 pretpostavljam mozaici.

8 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 24. lipnja 1876., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
7 Pytni nalog Sime Ljubi¢a Akademiji od 19. srpnja 1876., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
28 putni nalog Sime Ljubi¢a Akademiji od 19. srpnja 1876.



osobita &ast biti pokroviteljem “Siscije”, jer je njena svrha na korist cijele domovine.**® Svoju

naklonost ban je potvrdio i novéanom donacijom (BURKOWSKY 1990: 3).

“Siscija” je vrsila i iskapanja oko zupne crkve “kod buduéeg perivoja”, odnosno na potezu
izmedu dana$njeg Setalista Vladimira Nazora i apside crkve Uzvisenja sv. Kriza. Tamo je
pronadeno raznovrsno rimsko posude, svjetiljke, malene zare, neSto novca i debele zidine od
klesanog kamena.?*® Spominju se i nalazi iz Krate¢kog, iskopani prilikom izgradnje savskog
nasipa: rimski plug, rimske cigle i viSe komada zlatnog i srebrnog novca, a koje

su radnici odmah prodali “njekome izraeli¢anu iz Kutine”.?*!

Dragutin Jagi¢ vodi obilnu korespondenciju s Ljubi¢em, pa mu $alje izvjeS¢e u studenome
1876. o arheoloskim iskapanjima, no ni tada ne navodi gdje su provedena, te kako se
pronaslo 200 komada rimskih novca. Od toga ih je 60 komada dobro sacuvano. Uz novac
pronaden je i srebrni prsten BoZice pobjede koja stoji na dvopreznim kolima s lovorikom u
ruci i lav vrlo jednostavne izrade od ,,tuc¢a®. Jo$ se naslo i vise igala od ,,tu¢a®, kamenje, kosti,
dva okrajka kamena s natpisima, lampice i lon¢icéi.

Na prvom kamenom ¢ita njegov gornji desni ugao:

IL

IB

P.P.
QVILEIA,

a na drugom sredisnji dio lijeve strane natpisne ploce

T ATTIV

TERNVS.

U potonjem slucaju bila je rije¢ o Zrtveniku sljedec¢eg natpisa prema CIL-u:
SACR

T. ATTIVS

9 Sisacki viestnik, 24. rujna 1876.
20 Sisacki viestnik, 15. listopada 1876.

21 |sto.



TERNVS

NON (CIL 11/1, 10848).

Zrtvenik je ovo posveéen nekom bozanstvu od Tita Attija Paterna i kao dar poklonjen
zagrebackom Muzeju od arheoloskog drustva “Siscija”. BrunSmid ga Cita:

sacrfum].

T(itus) Attius [Pa]ternus [? et]

Non[ia ?......

Bitno je napomenuti da je ovaj Zrtvenik bio od bijelog mramora. 2*?

Jagi¢ napominje da za mnoge stvari ne znaju ¢emu su sluzile, te da mnogim novcima ne mogu
odrediti dataciju, Sto svjedo¢i o loSoj saCuvanosti predmeta, ali i 0 (ne)znanju kojim su
raspolagali. Pita Ljubic¢a kada bi doSao u Sisak, uz opasku da sisacko arheolosko drustvo jos
nema novca kako bi tiskalo svoja izvjesca. Ipak, Salje mu prijepis drustvenih pravila kako bi
ih objavili u Narodnim novinama.?*

Sime Ljubié¢ u izvje$éu bez nadnevka, ali s vidljivim brojem akta (br. 76) javlja Viskokoj
Kraljevskoj zemaljskoj vladi, Odjelu za bogostovlje i nastavu da je ve¢ oko 500 arheoloskih
predmeta sakupljeno preko ,,Siscije”, §to potvrduje dobru suradnju, ali 1 obim antickog
254

nalazista.

Koliko su rusevine rimske Siscije bile bogato arheolosko nalaziste svjedoc¢i niz dokumenata.

Sime Ljubi¢ obratio se Akademiji u sije¢nju 1877. s molbom da se Dragutin Jagi¢ ne
premjesti iz Siska u Kriz, $to je Visoka Kraljevska zemaljska vlada odlucila, apelirajuci
poglavito na bana. Glavni argumenti toj molbi su mu Jagi¢eva pozrtvovnost i sposobnosti
organiziranja rada “Siscije”. Napominje i da poglavito cijeni bansku financijsku i logisti¢ku
pomo¢ “Sisciji”’, a koja je vrlo izdaSna, jer je ban vrlo blagonaklon njenom djelovanju.

Dodaje: “Tako je jos zaliboze kod nas, da viSeput o jednoj osobi visi uspieh ili neuspieh

%2 Josip Brungmid, Kameni spomenici, 131 i Sime Ljubi¢, Viestnik 1, 1879., 71, br. 8.
3 Dopis Dragutina Jagica od 2. studenoga 1876., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
4 Dopis Sime Ljubi¢a Akademiji, sije¢anj 1877./ br. 76, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



jednom pothvatu.” ?*® Ogito smatra kako je Jagi¢ nezamjenjiv na toj funkciji, pa biranim
frazama pokuSava bana pridobiti za svoju ideju.

U Zelji da ga zadrZe u Sisku, iste godine Franjo Racki i Sime Ljubi¢ $alju Jagi¢u molbu da
primi imenovanje za muzejskog povjerenika. Smatraju ga dovoljno vjestim da ¢ak ne treba
dodatnih naputaka o vrsenju te duznosti. Obrazlazu kako je Narodni muzej 1866. stavljen pod
Akademijinu upravu, no kako niti jedna od te dvije institucije ne moze djelovati bez
“sudjelovanja svih prijatelja ovoga zavoda” te kako se ne mogu bez toga razviti “kako to
nauka i narodna korist iziskuje”. Dodaju da su praksu muzejskih povjerenika razgranali duz
cijele “naSe domovine” Definiraju i detalje oko isplate otkupa starina te nacin njihova slanja u

Zagreb.?®

Vidljivo je koliko su nesebi¢nog iskustva i znanja razvili ovi pojedinci, shvacéajuéi
kako institucije nisu same sebi svrhom te da su bez kvalitetnih ljudi koji s njima usko

suraduju samo cigla na cigli.

Prvu redovitu skupstinu “Siscija” je sazvala 21. sije¢nja 1877. godine s dnevnim redom: 1.)
tajnikovo izvjesce o drustvenom radu, 2.) blagajnicko izvjesce, 3.) imenovanje zacasnih
Clanova, 4.) izbor pregledatelja racuna, 5.) izbor predsjednika i odbora i 6.) prijedlozi o
iskapanjima u 1877.

Kao predsjednik i odbornici potvrdeni su privremeni obnasatelji tih funkcija.

Tijekom arheoloskih istrazivanja u tekucoj godini Jagi¢ je naiSao i na arheoloSke ostatke
keltskih starina i to ispod sloja rimskih ostataka. Ti ostaci pronadeni su na vecoj dubini u
pepelu u obliku primitivne keramike i srebrnog keltskog novca na aversu s prikazom glave s
biserom i1 vinovom lozom ovjenfanom, a na reversu s prikazom konja. Daljnja iskapanja
sprijeilo je nadiranje vode.?®” Nazalost, ni tu nemamo podataka o to¢noj lokaciji iskapanja,
no mozemo potvrditi o€ito postojanje preklapanja arheoloskih slojeva. Daljnji zakljucci bili bi
pretjerani, s obzirom na to da ne znamo ¢ak ni jesu li se iskapanja izvodila na podrucju Starog

ili Novog Siska.

Na tre¢oj glavnoj drustvenoj sjednici odrzanoj 10. ozujka 1878. podneseno je izvjesée o radu.

5 Dopis Sime Ljubi¢a Akademiji od 27. sije¢nja 1877.
%8 Dopis Franje Rackog i Sime Ljubiéa od 15. sije¢nja 1877.
%7 Obzor, 16. lipnja 1877.



Opet se kopalo u blizini kolodvora i u vrtu gostionice Ferstner. Kod kolodvora su pronadeni
zidovi, a ispod njih drveni piloti, fibule, igle i ulomak kopce s glavom Merkura.

Gradanstvo je poklonilo niz arheoloSkih artefakata, dok se pri izgradnji zgrade Gradskog
magistrata/vijeénice (danas zgrada Zupanijske uprave u ulici S. i A. Radi¢a) naislo na rimski
bunar sastavljen poput svrdla, i u njemu bakreni vr¢, pozlaceni pehar i narukvica od crnog

jantara te 127 komada novca iz razdoblja od Augusta do Arkadija.?*®

“Siscijino” djelovanje pomogli su biskup Ivan Kralj, Ljudevit Vranycany, veletrgovac Mavro
Mlau, Ivan Kukuljevié, krizevacki odvjetnik dr. Josip Vusci¢, veletrgovac Alfons d* Hereanz i
Antun Divich.?®® Drutvo je tada brojilo 173 &lana — 101 domacih, 59 stranih, 9 zacasnih i 8
podupiru¢ih (BURKOWSKY 1990: 8).

Theodor Mommsen izjavio je tom prilikom: “Osobito me raduje, sto se sada napokon i jedna
od metropola rimskoga carstva opeta iz vlastitih sredstva i vlastitom snagom, daje na
istraZzivanje slavne svoje proSlosti, te u budué¢e ne budemo viSe vezani za ono, $to stranci
putujuéi onuda na kratko odmjereno vrieme izvide”.?*® Drustvu se javio i grof Aleksej Uvarov
Sergijevi¢, predsjednik arheoloskog drustva u Moskvi obecajuci im pomo¢. Za “Sisciju” kaze

da je: ...."toliko krastna i koristna pa arheologiju svih slavenskih naroda”.?**

Jednim od dopisa, onim iz 1878. godine, Sime Ljubié je potvrdio primitak iskopanih i u
sedam Zeljeznickih vagona poslanih starina iz Siska. Napominje kako su pristigle starine plod
iskapanja od 1877. godine koji je ogigledno “premasio sva oekivanja”.?%

Te je godine, kako se ¢ini, pronaden i zrtvenik koji je Marko Julije Ingenuo posvetio
Silvanama od Marka Julija Ingenua

Natpis glasi:

SILVA
N IS

%8 \/iestnik Hrvatskog arheoloskog drustva, 1V, 1882., 62

9 Obzor, 15. oZujka 1878.

260 |sto.

%1 Obzor, 16. ozujka 1878.

%2 Dopis Ljubica, br. 123, od 28. srpnja 1878., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



MI. ING

V S L M (CIL 111/1, 10847).

Opis ovog spomenika Mommsenu je dao Tkalci¢, dok je prvu objavu donio Ljubi(’:.263
Bruns$mid cita natpis:

Silva

nis

M(arcus) I(ulius) Ing(enuus)

v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito).

Komentira da ime u mnozini vjerojatno oznacava Nimfe (Silvane) kojima su bila posvecena
raskrS¢a cesta 1 to poglavito u Sumovitim krajevima. Za dotic¢ni spomenik pretpostavlja da je
iz Siska, 1ako ga je Jagi¢ pronasao u Topolovcu, gdje mu je vlasnik Zrtvenika rekao kako je

donesen iz BudaSeva (sela nadomak Siska).?®*

Ne bi trebalo iskljuciti moguénost da je
zrtvenik prvotno polozen upravo na takvom nekom izvangradskom raskr§¢u, a na obali Save

prema BudasSevu i poSumljenim predjelima siscijanskog suburbija.

Iz spisa je vidljivo da je 1879. godine pokuSano neko drustveno spajanje i to “Siscije” i nekog
drustva koje se tek trebalo u Zagrebu osnovati. Povodom toga Josip Keraus, muzejski
povjerenik i potpredsjednik “Siscije”, u odnosu na Jagi¢a beznaCajna figura, izraZava
misljenje da je prerano o svemu govoriti ¢lanovima “Siscije” te da se prvo sacekaju potvrdena
nova drustvena pravila, pa ¢e se onda pristupiti spajanju drustava, koja su, koliko je iz spisa
vidljivo, trebala nastaviti rad “Druztva za povjestnicu Jugoslavensku”. U tu svrhu, ako do
osnivanja takovog drustva dode, Keraus predlaze imenovanje lokalnih muzejskih povjerenika
u Sisku.?® U istom periodu Josip Keraus Salje Ljubi¢u dopis vezan uz preuzimanje
parobrodom poslanih starina iz Slavonije. Naime, izgleda da muzejski povjerenik Bogati¢ iz
Zupanje nije bio sklon starine predati Kerausu, pa ovaj moli Ljubi¢a da ubuduce sve starine
budu naslovljene na njega.

U nizu poslanih dopisa navodi se 1 onaj iz kojega je vidljivo da je Jagi¢, unato¢ zabrani

Kerausa, slao opise nekih starina bratu Vatroslavu u Berlin (BURKOWSKY 1990: 8-9). Time

%3 Sime Ljubié, Viestnik 1, 1879., 68, br. 3.
%4 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VHAD 1906/1907, KS 260
%% Dopis Josipa Kerausa od 8. sije¢nja 1879. , Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ



nam je zapravo otvoren jo$ jedan, od mogucih u nizu, arhivski fond za proucavanje sisackih

starina.

Te je godine, dana 7. kolovoza, u blizini gradskog Zeljeznickog kolodvora pronaden mali
zrtvenik koji je Herkulu posvetio Lucije Spurije Restutian. Benjamin Zeininger, zagrebacki
posjednik, darovao ga je Narodnome muzeju.

Natpis glasi:

HERCULENI
AVG . SAC

L. SPVRIVS
RESTVTIANVS

BrunSmid ga cita:

Herculeni

Aug(usto) sac(rum).

L(ucius) Spirius

Restutianus. ( CIL 10837) 2%

I sam Keraus Salje starine u Zagreb, medu inim predmetima, kamen s natpisom Sto je bio
uzidan u kapeli sv. Kvirina®’ i dvije olovne grobnice (vjerojatno upravo s ovog lokaliteta) s
poklopcima.?®®

U prosincu 1880. konacno je i sama “Siscija” predlozila Jagi¢a za muzejskog povjerenika.

U napomeni stoji da su svi na terenu pronadeni predmeti poslani u Narodni muzej, osim

novca koji “nije mnogo vrijedan” te ga se planira poslati s nalazima iz nadolazeée godine.”®®

26 1L 10837; Sime Ljubi¢, Vijestnik II., 1880., 74; Josip Brun§mid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga
muzeja u Zagrebu ,VHAD 1906/1907, KS 198.

%7 U CIL-u nije navedeno tko su darovatelji natpisa 3968 i 10850, pa ne mozemo tvrditi da je natpis u kojem se
spominje Plautila upravo preko Kerausa dosao u Narodni muzej, no i to ipak ostaje kao jedna od moguénosti.

%8 Dopis Josipa Kerausa od 14. srpnja 1880., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%9 Dopis ,,Siscije br. 4 od 16. prosinca 1880., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ



Ove godine Jagi¢ u Zagreb Salje mramorni sarkofag koji se nalazio uzidan u kapelici sv.
Kvirina, jedan od znacajnijih sisackih arheoloskih nalaza zbog uklesanog natpisa: RES.
PUBL. SISCIANOR. (CIL I 3968).%"

U istoj posiljci nasle su se i dvije rimske olovne grobnice. Jednu od njih poklonio je Mauro
Reiss, sisacki trgovac koji je kopajuéi jamu od pola metra dubine uz Galdovacku cestu,
pronaSao grobnicu s kosturom i par zlatnih nau$nica, bakreni Bakhov kipi¢, ruku i bakreni

prst od nekog kipa te svjetiljke sa slikama.?™

Nekadasnja sisacka Galdovacka cesta jednim
svojim dijelom doticala je jugoisto¢nu nekropolu Siscije, te stoga ne ¢udi ovakav tip nalaza

(WIEWEGH 2003: 10).

Te godine najviSe se prostora posvetilo problemu koji se pojavio s izgradnjom Zeljeznice od
Siska do Hrvatske Kostajnice. Tada nailazimo na niz apela o prosljedivanju pronadenih
starina tijekom radova na pruzi ,,Sisciji* ili direktno u Zagreb. Ljubi¢ takve obavijesti
objavljuje u Narodnim novinama i Obzoru, a izrazitu zahvalu u pronoSenju vijesti 0
prosljedivanju starina isti¢e barunu Filipovi¢u, koji je u tome dosta pomogao. Oko cijele

stvari angazirali su se i poduzetnik Ivan Slenker iz Karlovca, te ban Pejagevié.?’

Odnosi unutar drustva ,,Siscija® viSe nisu stabilni pa se trazi da se Jagi¢a opet imenuje
muzejskim povjerenikom.?”® Za to je postojala realna potreba, s obzirom na Jagi¢evo
iskustvo, 1 znanje, jer su na Sirem sisackom podru¢ju zapocinjali radovi na produzenju
zeljezni¢ke pruge od Siska do Kostajnice i Novog. Tako je Jagi¢ ponovno imenovan
muzejskim povjerenikom, ovlastenim za nadgledanje radova na pruzi.?”* Uprava Narodnog
muzeja u Zagrebu poslati ¢e 1 banu Ladislavu Pejacevi¢u dopis kojim traze da sve arheoloske
iskopine koje ¢e se pronaéi prilikom izvrSenja radova budu predane ,,Sisciji“, koja ¢e ih

naknadno proslijediti u Zagreb.?”® ,Siscija“ je, naime, traZila pravo da prvi dobiju iskopane

2% Viestnik HAD-a, 111, 1881., 27

" Dopis Dragutina Jagiéa od 14. srpnja 1880., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

22 Dopis Sime Ljubiéa, br. 1769, od 3. lipnja 1881., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2 Dossier Siscija od 16. prosinca 1880., br. 4, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2 Dopis “Siscije” od 23. travnja 1881., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2> Dopis uprave Narodnog muzeja Banu Ladislavu Pejatevicu od 17. travnja 1881., Dossier Siscija, Sisak od
1851 — 1935, 42/25, AMZ.



starine na uvid, pa da ih naknadno proslijede u Zagreb. To su opravdali ¢injenicom da su
tijekom izgradnje Zeljezni¢ke pruge Sisak-Zagreb sve mnogobrojne iskopane starine odnesene

u privatne zbirke i u muzeje u Italiji.>’® Ban Pejagevi¢ odgovorio je pozitivnim rje$enjem.?’”’

Godine 1881. javlja se i veci interes za rekonstrukcijom pitanja vodoopskrbe anticke Siscije, a
jedno od prvih konkretnih rjeSenja ponudio je inZenjer V. Lapaine. On je naveo kako se
izmedu mjesta Pracno, MoScenica, Cesko Selo, Petrinja, Taboriste, Budi¢ina i1 Klinacgrad
nailazi na ostatke gradevina iz rimskog doba, te da svi teku jednim pravcem, a da su u poljima
uokolo pobacani komadi cigala. Tvrdnju opravdava vrelima vode koja se nalaze u Budi¢ini i

Klinacgradu.?™®

Dragutin Jagi¢ javlja da je 1881. godine kod Antol¢i¢a (valjda Mije), koji je dozvolio
istrazivanja na njegovom zemljiStu, nadeno puno starina (danasnja Strossmayerova ulice s
desne strane negdje izmedu kuénih brojeva 20 i 24).>” Antol¢i¢ je uvjetovao provodenje

arheoloskih istraZivanja s time da mu se svi pronadeni predmeti ostave.?*

Tijekom 1882. godine Dragutin Jagi¢ trazi ¢ije dvoriste ,,Siscija” moze arheoloski istraziti, a

nalazi koje drustvo sada obraduje ¢esto su upravo sa zemlji$ta njihovih ¢lanova.

Nalaz koji je oplemenio cijelu godinu pronaden je na zemljiStu Tome Dutzmana. Rije¢ je o
sarkofagu Romanije Nevije o ¢emu je sam Dutzman obavijestio Narodni muzej uz opasku da
jos$ ne zna §to ¢e s njime uciniti, tj. ho¢e li ga pokloniti ili prodati Narodnome muzeju ili $to
tre¢e.?®!
Sime Ljubi¢ pise vrlo bijesan i ljutit, iako, kako navodi u prijateljske i nadasve osobne svrhe,

dopis uredniku nekog domaceg Casopisa, koji je kako se iz njegovih rije¢i moze is¢itati donio

278 Dopis “Siscije” od 15. travnja 1881., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2" Dopis bana Ladislava Pejateviéa upravi Narodnog muzeja od 21. travnja 1881. i 7. srpnja 1881., Dossier
Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

278 Viestnik HAD-a, 111, 1881: 60/61.

2 Detaljniji opis zemljita i razmisljanja vezana uz to vidi na str. 139.

%80 Dopis Dragutina Jagi¢a, bez nadnevka, 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%81 Dopis Tome Dutzmana Simi Ljubiéu od 26. travnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



vijest pretpostavljam o pronalasku sarkofaga Romanije Nevije, krivo prepisavsi natpis unutar
natpisnog polja 1 komentirajué¢i kako lokalno drustvo “Siscija” niSta ne poduzima vezano uz
eventualna daljnja iskapanja na tom terenu. Ljubi¢ to Zustro demantira, objasnjavajuci da
Dutzman inzistira na samostalnim arheoloSkim iskapanjima, $to na kraju i1 biva potvrdeno
Dutzmanovim dopisom samome Ljubicu. Isto tako, taj neki dopisnik napao je “siromastvo”
Narodnoga muzeja, a Ljubi¢ razlaze da je to stoga Sto nije vidio grcke 1 egipatske nalaze u
njemu, no objasnjava i da Narodni muzej, i to upravo =zahvaljuju¢i “Sisciji” ima
numizmatickih rijetkosti kakvih nema u British Museumu. Dodaje da je arheolosko iskapanje
u Sisku vrlo tesko jer se ponekada mora i¢i u puno dublje slojeve zemlje da bi se uopée doslo
do rimskog sloja i to ponekad do 8 metara dubine, $to nam je, zapravo, vrlo vrijedan podatak.

Zahvaljuje “Sisciji” na predanosti i poklonima i kaze kako je do 1876. Narodni muzej bio

mnogo skromnijeg predmetnog obujma, dakle dok “Siscija” nije osnovana.?®?

Napori Sime Ljubi¢a u prikupljanju starina vidljivi su i kroz ostvareni kontakt s Tomom
Dutzmanom. Ljubi¢ ga moli da sarkofag preda Narodnom muzeju, no Dutzman odgovara
kako i dalje misli kopati na zemljistu, te da joS ne misli raspolagati s navedenim sarkofagom,

a da ¢e vidjeti kad sve zavrsi hoce li isti darovati u Zagreb.”®

Obvezu prema Narodnom muzeju, kao prema pokroviteljskoj ustanovi jednog sisackog
uglednog drustva, osjecao je i sisacki gradonacelnik Franjo Lovri¢, koji obavjestava navedenu
ustanovu kako su od rimske cigle sazidane sisacke crkve sv. Kriza i sv. Kvirina, crkva
BlaZene djevice Marije u Selima, kaptolski Zitni magazin (danas sruSen, nekada da kupskoj
obali na podru¢ju danasnje Rimske ulice), kaptolska gostiona (danas Mali kaptol), te ceste

koje okruZuju Sisak.?®*

%82 Dopis Sime Ljubiéa od 29. travnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

3Dopis Tome Dutzmana Simi Ljubiéu od 26. travnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

284 Gradsko poglavarstvo Sisak, br. 3090 Narodnome muzeju, od 12. lipnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851
- 1935, 42/25, AMZ.



Opet je dio starina transportiran u Zagreb $to je potvrdeno, s druge strane, Jagi¢evim
izvjeS¢em Ljubicu o vlakom poslanim starinama iz Siska u Zagreb, uz koje je priloZen njihov
detaljan popis, s molbom da mu se primitak s potpisom potvrdi i vrati.?®®

Uz tu gradu, Jagi¢ u Zagreb Salje i tri kostura u jednom sarkofagu koji je jos 14. kolovoza

1876. naden na Koningovu zemljistu.?*®

Iako suradnja na relaciji Jagi¢-Ljubi¢ izvrsno funkcionira, problem koji nastaje odnosi se na
samu unutarnju strukturu funkcioniranja “Siscije”. Drustveni blagajnik tako obavjeStava
ravnateljstvo Narodnog muzeja o teSkoj situaciji u “Sisciji” glede uplate ¢lanarina i to do te
mjere da vise ne zna koga uopée staviti u popis drustvenih ¢lanova.?®’

Entuzijazam je u lokalnim okvirima ocito splasnuo.

9.1. Franjo Lovri¢ i njegova uloga u arheoloskoj valorizaciji sisackih

terena

285 ovi detalji su nam vazni za shvacanje funkcije muzejskih povjerenika na terenu i na¢ina primopredaje starina
za Narodni muzej.
%6 Dopis Dragutina Jagic¢a od 10. ozujka 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

87 Dopis necitko potpisan Muzeju od 5. srpnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Mnoge podatke o stanju istrazenosti sisackih starina donosi gradonacelnik Franjo Lovrié. 288

On u svom dopisu iz lipnja 1882. ravnateljstvu Narodnog muzeja navodi $to je sve na
sisalom podrucju sazidano od rimske cigle: jedna kaptolska gostiona (vjerojatno misli na
“Mali kaptol”, s obzirom da je to jedina kaptolska gradevina te namijene u Sisku), privatni
magazini (pretpostavljam da misli na mnoge Zitne magazine koji su se tijekom 19. stoljeca
izgradili duz lijeve 1 desne kupske obale) 1 kaptolski magazin, kao i temelji mnogih sisackih
cesta (velika komunalna i infrastrukturalna obnova sisackih ulica izvrSena je u drugoj polovini
19. st.). Dodaje kako ,,nema visSe ni pedlja zemlje gdje nije ili dublje ili plice trazila ovjecja
koristoljubna ruka“. U Sisku su, kako navodi, starine istrazivali Talijani, jer su znali da to
mogu prodati, a ono §to je danas ostalo, ostalo je slucajno. Spominje zbirke u Pesti, Becu, po
Njemackoj 1 Italiji te kako je sam bio svjedokom stotinama iskapanja arheoloSkog tipa, cak i
na vlastitom zemljiStu kojima je sam rukovodio. Pod time vjerojatno misli na zemljiste u
danaSnjoj Rimskoj ulici br. 7 (k.¢. br. 1168), na kojem je sagradio ku¢u 1856. godine. Objekt
je graden u dvije faze, s time da je prva faza gradena 30-tih godina 19. st. i znakovita je po
tome $to podrumski dio tog dijela izgradnje ne postoji (MAROEVIC, 171-172).

Kao $to se ve¢ utvrdilo na primjeru lokaliteta “Rimska pivnica”, investitori su naiSavsi na
zidine vecih dimenzija jednostavno odlucili novonastali objekt izgraditi bez podruma. Bilo da
se radilo o pronadenim zidinama velikih dimenzija koje nije bilo moguce porusati ili o neCem
drugom, mozemo zakljuciti da se i na ovome dijelu nalazio neki ibjekt, $to i ne ¢udi, S
obzirom na neposrednu blizinu “Rimske pivnice”.

Lovri¢ time zapravo odgovara na zahtjeve ravnateljstva Narodnog muzeja koje zeli ponovno
arheolo$ki istraziti gradski trg (danas trg Ljudevita Posavskog). Smatra kako se tamo ne bi
nista vazno od starina pronaslo, te da bi dovoz pijeska kojim bi se nanovo zakopao trg, $to bi

bilo nuzno nakon istrazivanja, stajalo vise no Sto bi bila vrijednost pronadenih starina. Stoga

%88 LOVRIC, Franjo ( Sisak, 1815. — Sisak, 1910. ). Nakon kolovanja bavi se trgovinom Zitom i drvima, §to mu
daje kredibilitet za putovanje na prvom hrvatskom rije¢nom parobrodu ,,Sloga‘“ prilikom njegove prve voZnje u
Hrvatskoj. Zauzimao se za izgradnju prvih Zeljeznickih pruga i mostova te razvoj rijeCnog brodarstva. Politicki
je aktivan i 1835. godine pristaje uz ilirski pokret. Prijateljuje s Lj. Gajem, S. Vrazom i D. Demetrom. Biran je u
tri mandata za zastupnika u Hrvatskom saboru, 1848., 1861. i 1865. Za nalelnika Civilnog Siska izabran je
1849., a najpoznatiji je po Cinjenici da je izabran za prvog gradonacelnika ujedinjenog ( Vojnog i Civilnog )
Siska 1874. godine. Na toj duZnosti ostaje do 1902. godine, a tijekom svog mandata poduzima mnoge akcije

komunalnog uredenja grada.



trazi da Muzej prije pocetka “otkapanja” osigura 1200 kubika kupskog pijeska te ih pita
pristaju li na takav dogovor.?®

Povodom tog iskapanja razvila se vrlo Ziva prepiska izmedu Sime Ljubi¢a i gradonacelnika
Lovri¢a. Lovri¢ je i dalje smatrao da su iskapanja na tome mjestu neisplativa, dok je Ljubi¢ev
argument za dokazivanje suprotnog bio taj da se i u samome tadasSnjem Rimu jo$ mnogo toga
iskopa, ¢ak i nakon visestoljetnih mnogo sustavnijih arheoloskih istrazivanja. Tako on ne vidi
razloga zasto to ne bi bio slucaj 1 sa Siskom, tim vise §to se u neposrednoj blizini Novoga trga
(tadadnji njegov naziv) nedavno pronaslo mnogo starina do tada netaknutih.?*® Zanimljivo je
da je korespondenciju o ovoj stvari s Ljubi¢em vodio i Jagi¢ koji je ve¢ desetak dana ranije
obavijestio Ljubi¢a da ¢e se sisaCko Gradsko poglavarstvo pozitivho oc€itovati o njegovim
potrazivanjima. Cak je znao koji ¢e vijeénici glasati za tu odluku, a koji protiv nje.291

Na kraju Lovri¢ ipak dozvoljava iskapanja, ali ne to¢no na navedenom prostoru. On naime
dozvoljava arheolosko istrazivanje od Sipueva plota u Sirini 8 metara do plota gospodina
TomiSiéa prema Ladarskoj ulici (danas ulica S. i A. Radi¢a).?®* Zbrku u ovakvo terensko
odredivanje unose podaci o tadaS$njim vlasnicima nekretnina i posjeda u sisackoj gradskoj
jezgri. Naime, Sipusi prvotno posjeduju kuéu u dana$njoj Rimskoj ulici br. 15 (k.¢ br. 1143),
a tek 1902. godine kupuju objekt u Ulici S. i A. Radic¢a 42 (k.¢. 982), koji gleda na sam Trg
Ljudevita Posavskog. Obzirom na datum korespondencije jasno je da se ovom prilikom
mislilo na istrazivanje vjerojatno dvorisnog dijela SipuSeva posjeda iz Rimske ulice a prema
ulici S. 1 A. Radica, $to jest u blizini spomenutog trga, ali ne onakvoj za kojom je zudio
Ljubi¢. To bi vjerojatno i1 objasnilo ¢injenicu da nemamo zapisa s terena o iskapanjima na
tadaSnjem Novom trgu i mogu to zapravo samo sa Zaljenjem utvrditi, obzirom na
pretpostavku da je Kukuljevic negdje na tom Sirem potezu 1854. navodno pronaSao
ranokri¢ansku baziliku (FABER 1973: 151; NENADIC 1987: 78; VUKOVIC 1994: 173;
MIGOTTI 2011: 57). Jesu li i koliko pionori arheologije intervenirali na prostoru trga nije

poznato.

8 Dopis Franje Lovri¢ Simi Ljubiéu od 12. lipnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

20 Dopis Sime Ljubi¢a br. 69 od 4. srpnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
291 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubi¢u od 12. srpnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,

AMZ.
22 Dopis Franje Lovri¢a br. 3090 od 24. srpnja 1882., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Kasniji podaci navode da je trg nasipan je izjaruzanim kupskim pijeskom i ureSen nasadima
1885. godine, stoga to mozda i ne treba apsolutno odbaciti. *** Svakako zbunjuje to $to nema

navoda o pronadenim arheoloskim artefaktima, no nije isklju¢eno da su oni samo negdje

zagubljeni.

10. KORESPONDENCIJA DRAGUTINA JAGICAT
SIME LJUBICA

23 Gradski muzej Sisak (dalie GMS), Fabijan KOVAC, Izgradnja ulica parkova i gradevina, rukopis: KH-
A/KL,inv.br.7/1.



Tijekom 1883. prilikom uredenja kupske obale, odnosno gradnje obaloutvrde (Sto je bilo
prijeko potrebno obzirom na gust 1 intenzivan rije¢ni promet i transport pristiglih roba s
brodova na Zeljeznicu), pronaslo se preko puta gostione zvane ,,Rimski podrum* ,silne*
rimske zidine, no zbog ,,okresivanja“ obale nije se nista vise dalo razabrati.*

»Rimski podrum“ bio je objekt u kaptolskom vlasniStvu i izgorio je 1900.-te godine. To
gradiliste naknadno kupuje Gradska opéina i na njemu gradi zgradu Kotarske oblasti. Danas
je to zgrada Gradske vijeénice u Rimskoj ulici 26 (k.. 956) (MAROEVIC, 186. I KOVAC,
134).

U rujnu su se iskapanja nastavila i1 to u dubinu kada se naislo na tri kanala, plo¢nik od cigala
cetiri puta tolikih kolike su obi¢ne rimske pravokutne cigle. Na tom plo¢niku stajali su zidani
,»pilovi“ jedan od drugoga udaljeni pola metra. Neki Cetverouglasti, a neki okrugli (caldarium
pretpostavlja). Ljudi koji dolaze pogledati radove pric¢aju da je sva kupska obala i cijela Prva
ulica (danas Rimska) puna takovih pregrada, pa Jagi¢ misli da bi bilo dobro i dalje ondje
kopati, te zove Ljubica da dode pogledati teren.>®

Cidéenjem/jaruzanjem rije¢nog korita pronadeno je mnostvo amfora.”® Dalje je pronadena

drvena zgrada od tesanih hrastovih dasaka s mnotvom stupova uokolo.?*’

Iduce godine Jagi¢ mu javlja kako se urusila zemlja pred Zupnom crkvom pored Zupnog stana,
na metar dubine kada se otvorila ,,uska skulja®. ,,Zupnik Konig, boje¢i se da konji koji onuda
prolaze dovozeé¢i gradu za zupni¢ku gradnju, ne slome nogu dade odmah Skulju zatrpati s

ciglama i sljunkom. No isti dan poslijepodne opet se sve to urusi i nastane joS veca Skulja“.

Suradnja Andrije Colussija, ¢lana ,,Siscije®, i ravnateljstva Narodnog muzeja obradena je kao
posebna tema, pa ga ovdje treba samo spomenuti u kontekstu pojedinih nalaza u kronoloskom
pregledu. Krajem 1883. godine on je kupio Zupnikovu bas¢u na kojoj je odmah zapoceo s

radovima iskapanja. Iskapanja su pokazala da se i na ovom terenu nalaze ogromne zidine

% Dopis Dragutina Jagi¢a, od 25. rujna 1883. Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
2% Dopis Dragutina Jagica, od 25. rujna 1883. Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
2% vjestnik HAD-a, V, 1883.

%7 Dopis Dragutina Jagi¢a od 25. rujna 1883., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



koje, prema njegovom nahodenju, mogu pripadati ili rimskom hramu ili bedemu.?® Radovi

vezani uz arheoloSka iskapanja na ovom terenu potrajali su ¢ak godinu dana.

Jos 1878. zapocelo je veliko preuredenje Zupnog dvora te su se radovi ocito protegnuli i u
spomenuti period (MAROEVIC, 152). Zupnik je stoga dozvolio ,,Sisciji* da tamo kopa, jer se
na tom mjestu joS nikada nisu vrsila arheoloska iskapanja, izuzev Sabljarovih pokusnih 1858.
godine. Jagi¢ je zato zamolio Ljubi¢a ako moze do¢i u Sisak pogledati teren 1 nadgledati

iskapanja.”*®

Pretpostavljam da je tijek upravo tog iskapanja opisan u Jagi¢evom dopisu od
15. travnja iste godine, obzirom na vremensku podudarnost (umanjenu za period uskrsnog
slavlja koje Jagi¢ spominje), i ne navodenje lokaliteta na kojem se iskapanje vrSilo, ali je dam
njegov opis.

Jagi¢ tada svjedoci pronalazak tri zida. Prvi se pronasao na 30 cm dubine, a bio je izgraden od
rimske cigle, drugi je pronaden na dubini od 110 centimetara i bio je napravljen od samog
neklasenog kamena, a sloj je to koji je iSao i dublje u zemlju, dok je tre¢i zid od rimske cigle
pronaden tik do njega, ali na dubini od 155 centimetara i stajao je na nekim ruSevinama. Kraj
tre¢eg zida na dubini od 2 metra pronaden je u ruSevinama djecji grob, oblozen ciglama i
dobro zatvoren. U njemu su pronasli djecje kosti, bez ikakvih drugih priloga. Ispod groba bila
je ilovaca zasuta ciglom. Jagi¢ je iznio tezu da bi drugi zid mogao predstavljati ,,okoli$ni
rimski zid“, odnosno gradski bedem.*® Suvremena istraZivanja pokazat ¢e da je bio u pravu
(LOLIC, 2001: 95-99). O¢ito je ovdje rije¢ o arheoloskom lokalitetu Siscia in situ na

danasnjem Trgu bana Jelacic¢a ispred katedrale UzviSenja sv. Kriza.

Jagi¢ u istom izvjeS¢u Ljubic¢u napominje kako se Kupa neprestano jaruza te da je poduzetnik
koji to najviSe obavlja Andrija Colussi. On prema uputama “Siscije” izdaje stroge naloge

svojim djelatnicima kako da se ponasaju u sluc¢aju pronadenih starina, ali neki od radnika

2% Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubi¢u od 16. listopada 1883. i 12. srpnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851
— 1935, 42/25, AMZ.

29 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 3. travnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AM Z
%0 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 15. travnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



znaju i zatajiti takav pronalazak, pa Jagi¢ predlaze posebnog pazitelja koji bi se nalazio na

licu mjesta u nadgledanju radnika, a kojeg bi placala “Siscija”. 3"

lako nije predmetom ove rasprave, treba napomenuti kako se sada prvi put kroz
korespondenciju spominju pojedinci koji su svojim djelovanjem posebno obogatili tzv.
“Sisacku zbirku” Narodnog muzeja. Temelj te zbirke ¢inila je kupljena kolekcija starina

302

trgovca Franje Diericha iz Siska,”“ a nadopunjavana i oplemenjena je predmetima Sto ih je

iskapalo i sabiralo lokalno arheolosko drustvo “Siscia” u Sisku.

I Sisacki dimnjacar ponudio je svoju bas¢u za arheoloska iskapanja, Sto se Jagi¢u ucinilo vrlo
zanimljivim, jer se ova nalazila iza strojarne zeljeznicke stanice “kraj bivSe kovnice novca”
(iri krug zeljezni¢kog kolodvora). To je lokacija koja ¢e se ¢esto spomenuti u raspravama 0
potencijalnim arheoloSkim istrazivanjima, kao i pretpostavka da se bas tamo nalazila jedna od
oficina siscijanske kovnice novca. Jagi¢ navodi i da se tamo nikada nije kopalo. Pita i gdje je
“Siscijin” alat za iskapanja, jer je “Siscija” alat posudila za iskapanja u S¢itarjevu. KaZe i da
se razumije samo po sebi da ¢e i on sam (Ljubi¢) do¢i nadgledati iskapanje te da ¢e tada biti

njegov gost, $to bi njemu i njegovoj supruzi bilo vrlo drago.®

Iste 1884. godine ,,Siscija“ zapocCinje s opseznijim istrazivanjima arheolodkih terena pod
vodstvom Narodnog muzeja, obzirom da sama nije raspolagala dovoljnim sredstvima,
iskustvom, logistikom, a ni znanjem.

Detalje o lokalitetima donosi Sime Ljubi¢ te navodi da su iskapanja vrSena ispod zgrade
Gradske opéine (danas Ulica S. i A. Radi¢a 36, k.¢. 1126) (MAROEVIC 1998: 206), gdje je
navodno pronadeno veliko arheolosko blago. Na Zalost opis tog “blaga” Ljubi¢ ne donosi

( MAROEVIC 1998: 197-198).

% Dopis Dragutina Jagiéa Simi Ljubiéu od 15. travnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%02 Brigu o toj zbirci do prodaje Narodnom muzeju vodio je lokalni histori¢ar, zupnik Frane Schloissnigg,
povjerenik za sisacke starine Povijesnog drustva zagrebackog, a ista se Cuvala na njegovom zemljistu prema
odredbi I. Kukuljevi¢a Sakcinskog.

%03 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 10. veljate 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,

AMZ,



VrSena su i iskapanja u “bas$¢i” nasuprot zgrade Gradske opcéine (pretpostavljam tzv. kuca
Berte Speljak, Ulica S. i A. Radié¢a 33, k. & 1133, jer je na toj parceli sagraden objekt tek
krajem 19. st., a 1 nakon izgradnje zadrzao je sve do druge polovine 20. st. ove¢u bas¢u u

funkciji ugostiteljskog objekta) (MAROEVIC 1998: 197-198).

I u Novom Sisku vrsena su iskapanja i to na brezuljku udove Agneze Javornikove (vjerojatno
udova pekara Antuna Javornika),** i to je zapravo jedini topografski navod koji u tu svrhu
imamo. Moguce se radilo o podrucju gornjeg dijela danasnje Mazurani¢eve ulice u Novom
Sisku, s obzirom da se tamo kao toponim opetovano na svim gradskim planovima iz 18. i 19.
stolje¢a pojavljuje naziv “Brdo”.*®® Sigurno je samo da se radilo o jednom od povisenih
terena na podrucju Novog Siska.

Dalje navodi kako se radilo i u bas¢i “gospodina Milikovskog”. Smatram da je ovdje
jednostavno doslo do lapsus calami, jer u Novom Sisku je Zivio dr. Mlikovsky>* i to takoder
u danasnjoj Gunduli¢evoj ulici br. 8 (k.¢. 497) (MAROEVIC 1998: 309) kupivsi taj objekt od
Paulusa Bitroffa koji je u vrtu iza te ku¢e pronasao glasoviti sarkofag rimskog glumca
Leburne, koji je potom dao otpremiti u peStanski muzej.

Ljubi¢ dalje spominje da se istrazivalo na viSe mjesta u bas¢i i dvoristu gospodina Antolca.
Pretpostavljam da misli na nekog pripadnika obitelji Antol¢i¢ ili Antoli¢. Za prvospomenute
trag zemljiSnog vlasniStva nalazimo na karti VVojnog Siska iz 1790. godine, no ipak treba uzeti
u obzir stoljetni odmak od trena kada su oni imali zemljiSta u posjedu do trena pisanja
Ljubic¢eva izvjesca. Krajem 18. st. oni posjeduju sljedeée Cestice: Georg Antholchich gotovo
cijelu insulu pod rednim brojem 1 s lijeve strane dana$nje Zitne ulice (danas otprilike
podrudje Obrtnicke $kole, kuée u Zitnoj ulici br. 2, kao i svih objekata do pocetka
Strossmayereve ulice) , dok Jakob i Matko Antholchich posjeduju Cestice pod brojevima 30 i
31 u prvoj polovici danasnje Strossmayereve ulice s njene desne strane (otprilike kuéni

brojevi 22 i 24) (SLUKAN ALTIC 2004: 171). Otkriveno je mnoitvo gradevina, kupelji,

vodovoda i drugih kanala, sarkofaga itd. Neki od pronadenih predmeta jako su vazni, kao npr.

%4 vidi vise u: Vlatko Caksiran, Vojni Sisak, GMS, 2009., 34.
305 v/idi vige i u: Rukopisna ostavstina Fabijana Kovaca, GMS, 2008., 132.

%06 MLIKOVSKY, Miroslav, lije¢nik i ranarnik (?, 6. prosinca 1837. — Sisak, 25. sije¢nja 1907.). U Sisak se
doselio sredinom 19. st. i bio je medu prvim lije¢nicima i ranarnicima u trgovistu Sisak. Uveo je lijeenje rana
pomocu otopine karbonalne kiseline te lije¢enje rana i prijeloma prema Listeru. Za zasluge i hrabrost u bitci kod
Montebelle dobio je orden Zlatni kriz 1859. (SBL).



kalup grobnih svjetiljki i prvotno su ostali u zbirci arheoloskog drustva ,,Siscija“ da ih se u
Sisku izlozi, ali ¢e naknadno biti dovezeni u Narodni muzej. Na zalost, Ljubi¢ ne donosi
podatak i gdje je tocno taj kalup grobne svjetiljke pronaden, iako u grubo mozemo zakljuciti
da su grobni prilozi svakako pronadeni na nekropoli u Novom Sisku, jer duz cijele
Gunduliéeve ulice, a i u dijelu Zitne ulice ¢ija dvorista gledaju prema jugu i spajaju se na
bas¢e iz Ladarske ulice koja je na nju okomita i1 proteze se duz kupske obale, nailazimo na
iskopane sarkofage, odnosno nekropolu koju egzistira od ranocarskog do kasnoanti¢kog
perioda.>”’

Iskapalo sef/jaruzalo i u koritu rijeke Kupe, no kako je vrijeme tijekom iskapanja bilo
promijenjivo, ona nisu vr$ena svaki dan u cijelosti, pa su radnici u skladu s time i placeni, uz
opasku da su dosta skupi. Za prvi tjedan su tako dvojica najstarijih i najiskusnijih ,,Siscijinih*
radnika, neki Kactner i Cvietni¢ dobili svaki po 1 forintu. No, kad se Kupa povukla i ,,sva

svjetina pocela na tom mjestu na svoju ruku iskapati®, nije se ni za viSe novca moglo pronaci

radnika za iskapanja.>*®

U meduvremenu, Kkoli¢ina i kvaliteta pronadene arheoloske grade stvorili su zametak
muzejskog djelovanja u Sisku, pa je tako prvom kustosicom dotadasnje sisacke zbirke 1885.

godine postala supruga Dragutina Jagica. 309

Vjerojatno na Ljubi¢evo inzistiranje Jagi¢ mu sada piSe o zametku “Siscije”. Navodi kako ga
je Cesto pronalazenje rimskih starina po Sisku prilikom iskapanja svakakovih jama i temelja
kuca ponukalo ustrojiti u Sisku drustvo za iskapanje 1 sakupljanje rimskih starina. 3

Dalje Jagi¢ govori kako je preuzeo neke starine iz Mitrovice s lade na kolodvor, gdje ih je
poslao za Muzej. Kaze da ove godine nisu nisSta kopali te da ¢e morati “Sisciju” reorganizirati,

jer je nemarom drustvenog blagajnika drustvo sasvim “zaspalo”. Kaze da ¢e mu jos neke

%07 7a detaljan uvid u funkcioniranje nekropola/e u Novom Sisku vidi: Tino Lelekovi¢, Anticke nekropole Siscije
i Murse, disertacija, 2011.

%98 Dopis Sime Ljubiéa Visokoj Kraljevskoj Zemaljskoj Vladi, Odjelu za bogostovlje i nastavu, br. 80, od 12.
Srpnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, Arheoloki muzej Zagreb

%9 Dossier Siscija od 1885., sisak od 1851 — 1935, 42/25

%19 Dateljnije vidi u poglavlju: “Siscija — drustvo za iskapanije i sakupljanje rimskih starina u Sisku”.



predmete zajedno s Dutzmanovim sarkofagom slati na kolima.*'* 1z toga vidimo i da je
Dutzman ipak pristao pokloniti sarkofag Romanije Nevije Narodnome muzeju i na taj si na¢in

ovjekovjeciti ime kada je rijeC o siscijanskim starinama.

I idu¢ih godina dolazi do plodne suradnje izmedu pojedinaca, a na relaciji muzejski
povjerenik-ravnateljstvo Narodnog muzeja, pa tako 1886. godine Jagi¢ upozorava Ljubi¢a da
je neki preparator Gasteiger izravnao 17 bronsanih posuda za 6 forinti, te on sada kod sebe
ukupno ima 30 posuda, od toga 28 od bronze i bakra i dvije od pecene zemlje. Kaze mu i kako
je rije€no jaruzalo otpremljeno u Caprag (prigradski dio Siska prema Petrinji), te da zbog toga
nema arheoloskih nalaza u koritu Kupe, no radnici ,,Siscije” upuceni su na iskapanja u
dvoriste Malog kaptola gdje su ve¢ nai$li na anticko “tesano kamenje” i 2 zlatna novca
Vespazijana i Maximusa.®*?

Najveci problem predstavlja mu pokusaj zastite starina, pa ogorcen zakljucuje:* ...ta me stvar
najvise jedi 1 razzestjuje! Kako i nebi, kad svaki €as doznades: to i to je iskopano ili iz Kupe
izjaruzano a nedobijes skoro nista u ruke.“ Ipak, drustvo ,,Siscija* dobilo je i neke broncane
predmete, Ciste i bez patine, ,kao da je danas kovano“. Za donacije druStvu najviSe se
zahvaljuje Mili¢i¢u, gradonacelniku Lovri¢u, i poduzetniku Colussiju, koji mu ,,vrlo na ruku
idew 313

Posredstvom izvjesnog Pileka, biljeZi otkup dva “dukata” za 15 forinti, te napominje kako ga
najvise muce financije zbog otkupa i sli¢no. I pored toga, hvali se kako je zbirka siscijanskih
starina svakim danom sve veéa. Posebno se osvrée na vrijednost broncanog zvonca
izjaruzanog iz blata uz novac M. Agripe. Javlja da je u bas¢i “Maloga kaptola” dao odstraniti
sitne kamene ploce 1 kopati ispod njih. Na dubini od 4 1 pol metra naislo se na izgorjelu
zemlju, ugljen i pepeo, te na ostatke prekrasnog posuda od zemlje i stakla. Uz navedeno,
vidljiv je postao i zid od velikih opeka, pa je planirao povecati dubinu iskopa na 6 metara, uz
obrazlozenje da se tamo obi¢no nalaze prethistorijski predmeti.314 To je zapravo dosta

neobicna, no ne 1 nevjerojatna konstatacija obzirom na opcée uvrijeZeno misljenje o prostiranju

1 Dopis Dragutina Jagica od 31. listopada 1885., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%12 pise Maximus, no nije jasno o kome je rijeg, vjerojatno je pogrijesio u &itanju; Dopis Dragutina Jagiéa Simi
Ljubiéu od 6. lipnja 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

313 Dopis Dragutina Jagic¢a, 19. svibnja, 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

314 Dopis Dragutina Jagica, 9. lipnja 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



prethistorijskog naselja s druge obale Kupe. lako, smatram da i po tom pitanju treba napraviti
revalorizaciju pronalazaka i podataka te promotriti problematiku u njenom Sirem kontekstu.
Tijekom arheoloSkih iskapanja u bas¢i Malog kaptola pronadene su ogromne oklesane
kamene plo&e, prelijepe posude od zemlje, stakla i bronze, te lijepi zid od velikih opeka.®"
Dodaje da su sve stvari kod njega izlozene te da je kustosica muzeja njegova supruga.
Navodno je predmete posjetila sva “sila posjetitelja” koji se dive “mnozZini i ljepoti

predmeta”.>!°

Nastavlja se suradnja Jagic¢a s Colussijem koji je tada, ocito, jedini slusao Jagic¢eva upozorenja
o tome kako Cuje sa svih strana koliko mnogo arheoloskih predmeta biva pronadeno u Sisku,
a nista od navedenoga ne dolazi do ,,Siscije“.*'” Poradi toga Jagi¢ i, tadasnji predsjednik
»Siscije’, Mil¢i¢ interveniraju kod sisackog gradonacelnika Lovri¢a koji 17. svibnja 1886.
godine izdaje proglas Gradskog poglavarstva kojim se najstroze zabranjuje prodavanje i
kupovanije rimskih starina koje se u korist Narodnog muzeja moraju predati ,,Sisciji“.>** U tu
svrhu postavljena su i tri gradska strazara kao kontrole. Jagi¢ predlaze Ljubic¢u da taj (pr)oglas
objavi i u nekim novinama. PredlaZe i javnu pohvalu za poduzetnika lvana Slenkera koji se
zauzimao da niti “jedan komadi¢” starina ne propadne. Njegovom brigom je iskopana i jedna
sasvim netaknuta i potpuno cijela Zara.**°

Postojali su i primjeri pojedina¢nih donacija, pa je tako sisacki trgovac Josip Pilek poslao na
poklon Muzeju rimski kotao, lavicu s natpisom APHRODITE, fibulu i kljug.**® Na Zalost o

spomenutom trgovcu nisam uspjela pronaci niti jedan biografski podatak.

Tijekom obiljeZzavanja desetogodisnjice drustva 29. kolovoza 1886. sazvana je glavna
skupstina u dva sata poslijepodne u Gradskoj vijeénici u Sisku. Na toj svecanoj sjednici bio je

prisutan i Sime Ljubi¢ (BURKOWSKY 2000: 66).

%1% Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubi¢u od 9. lipnja 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%18 Dopis Dragutina Jagi¢a od 6. lipnja 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

37 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 19. srpnja 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%18 Gradski muzej Sisak, Kulturno-povijesna zbirka, original, inv.br. 127

19 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 2. lipnja 1887., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
20 Dopis g. Pileka Simi Ljubiéu od 13. sije¢nja 1887., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



O daljnjoj intenzivnoj suradnji izmedu ,,Siscije* i Narodnog muzeja govori i popis predanih
predmeta koje je ,,Siscija” 1887. predala Narodnome muzeju. Popis je predan preko Mili¢i¢a i
tajnika Koroskenya (?), a zapravo je sluzio kao osiguranje da je isti broj starina koji je poslan
iz Siska doao do Zagreba. Cini se da je predmete primio i pregledao Sime Ljubi¢ koji je
komentirao da se medu darovanim predmetima nalazi i dio onih S§to pripadaju razdoblju

srednjeg vijeka.**

Mozemo samo ustvrditi da je to zapravo ocekivana situacija, no kako
nedostaje arheoloSka obrada i objava tih navodnih srednjovjekovnih predmeta, a koja bi
mogla biti od velike vaznosti prilikom slaganja kronoloskog mozaika iz perioda sisackog

srednjovjekovlja. 322

Kako je bilo jo§ mnogo posla na odrzavanju Zeljeznicke pruge, bilo je potrebno i sluzbeno
naglasiti da se svi iskopani predmeti pronadeni tijekom radova na zeljeznici imaju predati
zeljeznickoj upravi, odnosno nadzorniku Fischeru koji je tu upravu u Sisku predstavljao, koji
ih, kada ih sakupi odredeni broj, treba proslijediti Jagicu. Jagi¢ podsjeca 1 kako predsjedniku
drustva ,,Siscija” Mil¢i¢u godi kada se njega ili barem ,,Sisciju” javno pohvali, pa predlaze da
se uz Slenkera spomene u nekom novinskom ¢&lanku i to drustvo, jer bi mu tada posao bio
mnogo laksi.3* Posredstvom nekog gospodina Truskog Jagi¢ konacno i preuzima arheologke
predmete od Fishera i Slenkera. Od potonjega preuzima: 2 zemljane Zare, 6 veéih i 8 manjih
zemljanih posudica, 6 grobnih svjetiljki, 5 staklenih suznica, 2 medene (valjda mjedene)
narukvice, 1 srebrnu i 1 staklenu zdjelicu, 2 Zeljezne sjekire, 1 zeljezni kotli¢, 2 Zeljezna
kljuca, 28 komada zeljeznih i mjedenih predmeta i uresa, te 50 komada bakrenih i mjedenih,
ali potpuno oste¢enih novcic¢a. To su sve bile iskopine dobivene od Zeljeznic¢kih graditelja.
Kaze da nije doSao do nekih staklenih Salica, no doznao je da se one nalaze kod inzenjera
baruna Rozenzweiga, za kojeg smatra da ¢e Salice predati, jer je ,,Covjek vrlo ugledan i fin®,

pa smatra da u toj stvari ne treba posrednika.

%21 Dopis Sime Ljubiéa od 17. lipnja 1887., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%22 Komparacije radi, vidi: SVETI TRAG - devetsto godina umjetnosti Zagrebacke nadbiskupije - 1094.-1994.,
Zagreb, 1994.

%23 Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 2. lipnja 1887., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Najinteresantnijim nalazom Jagi¢ pak smatra (kasnije kao mjesto pronalaska navodi grobiste,
tako da je moguce da se spomenuti nalaz pronasao uokolo Kvirinova groblja), bez ikakva
kamenog ili zidanog groba, otkosnicu (valjda skelet) samo u zemlju polozen, i pripadajucu
pronadenu lubanju u koju su bila zabijena dva Zeljezna velika ¢avla. Na prsima je taj zenski
kostur imao lijepu fibulu, na rukama srebrne narukvice, na vratu srebrnu ,,zicu* sa amanetom,
a oko tijela u sredini rasuto 10 jako dobro saCuvanih srebrnih novaca: Julije Auguste
(Oktavijanove Zene), Vespazijana, Trajana, Faustine, Caesar Imperat., Antonina Pija,
Aurelija Komoda, Gete, Julije Mamee (majka cara Severa) i Severva Pija Augusta. Od cijelog
skeleta Jagi¢ kaze da je mogao spasiti samo dva komada lubanje i Celjust, koja i dokazuje da
je rije¢ o Zenskom kosturu. Navodi da je osoba bila mlada jer joS nije imala probijene kutne

zube. Pretpostavka je da je ubijena.

Cini se kako se ubrzo neoéekivano na drugom mjestu u gradu otvorilo novo nalaziste starina.
Naime, grad Sisak je u Novom Sisku u Petrinjskoj ulici ( danas J.J. Strossmayera) dao
produbiti odvodne kanale, pa su radnici tom prigodom naisli na rimske grobove. Naslo se
mnogo razbijenih i Cetiri cijele staklene boce od ,,0sobite vrsti®, 2 lijepe grobne svjetiljke, tri
glave dioskura ,,0d zemlje* i bakreni novac cara Nerve. Pronadene su i tri zemljane posudice,
te velika staklena Zara s olovnim poklopcem, ali razbijena. Sve pronadene starine bile su
odmah ,,razgrabane® i raznesene, §to znaci da nije proveden nikakav strucni nadzor prilikom
provodenja navedenih radova. Gradski nacelnik za to je doznao od nekog gospodina Blinje
pred ¢ijom su ku¢om te stvari nadene (nema to¢nih podataka o lokaciji njegove kuce), te je
,bez duse” (bez daha), odmah isto dojavio Jagi¢u, pa su njih dvojica i Mili¢i¢ krenuli ,,u
potjeru” za starinama, ,,dok ih sve do jednoga komada ne dobismo!* One su tada smjeStene u
»olscijinu®  zbirku. Dragovoljno su ih prepustili g. Blinja, ,kancelista kod Gradskog
poglavarstva®, neki g. Milhofer mladi i Mijo Antol¢i¢ (u ranijem navodu kod iznoSenja
pretpostavki o lokaciji Antol¢i¢eva zemljista, sada barem znamo da se u ovoj situaciji radilo o
predjelu danasnje Strossmayerove ulice s desne strane negdje izmedu kuénih brojeva 20 1
24).%** Mijo Antol&i¢ obeéao im je prepustiti i cijelo svoje dvoriste za iskapanje, za koje Jagi¢
pretpostavlja da je bogato starinama. U tom smislu moli zagrebacki muzej i financijsku

pomo¢ za taj pothvat.

%24 Navedeno bi trebalo znagiti da je kopano pred njihovim kuéama.



Spominje jos i gospodina Liebharota, gradanina koji je odbornik ,,Siscije, koji je drStvu za
Narodni muzej predao: 78 komada bakrenih rimskih novaca, 2 srebrna rimska novca cara M.
Antonina i Maksencija (?), 3 srebrna ugarska groSi¢a, 4 grobne svjetiljke, jednu sa tri, a drugu

s dva “plamena”.

Spominje i zanimljivost o navodnom kanalu koji je u staro doba vodio iz prve kule staroga
sisackog kastela (Stari grad) ispod Kupe do Hrastovice ¢iji se “hodnik™ u ulazu u kuli vidio,
navodno, jos i u njegovo vrijeme. Stari grad krajem 19. st. vlasnistvo je ,,rodoljuba® vlastelina
Gjure Pajanoviéa,®® pa Jagi¢ sugerira ,,nasim historikom* da stvar malo bolje prouce.
Pretpostavljam da je rije¢ o dijelu vodoopskrbnog sustava Siscije 1 to vjerojatno nekom
kolektoru koji je na tom dijelu “presao” Kupu, naravno ako ipak nije rije¢ o nekoj novovjekoj

gradnji nastale u arhitektonskom sklopu samog sisackog kastela.

Sve navedeno Jagi¢ je htio u obliku izvjes¢a, kao tajnik ,,Siscije* 1 povjerenik Narodnog
muzeja napisati za Obzor ili Narodne novine, i to najvisSe kako bi istaknuo zahvalu gospodi
koja se ,,za nasu stvar zanimaju*.

Zali se da je poslom silno optereéen od kada su uzeli drugog perovodu u podzupaniju, pa
mora raditi prekovremeno, $to mu se odrazilo na zdravlju, pa je morao uzeti tjedan dana
dopusta. Zna da je 1 Ljubi¢ optere¢en poslom, ali ga indirektno i krajnje skromno moli da mali
isjeCak ovog izvjes¢a u nekom casopisu ipak objavi, jer bi to dobro utjecalo na javno mnijenje
SiS¢ana spram ,,Siscije®, te bi oni onda radije davali svoj doprinos ,,na Zrtvenik domovine*.
Spominje i bolesnu suprugu koja se oporavlja u nekim zagorskim kupkama. **® Cini se. kako
krajem 1887. ili tijekom 1888., Jagi¢ napusta Sisak i odlazi vezan poslovnim odlukama

u Veliku Goricu na mjesto kotarskog predstojnika. Tada zamire i rad “Siscije”.

U ovoj godini zanimljiva je i i korespondencija s Antunom Cuvajem, koji se kao ravnatelj
gradanske ucione zahvaljuje ravnateljstvu Narodnog muzeja na poslanoj numizmatici koja je

imala biti stalno pohranjena i izlozena u §koli, $to nije neuobidajeno.*’

%25 Kupio ga je od zagrebatkog Kaptola i imao u vlasnistvu do 1892., vidi vide u: Rukopisna ostavitina Fabijana
Kovaca, GMS, 2008., 25.

%28 Dopis Dragutina Jagi¢a od 23. lipnja 1887., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%27 Dopis Antuna Cuvaja od 3. lipnja 1887., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Iduce veliko sisacko “arheolosko nalaziste” otvorilo se u rujnu 1890. Tada Mirko Vukeli¢
javlja ravnateljstvu arheoloskog muzeja da je Kupa kod Siska presusila, te da Licani®® i drugi
radnici kopaju na ,,sav mah starine, koje potom prodaju po gradu strancima ili domaéim
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ljudima.”™” I Ljubi¢ je, u svom dopisu Odjelu za bogostovlje i nastavu Visokoj hrvatskoj

zemaljskoj vladi, zakljucio da je ,Citav grad krenuo iskapati i razvlaciti i prodavati‘
pronadene starine. Najbolji ,,komadi* zavrsili su kod Mosesa, Tukanca i Colussij a.3%0

Te vijesti potvrdio je i javni biljeznik Mavro Mil¢i¢, predsjednik ,,Siscije” koji je isti dan
doSao u Zagreb, priop¢iti ih ravnateljstvu Narodnog muzeja. Uslijed toga, tadasnji privremeni
upravitelj muzeja dr. Ivan Bojni¢i¢ **" brzojavno je zamolio Gradsko poglavarstvo u Sisku
neka zabrani daljnja iskapanja, a dotadasnje iskopine zaplijeni. Iste veceri sam je otiSao u
Sisak prouciti “stvar” na licu mjesta. Dan poslije uspio je prikupiti/povratiti 8 nozeva, 5
kljuceva, 33 igle od kosti, bronce i Zeljeza, Zeljezni lokot, 16 fibuli od bronce, zeljeznu
narukvicu, 185 bakrenih i 9 srebrnih rimskih i grékih novaca i jo§ drugih raznih predmeta od
manje vrijednosti. Od nekog zlatara Jurandi¢a otkupio je zlatnu rimsku nausnicu za 3 forinte,
a drustvo ,,Siscija izru€ilo mu je jo$ neke rimske predmete (noz, fibule, igle, novac itd.).
Bojnicic¢u je ve¢ tada bilo jasno da ima malo nade za bolji uspjeh iskapanja, te da nema smisla
pokrenuti samostalnu arheoloSku “akciju” od strane Narodnog muzeja, pa je dozvolio
radnicima nastaviti kopanje ,,na svoj raCun‘. Smatrao je da su najvrijedniji nalasci vec¢ i prije
njegova dolaska prodani ili nekom gospodinu Tukancu, Sigismundu Mosesu®*? ili Andriji
Colussiju, ili nekome tko je starine ve¢ odnio van zemlje. ZakljuCuje ojaden: , Tarde

venientibus ossa. Tatio, gdje nema pravoga rodoljublja.!"3*

%28 Pod terminom “LiGani” zapravo smatra velik broj snaznih najamnih radnika koji su u Sisku radili na istovaru
roba s brodova u Zeljezni¢ke vagone, tzv. Superasi.

%29 Dopis Mirka Vukeli¢a Simi Ljubi¢u od 25. rujna 1890., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AM Z.
¥0 Dopis Sime Ljubi¢a Visokoj Kraljevskoj Zemaljskoj Vladi, Odjelu za bogostovlje i nastavu od 25. rujna
1890., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AM Z.

%1 pristav arheoloskog odjela Narodnog muzeja.

%32 Moses, Sigismund (Ziga), knjigovoda, umro 1902., vidi vise u Rukopisna ostavstina Fabijana Kovaca, GMS,
2008., 119.

%33 Dopis Ivana Bojni&i¢a br. 192, Visokoj Kraljevskoj Zemaljskoj Vladi, Odjelu za bogostovlje i nastavu od 9.
prosinca 1890., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Godine 1891. Ivan lvkanec darovao je zagrebackom Muzeju zrtvenik posveéen Silvanu od

Licinijevaca. Natpis glasi:

SILVANO

DOM SAC

LICINII

V S (CIL 111 13407). 3%
Brun$mid ga cita:
Silvano

dom(estico) sac(rum).
Licinii

v(otum) s(olverunt).3*

Upravitelj sada ve¢ Arheoloskog odjela Narodnog muzeja postaje Josip Brundmid,** koji se
na pocetku mandata suocio s rjedim pojedinacnim pronalascima starina u Sisku i potpunim
prestankom rada lokalnog arheoloskog drustva ,,Siscija“. Izgleda da je Cinjenica da su
najreprezentativniji arheoloski predmeti “otisli” u ruke tre¢ih osoba, a ne ,,Siscije®, razlogom

pasivizacije toga drustva.>*’

¥4 Sime Ljubi¢ , Viestnik X1V, 1892., 3, br. 2.

3 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VHAD 1906/1907., 127-128.

%% BRUNSMID, Josip Brunsmid, (Vinkovci, 10. veljae 1858. godine — Zagreb, 29. listopada 1929.). U
Vinkoveima je zavrSio pucku Skolu i gimnaziju. Nakon zavrSnog ispita 1876. odlazi na studij povijesti i
geografije u Be¢. Kao gimnazijski profesor vraca se u Vinkovece 1882. i radi sve do 1889. kada prelazi u Zagreb.
Godine 1896. je izabran za prvog profesora na Filozofskom fakultetu u Zagrebu na Katedri za arheologiju kao i
za upravitelja Arheolodkog muzeja. Na toj duZnosti ostaje sve do 1924. godine kada je umirovljen. Preuzeo je i
duZnost urednika Vjesnika Hrvatskog arheolodkog drudtva, koji je za njegovo vrijeme dobio moderniji izgled i
bogatiji znanstveni sadrZaj. Znatno je povecao njegove zbirke, znanstveno ih obradio, razvrstao, §to i danas ima
veliku materijalnu i znanstvenu vrijednost. Objavljivao je svoje arheoloSke studije iz prapovijesti, antike i
srednjovjekovne arheologije u velikom broju ¢asopisa (119 bibliografskih jedinica). Istakao se i na polju
numizmatike. Od svojih mladih dana je skupljao stari novac u Vinkovcima, tako da je svojedobno imao jednu od
najvrjednijih numizmatickih zbirki u Europi; ; vidi u: Corolla memoriae losepho Brundmid dictata, Vinkovci,
1979.

%37 Dopis Josipa Brundmida od 14. srpnja 1895., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



11. FERDO HEFELE KAO MUZEJSKI
POVJERENIK

Ocito je trgovanje antikvitetima u Sisku bio vrlo popularan i unosan posao, a izvor starina bio
je, ¢inilo se tada, gotovo nepresusan. U nadolaze¢im godinama pojedinac¢ni pronalasci starina
ipak su nesto rjedi.**®

Medutim, ostaje Cinjenica da se muzejsko-povjerenicka duznost pokazala najproduktivnijim
oblikom afirmativne suradnje i zaStite, pa ni Brundmid ne odustaje od tog oblika pomo¢i na

terenu. Tako idu¢im muzejskim povjerenikom 1895. godine postaje Ferdo Hefele. 339

Hefele zahvaljuje na povjerenoj duznosti muzejskog povjerenika i navodi da je ve¢ dao
precrtati jedan noz iz krizarskih bojni. Taj je naden u Pokupskom i dio je skolske zbirke
starina.

Prije 30-40 godina pronadena je u Pokupskom i dobro sacuvana dasc¢ica i na njoj 5 “kovnih
utisaka (figurah)”. Od tih pet utisakah srednja medju njima jest “Siscia”.” Ta das¢ica nalazi se
danas u peStanskom muzeju.” Proucavajuci sisacku povijest, Hefele je kod nekog pisca
arheologa (ne navodi kojega) naiSao na podatak da je ta das¢ica komad ili stranica bogato
ureSenog kovcezic¢a u kojem su se cuvali rimski nov¢€i€i, a ¢iji ukras “bijahu trinaest kovnih
utisaka (figura), a pod svakom figurom ime grada gdje se kovao rimski novac unutar Rimskog
Carstva”. Novija literatura ne spominje mjesto nalaska ovog natpisa, no kako je Hefele bio
vrlo pedantan i krajnje informativan tip istrazivata nemamo razloga sumljati da je natpis

pronaden bas u Pokupskom.**°

%38 Dossier Siscija od 14. srpnja 1895., Brunimidov dopis

%% HEFELE, Ferdo, (Bistrac kraj Samobora, 10. travnja 1846. — Sisak, 10. srpnja 1909.). U Zagrebu je zavrsio
uciteljsku skolu 1868. godine, a u Sisak dolazi 1869. Cetrdeset godina radio je u prosvjeti, te je od 1905. ¢ak
ravnatelj Vise i Nize djevojacke pucke, Segrtske $kole. Izu¢avao je obicaje sisackog kraja i sakupljao folklornu
gradu, te zapoceo pisati povijest grada Siska.

%0 potjete s drvene kutije od cedrovine, optodene reljefno ukraSenim bron¢anim limom s genijima kao
personifikacijama na natpisu spomenutih rimskih gradova. Sadasnji vlasnik natpisa je Magyar Nemzeti Muzeum
Budapest. Stjepan Vrbanovi¢ datirao je kovéeg u 4. st., dok je Marina Hoti (.....) dala dodatno objasnjenje ovoj

dataciji. Vaznost samoga natpisa lezi u Cinjenici da Sisciju stavlja u isti rang s tadasnjim glavnim urbanim



Cuo je i da u Sisku postoji jedan kalup u kojem su kovani rimski novci.

Hefele se opcenito nada financijskoj potpori iz Zagreba, jer smatra da bi djeca bolje
pretrazivala kupski pijesak, a sto se Cesto radilo u potrazi za starinama, kada bi znala da ¢e biti
nov€ano nagradeni za pronalaske. Komentira kako je do sada mnoStvo siscijanskih starina
otiSlo u bescjenje u tudinstvo.

Kaze da ga je prosle godine potrazio Ernst princ Windischgritz, putujuci iz Srijema u potrazi
za starinama. Hefele mu je rekao da ¢e ga izvjes¢ivati o stanju starina u Sisku, no da ne bi bilo
patriotski poslati mu neke starine kojih nema npr. u Muzeju, te da bi mu neSto mogao poslati
samo u sluc¢aju da naide na dva identi¢na komada. Pita i u kojem je stanju “Siscija”, iznoseci
stav da smatra da je doticno drustvo “zaspalo” jer da se o njemu vise niSta ne ¢uje, iako mu je
poznato da ono jo$ uvijek ima otvoren bankovni racun. Spominje i neko novo clanstvo za 0vo

drustvo, u koliko uprava Muzeja smatra da se ono moZe revitalizirati. 3**

U ljetnim mjesecima u Kupi, tom velikom “arheoloskom Kkoritu”, je pronadena olovna
”spomen ploca s prikazom rimske pobjede”. Ploc¢a je okrugla i ima prazan “revers”, a na licu
dva su suprotna obraza i medu njima bozica, a ispod nje junaci na konjima koji gaze “padose
ljude”. Ploca je bez natpisa. Jo$ je nadena i jedna “Diva”, koja se ne nalazi medu Ljubi¢evim
divama. Sve je u vlasnistvu brija¢a Steve Osmeca. >** Osmec je za otkup traZio 4,5 forinte. 3+
Njegov Segrt pronaSao je zapravo te stvari, a on mu je sugerirao njihovu prodaju Muzeju.
Medutim, tada se pojavio neki kroja¢ Hahn koji mu je rekao da on sakuplja starine i da ¢e mu
sasiti najbolje hlaée preda li njemu starine. Segrt se malo pomamio pa je traZio odijelo, no na
nagovor Osmeca dozvolio je sve poslati u muzej na procijenu. Osmec mjerodavne tamo moli

da starine procijene i, ako ih smatraju vrijednima, otkupe.3**

srediStima Rimskoga Carstva. Natpis glasi: CARTHAGO. CONSTANTINOPOLIS. ROMA. NICOMEDIA.
SISCIA (CIL 111 3969); vidi i str. 58-59.

#! Dopis Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 14. srpnja 1895., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%42 Osmec, Stevo (Sisak, 1866.- Zagreb, 1921.), brijacki obrtnik, novinar i drutveni djelatnik.

3 Dopis Ferde Hefela od 3. kolovoza 1896., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%4 Dopis Steve Osmeca od 11. kolovoza 1896, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Gospodin Mom¢ilovi¢ poklonio je iste godine jedan maleni Zrtvenik posvecen Silvanu od
Kvinta Krispija Galikana, koji je i pronaden na njegovu zemljiStu. S obzirom da je
Momcilovi¢ posjedovao vise zemljiSnih parcela, teSko je re¢i na kojoj je ovaj zrtvenik
otkriven, no vjerojatno je pronaden na onom zemljiStu iza zeljeznickog kolodvora, a u blizini
Kvirinova groblja, jer otamo potjece najveéi broj nalaza s njegova zemljista.

Natpis glasi:

S.D. S

Q. CRISPIVS

CAIIICA

N V S(CIL 111/2 15181).

Brun$mid ga ¢ita:

S(ilvano) d(omestico) s(acrum).

Q(uintus) Crispius

Ga(ll)ica

nus.

Silvanus domesticus zastitnik je gospodarstava i zrtvenici posveceni njemu smjestali su se po

dvoristima gospodarskih zgrada.>*

Idu¢e godine Hefele donosi podatak da je neki kamen, koji je za muzej donio neki g. Cerié,
pronaden i opet iza Kolodvora, gdje se ,,u prijasnja vremena mnogo novaca pronaslo®. Prema
pricanju susjeda 1 onih koji su bili c¢lanovi ,Siscije upravo kod suSe Milosa
Moméiloviéeva®, »gledaju¢ ka sjeveru nije kopano zadnjih 50 godina u veliku dubinu, a
sude¢i po ostalim nalazima s toga mjesta mnogo toga bi se jo§ moglo naéi“.>"’

Smatram da je rije¢ o zemljiStu na kojem se danas nalazi veliki tvorni¢ki kompleks
“Segestica”. Naime, na tome zemljiStu (do tada je podruc¢je prema Hefeleovoj izriCitoj

napomeni bilo ledina i stoga pogodno za iskapanja), prvi je zidane objekte podigao zet Milosa

%5 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VHAD 1906/1907., 127.
¥ MOMCILOVIC, Milos, gradevinski poduzetnik i trgovac.
7 Dopis Ferde Hefela od 30. srpnja 1897., akt 97/1897., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Momc¢ilovi¢a Petar Teslic**®, bez ikakovih navoda da je sam to zemljiste od nekoga kupio, $to
bi moglo znaciti da je zemljiSte iskoristio kao dobiveni miraz. A ako pogledamo prema smjeru
sjevera, §to se spominje u Hefeleovu izvjeS¢u, tamo se nalazilo gradsko groblje sv. Kvirina i

pretpostavljeni sjeverni ulaz u anticku Sisciju.**®

Hefele i dalje plodno suraduje s novoimenovanim upraviteljem Narodnog muzeja Josipom
BrunSmidom, pa ga tako izvjesStava kako su pronadena tri komada rimskih kamena koji leze u
vrtu Juzne zeljeznice. “Glavni ¢ovjek” Juzne zeljeznice u Sisku bio je tada I. Laansky(i), koji
ga je uputio na ravnateljstvo Juznih Zeljeznica glede predaje ta tri komada starina iz vrta
sisacke zeljeznice.

Spominje nekog trgovca Leitnera koji mu oko starina dosta pomaze. **°

I dalje pojedinci samostalno predaju starine Narodnom muzeju, pa tako godine 1898. neki
satnik Otto, tehnicki casnik VII. Domobranskog okruznog zapovjedniStva predaje Narodnom
muzeju 4 srebrna, 3 bron¢ana i 10 bakrenih rimskih novaca s oznakama od Nerve do
Teodozija 1. Novci su nadeni kod gradnje sisacke Domobranske streljane u neposrednoj
blizini velikog rimskog nasipa u Novom Sisku, u dubini od 2 do 3 metra.*** Domobranska
streljana bila je dio park-Sume Viktorovac s gornje lijeve strane danasnje Strossmayerove

ulice u Novom Sisku.

I sisacki zupnik Konig, osobno javlja u Narodni muzej da je u Kupi, na mjestu gdje se vide
tragovi nekadasSnjeg mosta, za ,,male vode* nadena olovna plocica, svinuta i probijena olovom
(AIJ 1938: 526; cf. BUZOV 2000: 260-261). Dvije su poznate, jedna na latinskom, druga na

grckom, a ova se vijest odnosi na potonju. PokuSali su napraviti otisak, no bezuspjesno, a

%8 TESLIC, Pero (Ostrovica 1883. - Sisak, 1936.), bio je jedan od najuspjesnijih, domacih, sisackih
industrijalaca. Bio je vlasnik Tvornice likera i Spirita. Kao ¢lan Pribi¢eviceve Demokratske, pa Samostalne
demokratske stranke, politickim, vojnim i privrednim vezama, Tesli¢ je s 200 stalnih i 300 sezonskih radnika
vode¢i industrijalac Siska sredinom 20. stoljeca.

¥9 O detaljima izgradnje Tesli¢eva postrojenja vidi vise u: Rukopisna ostavstina Fabijana Kovaca, GMS, 2008.,
97.

%0 Dopis Ferda Hefelea Josipu Brun$midu od 30. srpnja 1897., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%51 Akt 46/1898., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



primjecuje, s odredenom dozom cinizma, i da su toliko neuki da ne znaju je li pisana

slavenskim ili kakvim drugim pismom.3*? Dopis ne sadrzi prijepis ni opis plogice.

Da vlada veliko zanimanje za siscijanske starine potvrduje i upit Alexandera Contzea s
Arheoloskog instituta u Berlina upucen Josipu Brun$midu o nalazu kamenog reljefa koji se
tada nalazio u Narodnome muzeju, a potjece iz Siska gdje je pronaden 1863. godine (Urbicus

Siscianorum):

VRBICVS
SISCI-ANO
-RVM (CIL 111 3977).%3

Pretpostavka je da je ovo desni dio mitraickog reljefa, dok je sredisnji njegov dio trebao
prikazivati scenu ubijanja bika, a lijevi kautopata s bakljom okrenutom prema dolje. Neki
siscijanski rob Urbik dao je naciniti od reljefa spomenik, metaforiraju¢i Kauta kao genija
donjeg svijeta. Ploca je pronadena u Sisku 1863., a Narodnom muzeju poklonio ju je Ivan
Kukuljevié (VUKOVIC 1994: 64; GREGL 2008: 103).%**

Gospodin Contze pita na kojem je to¢no mjestu pronaden te je li mozda u vezi s mitrejem, S
obzirom na to da figura koju reljef prikazuje mozda ima frigijsku kapu (gesumkte Fackel — u
nekom je segmentu dozvolio prepoznati i baklju).**® Danas se ovaj spomenik

nalazi u lapidariju ArheoloSkog muzeja u Zagrebu.

Sira slika medusobne i institucionalne suradnje oituje se kada Hefele opisuje neku tekstilnu
ornamentiku i zalaze se za njeno ovjekovjeivanje, stavljaju¢i u kontekst i dr. Radi¢a kao
vrsnog poznavatellja navedene problematike, no direktan je to pokazatelj da je komunikacija s
BrunSmidom bila mnogo Sira od arheoloskih artefakata. Spominje i Momcilovi¢a 1 Planera

koji svaki imaju po neku sitnicu za poslati u muzej. Mom¢ilovi¢ par nov¢ica, a Planer neki

%2 Dopis Dragutina Kéniga Josipu Brundmidu od 20. rujna 1898., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%53 vidi i: Brundmid, VHAD VIII, 1905, KS 122; AlJ 556.

%4 vVidi i ovdje str. 57.

%55 Akt 49/1898., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



“kamen”. Zanimljiv je i Colussijev pokuSaj ponovnog iskapanja zemljiSta na svom
“stovariStu” (moguce predio oko tzv. Vile Colussi), gdje je navodno jo$ Ljubi¢ vrsio
iskapanja, no nista konkretno se nije po tom pitanju u¢inilo.*® U oZujku 1899. Hefeleu

nepoznata osoba nudi kipi¢ zlatnog Zeusa na otkup.>’

Netko ga je upozorio i na jedno mjesto kod gradskog zida koje je odmah iza istocne kule (Sto
je upravo fascinantno da je ta jos bila vidljiva u terenu) i to kod “onog dijela okrenutog prema
Kupi”, gdje je nasao u zidu uzidanu kutiju od “gvozda” na kojoj je bio urezan krizié, za koji je
kasnije doznao da je to znak vodostaja, a u zid ga je postavio drzavni mjernik za
vodogradevine.

Osvr¢e se i na radove koji su se odvijali u Starome gradu, a vezani Su za prenamijenu dijela
prostorija za sala$ za krmke, kada je pronaden rimski Zrtvenik s natpisom uzidanim u zidu.
Zbog navedenog nalaza je Brunsmid doputovao u Sisak kako bi sam razgledao teren. Sisacki
posjednik Jakov Planer, tadasnji vlasnik Staroga grada (stari sisacki kastel), navedeni zrtvenik
je u veljaci 1899. godine poslao u Narodni muzej, nakon $to ga se imenovalo muzejskim
povjerenikom, i nakon §to je natpis izvaden iz njegovih zidina.**® Ve¢ 6. veljade 1899.

spomenik se nalazio u Muzeju.***

Natpis glasi:

S.I.M
PRO. SAL

IMP. CAESAR

M. AVR . ANTO

NINI. P.F. AVG

AVR. EVTYC(ies)

EX . VOTO (CIL 111/1 3958).

%8 Dopis Ferde Hefelea od 3. sije¢nja 1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%7 Dopis Ferde Hefelea od 13. oZujka 1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%58 Akt 32, 1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%59 Akt 32/1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



U CIL-u stoji napomena da je zrtvenik pronaden na mjestu utoka Kupe u Savu kod nasipa.
Zrtvenik je posveéen prema udinjenom zavjetu Solu, nepobjedivom Mithri za zdravlje cara
Marka Aurelija Antonina (Karakale) od Aurelija Eutycha. Svi profili kamena su otuceni kada
se kamen priredivao kao gradevinski materijal.

Brun$mid ga c¢ita:

S(oli) i(nvicto) M(ithrae)

pro sal(ute)

imp(eratoris) Caesar(is)

M(arci) Aur(elii) Anto

nini p(ii) f(elicis) Aug(usti)

Aur(elius) Eutyches

ex voto.

Kult orijentalnog boga Mithre u rimsko je carsko doba dosta raSiren po dunavskim
pokrajinama, a u Hrvatskoj je do pocetka 20. stolje¢a potvrden u Prozoru kod Otocca,
Vratniku kod Senja, Cakovcu kod Josipdola, Sisku, Topuskom, Iloku, Petrovaradinu i
Surduku.>®

Napominje da je posveta upucena ili Karakali za njegove samovlade (211-217) ili Elagabalu
(218-222) koji ima ista imena (BRUNSMID 1906/1907: 117).

Zanimljivo je da je ovaj spomenik vidio i Katan¢i¢ prije 100 godina (KATANCIC 1795: 170).

Hefele je proSirio svoju terensku suradnju i sa grobarom na sv. Mariji, kojem je nalozio da

bude pazljiv sa starinama prilikom kopanja raka, no odmah dodaje kako se na tom terenu do

sada nista osobito nije pronaslo.**

Iste godine planirano je 1 jaruzanje Kupe, i sada Hefele odlu¢no preuzima na sebe

odgovornost oko pronadenih starina, ,,da ne padnu u krive ruke<, 32

%0 Detaljnije vidi: Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VHAD
1906/1907., 116.

%1 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brunsmidu od 23. sije¢nja 1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%2 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 20. travnja 1899. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.



Jedan dokument/izvjeS¢e Ferde Hefelea s kraja 19. st. opSirnije govori o problematici sisacke
utvrde. Hefele kaZe da je gradnja tog objekta “zgotovljena” 1586., te da je investitor bio
zagrebacki Kaptol u svrhu obrane od Turaka i to na utoku Kupe u Savu. Smatra da je “tvrda”
nekada bila bliza Savi, no da je danas upravo suprotno te da je bliza Kupi. Otkada je
promatra, a to je, kako navodi od 1869., uvida kako viSe ni kola ne mogu pro¢i uz tvrdu sa
strane kupske obale, $to je nekada svakako bilo mogucée. Spominje 1 neki hrast pod kojim je
znao lezati u hladovini a kojem sada nema traga. Po njegovoj racunici Kupa se priblizila
Starom gradu za 25 metara, dok je Sava sada 350 metara ispod, dok je nekada bila samo 100

metara. Na kraju izvjes¢a navodi godinu pisanja — 1899.%%

%3 Izvjesce Ferde Hefelea o stanju i ofuvanosti Staroga grada sisatkoga, 1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.



12. ARHEOLOSKA ISTRAZIVANJA POCETKOM
20. STOLJECA

Pocetak 20. stoljeca biti ¢e oznacen suradnjom pojedinaca, poput Hefelea, Antuna Bukvica,
Milana pl. Sipusa, bra¢e Colussi i Jakoba Planera, s Arheoloskim muzejom, koji ¢e dijelom
preuzeti (niti jedno lokalno arheolosko drustvo vise nije aktivno), dijelom nastaviti cijelu
dotadasnju arheoloSku djelatnost na terenu. Poglavito se to o¢itovalo kroz vrlo kvalitetnu

suradnju Josipa Brundmida i kasnije Viktora Hoffilera s lokalnim muzejskim povjerenicima.

Negdje pocetkom 1900.-te zapocinju iskapanja od ugla Kukuljeviceve ulice (u spisu:
Kukoviceve ulice, no takva ne postoji niti na jednom gradskom planu 19. ili 20. stolje¢a) do
ugla ku¢e Gjure Tomasevic¢a kbr. 151. To bi znacilo da je iskapanje vrSeno na potezu od
sjeciSta danaSnje Kukuljeviceve 1 Starcevic¢eve ulice prema jugu, odnosno ondasnjoj gradskoj
promenadi, a danasnjem Setalitu Vladimira Nazora, sve do kupske obale. Naime, jedini
spomen neke kucée u vlasnistvu Gjure Tomasevi¢a onaj je koji je smjesta na prostor danasnje
Vrbine, odnosno kompleksa na kojem se danas nalazi “Kristalna kocka vedrine”.*** Kanal je
kopan na dubinama od 2,5 do 4 metra, sve do duboke jame pred kuéom M. Speljaka. U kanalu
pred ku¢om 146 naiSlo se na viSe velikih zemljanih rimskih posuda (amfora), od kojih je
jedna sacuvana za Narodni muzej. Pred ku¢om 148 naislo se na debeli zid koji se dinamitom
razbio kako bi se s druge strane oslobodio odvodni kanali¢. Malo dalje naiSlo se na stari
Zrvanj, a odmah za njim nalazila su se dva zida u smjeru sjeveroistok-jugozapad, deblji od
metra, teku paralelno na “razdaljini” od 2 metra. Nalazili su se na metar dubine, a bili su
izgradeni od rimske cigle. Izmedu zidova nalazila se tvrda zemlja. Uza zid Sto je prema
sjeveru, nasla se jedna baza od stupa, a kod kué¢e Gjure Tomasevica (151) iskopan je stup od
granita, preko metar dug i sasvim okrugao. Pred ku¢om 157 se naslo vise leze¢ih stupova od

istoka prema zapadu. Jedan je izvaden za muzej dok su ostali ostali u zemlji pod kanalom. U

%4 Vidi vise u: Rukopisna ostavitina Fabijana Kovaca, GMS, 2008., 126. Tu je navedeno da je na
Tomasevicevu zemljistu kasnije bilo sagradeno Colussijevo kupaliSte, a ovo je sasvim sigurno bilo na

spomenutom terenu.



neposrednoj blizini nadena su i dva kapitela s ornamentima. Hefele izvjescu prilaze i nacrt

iskopina.®

Tijekom rujna 1900. radnici su vrSili iskapanja na prostoru tzv. Duge ulice (danas A.
StarCevica), prilikom ¢ega su naisli na viSe Zara u zemlji i jedan kapitel kamenog stupa
promjera 68 cm na povrSini. Osim tih nalaza i dio rimskih zidina ugledao je svjetlo dana u
tom kanalu, a za jedan dio tih zidina Hefele smatra da su svakako bili dio gradskog rimskog
bedema (tamo gdje su najSiri). Na tom prostoru uistinu jest definirana isto€na granica
gradskog bedema (VRBANOVIC 1981: 191; VUKOVIC 1994: 157-159; BUZOV 2000: 149;
BURKOWSKY 2000: 28). Na istom lokalitetu tezaci su naisli i na bakrene rimske novce, no
Hefele kaZe kako su to novci koji “su najmanje vrijedni”, jer tih u zbirci imaju najvise.
Nadalje spominje neki lokalitet naziva “Prevlas¢ica” te sugerira upravi muzeja da se pobrinu
da stvari pronadene na tom lokalitetu i dospiju u Muzej. Pita i ima li veliku vrijednost neki

zlatni Caesar, jer da vlasnik istoga ve¢ ima ponudu za otkup. 3%

Dana 27. kolovoza 1900., tijekom iskapanja temelja za pregradnju prostorija pivnice kod
“Malog Kaptola”, u dubini od oko 1,5 metara pronadeno je pet velikih vapnenjackih ploca s
izdubljenim rubom (rigol). Na istoj dubini pronaden je i rimski zid. Hefele je obecao poslati i
“tloris” pronadenog objekta Arheoloskom muzeju, s to¢no naznéenim rimskim zidom koji se
nalazi u podrumu “Malog kaptola” (sa strane). Taj tloris na zalost nije bio prilozen
korespondenciji.

Prilikom istog istrazivanja na dubini od 3 metra naiS$lo se i na aru, na doljnjem rubu
nepotpunu, od vapnenca, visine 0,42 m, Sirine 0,40 i debljine 0,205 m, visine slova 0,055,

0,038 1 0,036, sljedeceg natpisa (preostala je samo gornja polovica s natpisom):

I.0.M.TE.
IVNONI . SAC.
PRO. SALVTE. SV
TE COLLATORVM.

%5 Dopis Ferde Hefelea, nema dataciju, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%6 Dopis Ferde Hefelea od 21. rujna 1900., akt 162/1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



U CIL-u je naveden sljedeéi prijepis:

I.O.M. E

IVNONI. SAC

PRO SALVTE SVA

ET COLLATORVM (CIL 111 15179).

Brun$mid ga c¢ita:

I(ovi) o(ptimo) m(aximo) et
lunoni sac(rum)

pro salute sua

et collatorum.®®’

Domagoj Vukovi¢ spominje i navodni dodatak ploce/teksta te kaZze kako je natpis s gornje
polovice zrtvenika od vapnenca. Navodno je isti Muzeju darovao sisacki gostionicar Ignjat
Golenko. Zrtvenik je to posveéen Jupiteru i Junoni, a za osobno zdravlje i nekih osoba koje su
nesto u neku svrhu pridonijele. Navodno je natpis s doljnjeg dijela stupa naden kad se kopao
temelj kuce gospodina Gorickog (nije utvrdena lokacija iz dostupnih spisa), a rije¢ je o
zavjetnom spomeniku. Desno od natpisa prikazan je orao stoje¢i na kugli. Taj spomenik je

pronasla i Muzeju poklonila ,,Siscija* 1876./1877.

AEL/ius/ . VALERIVS

ET? AEL/ius/ . SECVNDIMVS

MAG/istri/ . D/ederunt. D/edicaverunt/.

(CIL 111 10845 — donji dio) (VUKOVIC 1994: 66).

Hefele donosi i skice pronalazaka.®®®

%7 Detaljnije u: Josip Brun$mid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, Vjesnik
1906/1907., 96.

%8 Dopis Josipa Brundmida od 27. kolovoza 1900. i dopis Ferde Hefelea od 28. kolovoza 1900., Dossier Siscija,
Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



U Vjesniku se pojavljuje jedna nedoslijednost i mislim da je rije¢ o lapsus calami, naime
navedeno je da je zrtvenik pronaden na dubini od 15 metara, dok Hefele izriito navodi da je
rije¢ o metar i pol dubine, §to se €ini vjerojatnijim, jer su na navedenom lokalitetu artefakti U
CIL-u stoji napomena da se spomenik nalazi u zagrebatkom Muzeju.

Hefele spominje i nekakav zrtvenik koji je pronaSao kod Krivosic¢a, no kaze da taj ima “jedva
nekoliko slova na sebi”. Ne znam je li mozda rije¢ o spomeniku koji ¢e iduc¢e godine opisati,

sljedeceg sadrzaja:

M AVR D ENE
LEG. XIlII. G. SEVER
BF. COS. V. S. L. M (CIL I11/2 15181).

Pripremalo se joS jedno jaruzanje Kupe za koje je bio jako zainteresiran lzidor Krdnjavi.
Jaruzanje ¢e voditi mjernik Imbro Steingassner koji je ve¢ dobio upute o pronalasku i cuvanju
eventualno pronadenih starina.

Vaznim Hefele smatra napomenuti da Andrija Colussi posjeduje jedan bakreni nov¢i¢ Romula

i Rema (vugica i dva djecaka pod njom).%*

U listopadu se Brunsmidu javlja Stjepan Burarovi¢, sisacki gradski vije¢nik. On kaze da se u
Sisku opet nakupio prili¢an broj rimskih starina te da je izgorio i tzv. “Rimski podrum”.
Navodi i kako sve viSe posjetitelja pregledava stare topove u Brestu iz 16. 1 17. stoljeca te da
bi ovi mogli vrlo lako nestati, pogotovo ako seljastvo shvati kakvu vrijednost ima na dohvat

ruke. Spominje i neke vaze koje posjeduje, a koje je namjeravao predati Narodnom muzeju.*”

Krajem godine Brun§mid odlazi u Sisak kada su se fiksirali ostaci nekih rimskih gradevina, za
koje navodi da to kasnije viSe ne bi bilo moguce, pa pretpostavljam da je to zbog nove gradnje
nad rimskim objektima. Prilikom istog posjeta navodi da je kupio neke predmete pronadene u

najnovije doba (nedavno) koji bi inace bezuvjetno bili izgubljeni za Narodni muzej. Navodi

%9 Dopis Ferde Hefelea od 28. kolovoza 1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%0 Dopis Stjepana Buraroviéa od 19. listopada 1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



kako je u planu jaruzanje Kupe u proljece 1901. te da je dogovoreno da i Narodni muzej

sudjeluje u tom pothvatu.®™

Pocetkom 1901. godine Hefele javlja BrunSmidu kako je sve spremno za jaruzanje Kupe, pa
prenosi poruku rijeckog mjernika Imbre Steingassnera koji moli Muzej da mu posalju broj
Visoke naredbe kojim je odredeno da se sve starine pronadene jaruzanjem imaju predati
Narodnome muzeju. To mu je opravdano trebalo kako bi se na istu odluku mogao pozvati
bude li ikakvih problema oko “iskapanja” starina na terenu.*"?

Kupa je konac¢no jaruzana, pa Hefele moli ravnateljstvo Arheoloskog muzeja da ishodi neku
potvrdu kojom ¢e se sve izjaruzane starine trebati predati upravo njima, jer da ¢e se u
suprotnome dogoditi to da ne¢e dobiti niti jedan predmet.

Spominje i neki plan prigradnje “Maloga Kaptola” do kojega nije uspio do¢i, jer je poduzetnik
neki Talijan, ne navodi koji, koji je bio na zimovanju u Italiji, pa ga ¢eka da se odatle vrati,

kako bi od njega ishodio navedeni plan.*"®

Sljedeci spisi su bez potpisa i bez nadnevka, no prema rukopisnim i stilskim odlikama
smatram da je njihov autor Josip Brunsmid. U spisima se spominje pronadeni spomenik, koji
je, kako se prema crtezu ¢ini, zavjetni natpis, pronaden u Sipusevoj okuénici (S. i A. Radi¢a
ili Predio u vrtu Rimske ulice).** Natpis je na kamenu vapnenjaku, koji je oste¢en/prelomljen
na povrsini. Prema izradi slova, Cini se da je kamen iz 3. st. Dimenzija je: duljina 1,05 (valjda
metara), Sirine 0,40 i debljine 0,16.

Vidljivi natpis glasi:

IOM
AVLP
V...

1 putno izvjesée Josipa Brungmida od 30. prosinca 1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%72 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brunimidu od 4. veljage 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%% Dopis Hefelea od 12. oZujka 1901., akt 50/1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

$74 7a detalje vidi str. 129.
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Moguce je ovo natpis pod oznakom CIL 111/1 10840:

. O.M.

M. VLP.

NI(g)RIN

V.S.LM
U CIL-u takoder stoji kako je opis spomenika donio jo§ Tkalc¢i¢. Natpis je to s zrtvenika
posveéen Jupiteru od Marka Ulpija Nigrina (BRUNSMID 1911: 118, BR. 739; ZANINOVIC
1981: 202; SEGVIC 1986: 96; RENDIC-MIOCEVIC 2005: 244, SL. 1; BUZOV 2005: 268).
Zaninovi¢ ga datira u 2. stoljece prema gentiliciju Ulpius, Vukovi¢ navodi kako se spomenik
od 1909. godine nalazi u Arheologkom muzeju (VUKOVIC 1994: 59).
Brunsmid ga cita:
I(ovi) O(ptimo) M(aximo)
M(arcus) Ulp(ius)
Ni[c]rin(us)
v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito)
Ako je natpis sa Sipuseva zemljista iz ulice S. i A. Radi¢a lako se moZe povezati s blizinom

bazilike urbane i cijelog forumskog kompleksa.

Isti rukopis spominje kucu gospodina Antuna Krivosic¢a kbr. 70, gdje je pronaden natpis od
vapnenca visine 0,445, Sirine 0,47 i debljine 0,26, visine slova 0,054 (valjda) cm.

Dalje u spisu navodi kako je pronaden u svibnju 1900., pa zbog toga pretpostavljam da
datacija ili iz te ili naredne godine, kao godine objave, odgovara. Kaze da je iz 3. st., te da je

koriSten u neke sekundarne svrhe. Dio natpisa glasi:

M. AVREL....ENES
LEG XIlIlI G. SEVER

%75 Dopis Josipa Brundmida, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



BB FF COSV S L M (CIL 111 15181).%"

BrunSmid ga cita:

M(arcus) Aur(elius) D[iog]ene[s]

leg(ionis) (decimaequartae) G(eminae) [Sever(ianae)],

b(ene)f(iciarii)co(n)s(ularis) v(oto) s(olverunt) I(ibentes) m(erito).

U napomeni stoji da je eradiran (izbrisan) severijanski pridjevak legije, a po kojemu je
spomenik datiran u vrijeme Severa Aleksandra (222-235).%"

Zavjetni je to spomenik od pjescanika posvecen nepoznatom bozanstvu od Marka Aurelija
Diogena, vojnika 14. legije Geminae Severinae i konzularnog beneficijara, te jednoga ili vise
njegovih beneficijarnih drugova. Ovaj spomenik datira se u seversko doba (prva polovica 3.
stolje¢a) (VUKOVIC 1994: 70).

Prema tipologiji slican je spomeniku Septimije Matrone i Marka Aurelija Glabria, legionara
14. legije Geminae (CIL III 3970), koji je pronaden u Novom Sisku 1804. godine na zemljistu
Andrije Bobeka.?'

Maroevi¢ navodi da su Krivosic¢i pocetkom 20. stoljeca bili vlasnici ugaone kuce u danasnjoj
Ulict S. 1 A. Radi¢a 20., u kojoj se trenutno nalazi sjediSte gradskih politi¢kih stranaka
(MAROEVIC 1998: 211). I Kova¢ navodi da su Krivosi¢i imali u vlasniitvu objekat u
nekada$njoj Ladarskoj ulici (danas S. i A. Radi¢a ) (KOVAC 2008: 125). Medutim, kako je
rije¢ o zavjetnom natpisu jednog vojnika koji nisu jo§ pronadeni na ovoj lokaciji, ovdje
mozemo ipak pretpostaviti je rije¢ o zemljistu koje su Krivosici posjedovali u Novom Sisku.
Tome treba dodati u prilog navod kako je natpis pronaden prilikom iskopa za temelje
Krivosiceve kuce, a poznat je podatak da kucu u Starom Sisku Krivosi¢ nije gradio sam ve¢ ju

je kupio od Marka Gothardija, ¢cime smo potvrdili teoriju o lokalitetu u Novom Sisku.

%76 Dopis Josipa Brundmida, svibanj 1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%77 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, Vjesnik 1906/1907., 132.
%78 7a detalje vidi: Migotti 2007: 15.



U istom rukopisu prijepis je nekog natpisa o kojem nema zabiljezenog mjesta pronalaska, veé
je samo istaknuto da je rije¢ o ulomku arhitravne grede, visine 0, 47, Sirine 0, 50 cm 1 visine
slova 0, 17 (valjda cm).

Natpis koji se mogao iscitati je:

RIS PRO
Bl. CAN?Z®

I u svibnju 1901. jaruzala se Kupa s time da je sada postignut dogovor izmedu Ministarstva u
Budimpesti i ArheoloSkog muzeja glede predaje starina od “historijske vaznosti”
Arheoloskom muzeju u Zagrebu. I sisatko Gradsko poglavarstvo, na temelju Visoke naredbe,
po uglovima Siska oglasima je gradanstvo upozorilo da se pronadene stvari (starine) ne smiju
zadrzavati ili u inozemstvo prodavati, ve¢ se one moraju predavati Gradskom poglavarstvu i
to pod prijetnjom globe, pa ¢ak i zatvora, ako bi netko ignorirao ili previdio Naredbu.

I “predsjedniku” Muzeja dr. lIzidoru Krsnjavom javljeno je kako je Odbor pouzdanika za
pripravu predavanja “Uranije” u Sisku, upravo na njegovu preporuku, preuzeo zajednicku
brigu te kako bi se svaki odbornik zasebno trebao zauzeti da se niSta od starina pronadenih u

Sisku ne pogubi, ve¢ preveze u Zemaljski muzej u Zagreb.

Hefele je i po Skoli razglasio obvezu prijave pronalaska starina uz naknadu. To je rezultiralo
ucenickim donosenjem “zuba zivine” u Skolu, no on je, kako bi im pobudio interes za starine,
rekao da je to vjerojatno od neke prapovijesne zZivotinje. Tu donosi 1 pri¢u o nekom slonu koji
je 1833. trebao biti Savom prevezen u Zagreb, no u Galdovu se prevrnula dereglija, pa je slon
potonuo. Pet godina poslije seljaci su kod Prelos¢ice pronasli ostatke, a glava slona od tada se
nalazi u zbirci Dragutina Jagica, koji je tada vrSio duznost tajnika Kraljevske zemaljske vlade.
Hefele dalje kaze da je Jagi¢ bio tajnik “pokojne Siscije” te da je stvoreno novo drustvo u
svrhu njene zamijene: “Odbor pouzdanika Uranije u Sisku”. Dodaje kako ¢e ubuduce, ako se
bilo kakve starine pronadu o svemu obavijestiti i dr. Izidora Kr$njavog, jer je ovaj to izri¢ito
nalozio tijekom posjeta Sisku. U post scriptumu kaze da je Samboleka molio da ¢uva onaj

nadgrobni kamen s natpisom, za kojeg tvrdi da se nalazio na starokrS¢anskom groblju, ali ga

¥% Dopis Josipa Brundmida, svibanj 1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
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ne locira poblize.™" Za to¢niju ubikaciju moze posluziti jedino Sambolekovo zemljiste, a ono

se, po svoj prilici nalazilo na mjestu danasnjeg tzv. Doktorskog naselja (nekad Stii¢evo brdo).

U srpnju iste godine Hefele javlja Brunsmidu ili Ljubic¢u da je primio dva sveznja Vijestnika,
no navodi kako ih jo§ ne moze poceti “raspacavati”, jer je “vecina prijatelja nase knjige u
kupeljima”. IzvjeStava da se jaruzalo pod kupskim mostom te da se pronaslo samo tri manje
vrijedna predmeta, Sto gospodin Steingassner ¢uva dok ih netko iz Zagreba ne pokupi. Kaze i
da je Cuo da je jedan djecak naSao neku malu stvar, te da je ¢uo i da ju je nekome prodao, pa

ée probati doznati tko je u pitanju i nabaviti predmet za Narodni muzej.*®*

U kolovozu 1901. Antun Jironek iz Zagreba javlja Brundmidu da je gospodin Nikola Sipu3
javio da su u Sisku u Kupi pronadene vodovodne olovne cijevi, ali su prilikom vadenja jako
oSte¢ene. Rekao je da smatra kako bi bilo najbolje da sam Brun§mid dode na nalaziste te da se
cijevi ne vade dok se ne utvrdi poloZaj u kojem su se nalazile poloZene.® Dan poslije Hefele
piSe Brundmidu po istom pitanju, no znacajno je to $to odaje i lokaciju iskopanih cijevi —

drveni most u gradu Sisku.?®

Kaze da su cijevi isprekidane, te da ih ima razli¢itih veli¢ina od
1 do 3,5 metara, promjera od 20 do 22 cm. Cijevi su bile spajane olovnim kolutima. Navodno
je i veletrzac Nikola Sipu$ trazio Brundmida po Zagrebu da mu to dojavi, no Brundmidov
zamjenik izvijestio ga je da je ovaj u Kraljevici, ali da ¢e mu javiti o pronalasku. Hefele je
tako kroz tri naredna dana svaki dan do¢ekivao Brunsmida na kolodvoru, no bez uspjeha. U
tih par dana Kupa je pala joS nize, tj. vodostaj rijeke je pao, pa se nakupilo mnogo
“zanimljivih stvari” i to pogotovo kod Colussija. Potonji posjeduje i neki kamenci¢ s

urezanim konjima 1 “jasiocem”, a kupio je 1 joS jedan takav kamenci¢ s jednim urezanim

%0 Dopis Ferde Hefelea od 7. svibnja 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%! Dopis Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 19. srpnja 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%2 Dopis Antuna Jirondeka Josipu Brunimidu od 7. kolovoza 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

%83 Oito je da je bila rije¢ o drvenom mostu koji je spajao Stari i Novi Sisak i koji se nalazio u neposrednoj

blizini dana3njeg zidanog mosta (s desne strane gledano iz Siska Starog) koji je sagraden 1934.



konjem (gema?). Na kraju ga moli da mu javi kada ¢e do¢i jer da je ve¢ mnogo znatizeljnika

na kupskim obalama.®®*

Jedno od najzivopisnijih pisama koje je Hefele uopée uputio Brun§midu je ono od 1. rujna
1901. godine koje govori o iskapanjima na Kupi prilikom njenog niskog vodostaja, kada su
pronadene srebrne Zlice, bakrene posude i stilusi, a u tom kontekstu spominje i Colussija koji
kupuje dio nalaza od pronalazaca, pogotovo mnogo bakrenih nov¢i¢a. Tu ¢e Hefele opisati i
najzanimljiviju, dosada nepoznatu, anegdotu vezanu za Colussija, a posredno i za Citavu pri¢u
o sisakim arheoloskim iskapanjima, koja govori o tome kako je Colussi znao do¢i kod
sakupljaca starina na Kupu i1 onda iz vlastitog dzepa izvaditi zlatne rimske novc¢ice koje vec
od prije posjeduje, te ih baciti u kupski mulj, pa ih “slu¢ajno” pronaci kao prili¢no vrijedan
nalaz, §to je kod ostalih sakupljaca izazivalo pojacanu jagmu za potragom rimskih

predmeta.*®

Pred kraj rujna Hefele javlja da je jaruzalo doSlo do stupova na Kupi (piloti), no da ih se jo$
nije pocelo vaditi. Dalje nabraja Sto se sve naSlo tijekom 14 dana jaruZanja: jedna bakrena
posuda koju je odmah preuzeo Steingassner, dok je stvari poput srebrne Zlicice, stilusa i neke
male kosti kupio Colussi. Kaze kako Skolska djeca nalaze sve viSe bakrenih i po neki srebrni
novc¢i¢, no on to ne kupuje, jer je takva uputa od strane ravnateljstva Narodnog muzeja. Kaze
da je za tim novci¢ima nastao cijeli “lov”, pa Sisacki Vijestnik spotice Odboru (“Uranie”
valjda) da se ne brine ispravno za starine. Kaze kako Colussi najvise novca trosi na otkup
starina te mu za neke otkupe i ne govori, jer zna da je ovaj muzejski povjerenik, pa bi njemu

misli, moZda starine morao pokloniti za Muzej.**

%4 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brun$midu od 8. kolovoza 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%5 pismo Ferde Hefelea Josipu Brunsmidu od. 1. rujna 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.
%6 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 19. rujna 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



Krajem godine Ciro Truhelka, kustos u bosanskohercegovackom muzeju u Sarajevu, javlja
BrunSmidu da je gotova restauracija sisacke kacige. Restaurirao ju je Grossmann i to kako se

¢ini, s dosta muke, “jer je od ljutog ¢elika”. Ponudio se 1 za daljnju suradnju.387

Zakljucujuéi godinu Hefele kaze kako je od 10 knjiga prodao 6 knjiga dok je jednu poklonio
Andriji Colussiju. Bio je kod trgovca Pileka koji mu je pokazao dvije dobro ocuvane broncane
posude i fragment jedne kamene posude. Rekao mu je da to treba pohraniti u Narodni muzej,
no nisu razgovarali o cijeni njihova otkupa, jer nisu bili sami. Opet spominje Colussija koji im
je sugerirao iskapanja u dvoristu vojne erarijalne zgrade u Novom Sisku, gdje bi se imalo
istraziti kojim smjerom se nastavljaju rimske vodovodne cijevi koje bi mogle biti u spoju s
onima u Hrastovici, odnosno s ondasnjim “potokom ¢iste gorske vode”. Dodaje da je prilikom
gradnje sisackog Zzeljeznickog mosta preko Kupe pronadeno preko 10 metara pjeScane
naplave, Sto daje prostora za mogucnost da je Kupa nekada tekla “nad” Siskom, tj. da nije
dijelila Stari od Novog Siska, §to bi znacilo da su te vodovodne cijevi postavljene u zemlju
kada nad njima “nije jo$ voda tekla”. Smatra da je ova izjava poticaj drugima da to nekim
metodama ili dokazu ili opovrgnu. Kao jos jedan pokazatelj drugacijeg rije¢nog korita u doba
rimske vlasti navodi i donju Posavinu koja je u periodu kada pise izvjeSce Cesto poplavljana,
pa se misli da je to tzv. Zaposavje mozda nekada bila matica neke stare Save. Toj tvrdnji
stavlja upitnik, ali daje poticaja budu¢im istrazivanjima navedene problematike. Smatra da
ravnateljstvo Narodnoga muzeja treba Sto hitnije zapoceti s istraZzivanjima smjera vodovodnih

rimskih cijevi za po&etak te da bi im to trebao biti prioritet.**®

U velja¢i 1901. izgorio je zitni magazin u Novom Sisku ispod ljekarne. Tamo se nalazila
uzidana ploc¢a s natpisom koja svjedoci da se u blizini ovoga mjesta nalazio Cererin hram.
Prema dvori$tu nad vratima nalazila se druga ploca na kojoj je isklesana zitarica lada s
imenima posjednika zitnog magazina gradenog 1803. godine. Vlasnik objekta bio je Marko
Posti¢, §to nam ujedno otkriva i lokaciju pronadene ploce s natpisom.*®® | podatak o prvoj

ljekarni u Vojnom Sisku, a koji navodi da se nalazila u neposrednoj blizini kuée Paulusa

%7 Dopis Cire Truhelke Brungmidu od 4. prosinca 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%8 Dopis Ferde Hefelea od 15. prosinca 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%9 Vidi Projektni plan Vojnog Siska nastao oko 1785. pod brojem 12, u Mirela Slukan-Alti¢ 2004: 170.



Bitroffa i Aleksandra Gleiderera, dokazuje lokaciju zithnog magazina, a time i natpisne
ploée.390 Ne mora biti, kako je to Hefele rekonstruirao, da se to¢no na tome mjestu nalazio
Cererin hram, no on svakako nije bio previse udaljen kada se iskoristio za izgradnju Posti¢eva
magazina. Obje ploc¢e s natpisom Hefele ¢e uspjeti prikupiti za muzej i deponirati ih u
dvoriste Magistrata do njihovog preuzimanja od strane Arheoloskog muzeja. Na istom su se

mjestu nalazile ve¢ od ranije sakupljene starine koje ¢ekaju primopredaju.391

Zasad su u literaturi obradena dva siscijanska kamena natpisa posvecena Cereri. Jedan
pronaden u Civilnom (Starom) Sisku (CIL III 3942) i ovaj pronaden u Vojnom (Novom)
Sisku (CIL 111 10842), ¢iji prijepis glasi:

I/ovi/. O/ptimo/. M/aximo/

ET CERERI

Claius/. VERATIVS

HISPANVS

ET T/itus/. FL/avius/. CAM —

PESTER B/ene/F/iciarii/

[? CO/n/Sularis/] PR[0?..... (CIL 111 10842)

U travnju 1901. godine Hefele Salje prijepis natpisa iz Novog Siska koji je uocen iza

Ocvarekove kuce:

DOM AET
GAVDEN

FILIO PIISSI / 3 %%
Prijepis iz CIL-a glasi:

%0 Godine 1864. prvu ljekarnu u Vojnom Sisku otvara Aleksandar Vernak i naziva je “Ljekarna k crncu”.
Nalazila se u neposrednoj blizini ku¢e Paulusa Bitroffa i Aleksandra Gleiderera na obali rijeke Kupe (danas
Ladarska ulica 5-9). Vidi viSe u: Pajtlar — Grdini¢ — Sumajstor¢i¢, Stosedamdeseta obljetnica ljekarnistva u
Sisku, Sisak, 2006., 17-18

¥ Dopis Ferde Hefelea od 12. o7ujka 1901., akt 50/1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AM Z.
%2 Dopis Ferde Hefelea od 21. travnja 1901., akt 83/1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



DOM/us/. AET[ERNA]

GAVDENTI[VS]

FILI1O. PIISSI[MO]

QVI. VIX/it/. AN/nos/. VI/sex/

M/enses/. VI/sex/. Dlies/. X/decem/. H/oras/. N/octis/

VIll/octo/. FATI. M/unus/. C/omplevit/

(CIL 111 15181).

Spomenik se danas ¢uva u Arheoloskom muzeju u Zagrebu.

Donosi uz prijepis i nacrt “plo¢e” u omjeru 1:10. Dodaje da je kamen od vapnenca te da je
dosta tanak. Brun$mid odmah naznaCuje da je rije¢ o starokr§¢anskom spomeniku t;.
starokr§¢anskom nadgrobnom natpisu.393 Navedeno je da je spomenik pronaden na brezuljku
povrh Novog Siska na zemljistu Kate udove Ocvarek (Domagoj Vukovi¢ dodaje da je rije¢ o
parceli br. 486/V, §to bi znacilo da ge rijec o predjelu tzv. ,,Doktorskog naselja“- predio koji
vodi iz Zitne ulice ravno gore na brezuljak i sije¢e Strosmmayerovu ulicu).

U istom dopisu spominje, novo drustvo u svrhu zamijene arheoloSkog druStva “Siscija”,
“Odbor pouzdanika Uranije u Sisku”, na ¢elu s Nikolom Sipudem i samim Hefeleom kao
izvjestiteljem. “Urania” i Arheoloski muzej su konstituirali odbor s glavnim ciljem da se

tijekom jaruZanja Kupe nista ne otudi.>*

Kasnije iste godine Hefele Salje upit ArheoloSkom muzeju jesu li poduzeli $to u vezi
prekopavanja erarijalne zgrade u Novom Sisku (mozda podruc¢je oko Domobranske vojarne)
kako bi se ustanovilo kojim smjerom su se nastavljale rimske vodovodne cijevi. U istom
dopisu spominje i1 susret s trgovcem Pilekom koji mu je pokazao dvije broncane posude i

fragment kamene, te kaZe da se nada da ¢e ih dobiti za muzej.>*

Da su postojali odredeni problemi u transportu starina u Narodni muzej svjedoci
dokumentacija iz veljace 1902. iz koje je vidljivo da BrunSmid potrazuje neke starine koje je

u Sisku oznacio i pripremio za transport, no to se oc¢igledno nije dogodilo. Prema Hefeleovom

%% Izvjesée Josipa Brunimida od 22. travnja 1901., br. 83, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%4 Dopis Josipa Brundmida 21. travnja 1901., akt 83/1901, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%% Dopis Ferde Hefelea od 15. prosinca 1901., akt 253/1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



izvjes¢u mozemo pratiti postupke poSiljatelja kada Hefele prvo ide do nekog Burazovica, pa s
njime do I. Spigica, gradskog bazdarskog ¢inovnika, koji je osobno potvrdio da je 5 odabranih
komada ve¢ prije nekog vremena odaslao u Zagreb za Narodni muzej. Medutim oveci broj
starina ostao je u dvoridtu Gradskog magistrata, koje je sluZilo kao deponij starina. Cini se da
ih je tako bilo najlakse Cuvati.

Hefele nadodaje da uskoro dolazi u Zagreb s darovima koje za muzej Salje I. Pilek i s
bron¢anom glavicom koju kao donaciju Salje Andrija Colussi. Moli Brunsmida da poSalje

posluznika na kolodvor kojem bi mogao predati starine. %

Raspitujuci se po Sisku gdje bi bio dobar teren za pokusna arheoloska iskapanja, Hefeleu je
dr. Mlikovsky sugerirao svoje susjedstvo u Novom Sisku. Tamo je, naime, prema njegovim
rije¢ima, prije 25 godina Sime Ljubi¢ iskapao sa uspjehom starine. Tamo je po¢etkom 20. st.
bilo nekakvo polje, ¢iji je jedan dio orao Hefeleov bivsi dak, koji mu je i rekao da se pod
zemljom nalazi mnostvo rimske cigle te dio rimskih zidina. Sada je to polje u vlasnistvu M.
Antolc¢ica, koji je zemljiSte dao u najam, pa Hefele smatra da bi trebalo naciniti posebne
ugovore s vlasnikom zemlje, u koliko bi se nesto na njoj i pronaslo. Vracajuéi se na dvoriste
dr. Mlikovskog, Hefele kaze da se u njemu nalazi sarkofag, sada nacinjen kao sjediste, poput
kanapeja, na €ijoj je straznjoj strani bio natpis, kojeg Hefele viSe ne moze is€itati, a U Svom
prijevodu glasi: Juliani, koja je spadala drustvu djevica — stavlja bratu Titi, gradanu tesaru i
veteranu 7. Legije ovaj sarkofag (VUKOVIC 1994: 89).

Hefele napominje da misli da je natpis s tog sarkofaga zabiljezio jo$ “Iv§a” Tkal¢i¢ dok je bio

sisacki kapelan 1 to prije 36 godina. 391

U svibnju 1902. Hefele donosi zanimljive podatke iz privatnoga zivota u kojima kazuje kako
je poslovno vrlo optere¢en te “mi jo$ natovariSe privremenu upravu vise pucke i1 nize

djevojacke Skole”.

%% Dopis Ferde Hefelea Josipu Brunimidu od 26. veljage 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ; Na zalost, nisam pronasla spomenuti prijepis u Tkal¢i¢evim rukopisima.

%7 Dopis Ferde Hefelea od 4. travnja 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Kao aktualnu arheoloSku temu spominje pokusna iskapanja iza Momcilovic¢eva vrta, no
traze¢i sugestije od Colussija i Steingassnera uvida da mu dva dana iskapanja nece biti
dovoljna za konkretne rezultate. Zali se da zapravo nema novca za visednevna iskapanja i kao
problem navodi nedostatak vremena. Stoga za istrazivanje predlaze period Skolskih praznika,
a nada se i da bi mogao dobiti kojeg gradskog strazara na raspolaganje da mu bude potpora u
koliko bi se naiSlo na neke starine. Spominje i susret s gospodinom Milosavljevicem koji je
kopao tri kilometra novo korito rijeke Lonje ispod Muzilov¢ice, a Hefele smatra da bi se tu
moglo na¢i ostatke kakvog sojenickog naselja i sli¢no.

Naznac¢uje da bi imenovanjem dr. Milana Sipu3a za Kr. javnog biljeznika u Sisku, drustvo
“Siscia” moglo ponovno zazivjeti. Kaze da su njih dvojica i privatno dobri, jer da su zajedno
putovali u Carigrad i po Zumberku, no sugerira muzejskoj upravi da ga malo “pobudi” te da
¢e se on u tom slucaju sigurno “zagrijati” za ideju ove drustvene obnove. Kaze da bi se
&lanstvo okupilo $to zbog njega samoga, §to zbog Sipusa, a §to zbog Colussija te da bi tada
“Siscia” postala 13. Gradsko drustvo, jer ih do datuma pisanja ovoga dopisa ima 12, a kao
osobito zanimljivo navodi ¢injenicu da i onako sva drustva “padaju na iste ljude”.

Na kraju izvjeséa spominje i neku ornamentiku koju planira poslati u Zagreb ¢im uzmogne.*®

Rasprave o vodoopskrbi Siscije postaju ¢eS¢e nakon objave ¢lanka ing. Vinka Hlavinke u
Vijestima inZinjera i arhitektah.**® Najcesce te rasprave vode Hefele i Andrija Colussi, koji

. v . . . . . .. .o 400
svjedoci da su u rudinama izmedu Siska i Hrastovice pronadeni sifoni rimskog vodovoda.

Hefele Zeli urediti lokalne zbirke numizmatike u ¢emu ée mu pomoéi Adriano Colussi. Cini se
da su te zbirke bile ¢uvane u Skoli, jer Hefele navodi kako tu radnju mora ponoviti svake
godine nakon ciS¢enja Skolskih prostorija, kada mu zidari micuéi ormare rastepu sve
predmete. U razdoblju u kojem piSe izvjeSce istice kako je Kupa vrlo plitka i pogodna za
istrazivanje i to pogotovo u smjeru vodovoda, no dodaje da se boji da bi ljudi stavljali zapreke

kojima bi sprecavali odvazanje starina bez nagrade. MiSljenja je i da je pogodno vrijeme za

%% Jzvjesce Ferde Hefelea od 26. svibnja 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

9 Vijesti inzinjera i arhitektah br. 3, od 15. srpnja 1902.

“0 1zvjesée Ferde Hefelea, akt 177/1902. od 9. kolovoza 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



oZivljenje “Siscije”, uz sudjelovanje starog Colussija i Sipusa. Kao najutjecajniju osobu u
cijelom tom postupku navodi Brundmida. Spominje kako mu je Colussi rekao da je “Siscija”
od Njegovog Velicanstva dobivala godisnju potporu od 500 forinti, no kako opcenito
druStvenim spisima “nema ni traga”, tako on ne zna na Sto se uopce pozvati u sliénim
potrazivanjima. Dodaje i da ¢e Kupa jo$ vise pasti te da bi sada bila idealno dovesti Vinka

Hlavinku da nastavi istraZivanja o rimskom vodovodu.*®*

Za aktivnosti koje bi trebao vrsiti 1903. godine Hefele navodi arheoloSko iskapanje na bivsem
“krS¢anskom rimskom groblju”, za koje izrijekom navodi da se nalazilo na njivi udove

Ocvarek u Novom Sisku (pretpostavljam podrugje tzv. ,,Doktorskog naselja®).**

U istom izvje$éu spominje i moguénost da su cijevi pronadene na zemljistu Ivana pl. Sipusa
(Stari Sisak) koje se nekad nalazilo, prema njegovim rije¢ima, i uz rimsku sudnicu, a danas
kraj tzv. Novog trga, pripadale rimskom kupalistu koje se navodno nalazilo tik uz sudnicu.*%®
Sada se vjerojatno misli na Ulicu S. i A. Radiéa 42, obzirom na &injenicu da su Sipusi to
zemljiste kupili 1902. godine, a ono je zapravo u neposrednoj blizini tadasnjeg Novog trga
(danas Trg Ljudevita Posavskog) (MAROEVIC 1998: 205.).

Pocetkom ozujka Hefele pise krajnje tuzno i vrlo intimno pismo u kojem spominje smrt svoje
kéeri Micike, koja je preminula od Sarlaha u studenome 1902. Taj dogadaj jo§ mu obuzima
sve misli, pa kroz nemili dogadaj promatra i sisacki fasnik. Svoje stanje opisuje: “nadam se,

da ¢e se duhovi smiriti, pa ¢u opet §to moci biti.”

Od arheoloskih novosti kazuje da je ¢uo da je Colussi kupio “srebrni Vespazijan” za 6 kruna,

dok je on za isti nalaz, kao predstavnik muzeja, nudio samo 3 krune. No, odmah dodaje kako

01 1zvjes¢e Ferde Hefelea od 9. kolovoza 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%92 yukovié navodi broj Gestice: 486, §to je prema regulacijskoj osnovi Siska Lavoslava Hanzlovskog iz 1909.
gore spomenuta ubikacija. U razgovoru s gosp. Vukoviéem spomenuo je jo§ kao mogucu lokaciju podrucje
izmedu dana$nje ulice Ive Snidardica i Keltske ulice, §to bi zapravo i odgovaralo Sirem toponimu tzv.
“Doktorskog naselja”. Dugujem zahvalu Vlatku Caksiranu na uvid u spomenutu osnovu.

%03 Izvjesée Ferde Hefelea Josipu Brungmidu, Akt 68/1903, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



¢e Colussi nov¢i¢ pokloniti zagrebackom Muzeju. Zimi nisu poduzimani nikakvi arheoloski
radovi, a veliki je problem Sto ljudi zapravo ne znaju Sto bi i koliko novca trazili za
“prekapanje” svojih dvorisSta 1 okuénica.

Spominje Sambolekovu punicu koja je trebala dati orati njivu na kojoj je prethodne godine
pronadena nadgrobna ploca s natpisom posvecenom djec¢aku, Gepidu, koji je zivio “6 godina,
2 mjeseca, 6 dana i 2 sata” (navodi da je matpis 1902. poslan u Narodni muzej).

Ovdje je zapravo ocito rije¢ 0 natpisu iz CIL-a pod brojem 151812

DOM(us) AET[ERNA]

GAVDENTI[VS]

FILIO. PIISI[MO]

QVI. VIX(it). AN(nos). VI(sex)

M(enses). VI(sex). D(ies). X(decem). H(oras). N(octis)

VIII(octo). FATIL M(unus). C(omplevit) (VUKOVIC 1994: 73).

Naime, ¢ini se kako je Hefele krivo “preveo” neke oznake na natpisu, no zanimljivo je kako
spominje djecakovo ime (Gepid), dok se u literaturi ono izostavlja, 1 to iz razloga jer je natpis
oStecen, §to bi moglo znaciti da je Hefele jos imao prilike procitati na natpisu djecakovo ime.
Zanimljivo, Vukovi¢ navodi kako je ovaj natpis s nadgrobne plo¢e pronaden na zemljiStu
Kate Ocvarek, dok ga je Narodnom muzeju darovao 1901. godine Vilim Sambolek. Znacilo bi
to da je Kata Ocvarek Sambolekova punica!l

Hefele jos istice kako bi se potrudio ishoditi dozvolu za dubljim oranjem, pa pita koliko
drustvenog novca smije za to izdvojiti. Spominje i svoje crteze, koje na zalost nisam pronasla,
i dodaje da ako ih u Zagrebu ne mogu ni za Sto iskoristiti neka mu ih vrate, pa pretpostavljam

da se upravo to i dogodilo. ***

Dana 23. ozujka 1903. Rudolf Fischer (valjda onaj koji je bio nadstojnik zeljeznice, iako ga
ovdje Hefele navodi kao knjigovodu), darovao je jedan bakreni “nov¢i¢” Dioklecijana Muzeju

u Zagreb.

U kuéi kod doktora Mlikovskoga na Zibelu kbr. 147 pronaden je sarkofag od vapnenca
(Muschelkalk) otesan na nacin kanapeja duljine 174, visine 0,74, dubine 0,91, valjda

%4 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brundmidu, akt br. 43/1903. od 2. oZujka 1903., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ; vidi i u: Vukovié¢ 1994: 68-69.



centimetara. Na sarkofagu je natpis u uokvirenoj plo¢i kojoj su dimenzije: visine 0,56, 1 valjda

Sirina 1,01 cm. Natpis glasi:

AVREL.VENERIAE.OBH?R
EFLQ EIVVENTA......BT
MORI..FOCCVPATAE.MI.PIENT
VIRGINI.P.AEL.IVLIANV....|
EX.NVNE.COLLEG.DENDRO
V.E.4% (CIL 111 10858).%%°

Te dopisi dodatno je potvrdilo posebno lzvjeS¢e Josipa BrunSmida o putovanju u Sisak. 1z
toga razaznajemo da se putovanje dogodilo u rano proljec¢e 1903. kada se trebalo na nekom
lokalitetu u Novom Sisku utvrditi je li se tamo nalazilo rimsko groblje (pretpostavljam da
misli na Ocvarekovo ili Sambolekovo zemljiste) i bi li bilo isplativo arheoloSko istraZivanje
na tom terenu o muzejskom trosku. Zakljuceno je da bi bilo uputno tamo provesti istraZzivanje
I to prvo tijekom dva dana te bi se na temelju tih prvih otkrica vidjela isplativost daljnjeg
pothvata. Isto tako, svrha putovanja u Sisak bila je uz pomo¢ nadnicara preokrenuti veliki
sarkofag (ne navodi koji) kod dr. Mlikovskog, kako bi se procitao njegov natpis, $to je i
u(“:injeno.m7 Ako je rije¢ o spomeniku CIL 10858, znacilo bi da je on, iako ga je joS Tkalci¢

imao prilike vidjeti, sada ponovno “otkriven”.

Na samom kraju godine Hefele javlja u Zagreb kako se on i Colussi trude u otkupu starina i
ishadanju za donacije muzeju u Zagrebu. Opcenito, pun je lijepih rijeci za Colussija i
opetovano ga naziva svojim prijateljem. Kaze da ako zna nekoga tko prodaje starine njega
Salje Colussiju koji onda otkupljuje starine “za male novce, dok sami komadi vrijede hiljade”.
Colussi ga redovno izvjeS€uje o poslovima vezanima uz starine, a kao glavni pokreta€ svoga
djelovanja navodi lijepe edicije koje ravnateljstvo Narodnoga muzeja Salje na njegovu adresu.

Stjece se dojam i da je Hefele oCaran Colussijevom osobno$c¢u, pa kaze da ne zeli vrsiti

%05 Dopis Josipa Brundmida 23. ozujka 1903., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“% vidi detaljnije ovdje str. 104; vidi jo3 i: Pozor 1867, 9; Kukuljevié¢ 1873: 23; Vukovié 1994: 79.

“7 1zvjesée Josipa Brundmida Ravnateljstvu arheoloskog odjela narodnoga muzeja u Zagrebu od 4. travnja
1903.; Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



pokusna iskapanja bez njegove suglasnosti, jer da bi mu se ovaj u drustvu izrugivao kada bi se
iskop pokazao “jalovim”. Dodaje i da vecinu iskapanja financira sam Colussi te da on samo
pripomo¢no s novcima muzejskog povjerenika sudjeluje u financiranjima takvih pothvata.
Nagada da bi idu¢a godina, u smislu sakupljanja starina, mogla biti bolja, obzirom na to da je
upoznao gospodina nadmjernika Bukvic¢a, s kojim se uz prisutstvo dr. Sipusa dogovorio o
istraZzivanju rimskog vodovoda, ¢ije cijevi pretpostavlja vode iz Hrastovice kraj Petrinje u
Sisak. Navodno mu je neki ravnatelj Lovrekovi¢ ispricao da je kao djecak s djedom lovio
rakove u potoku Moscenica gdje su naisli na vodovodne cijevi, za koje Hefele kaze da su to
sigurno one rimske koje su iz Hrastovice vodile u Sisak. Spominje i neke stupove
(pretpostavljam pilote) koji vode preko Kupe do Zeljeznickog magazina, a teren ¢e se

istrazivati 1904. godine. Na kraju ga pozdravlja i Cestita Bozi¢ i predstoje¢u Novu godinu.

U velja¢i 1904. Hefele pise BrunSmidu o loSem stanju sisatke utvrde i kaze da Sava u
protekle dvije godine “svom silom upire u svoju desnu obalu” ruse¢i 1 samu utvrdu, a
pocetkom 1902. dosla je do samoga puta koji vodi do Staroga grada. Dodaje da bi se utvrda
kroz par poplava mogla na¢i na otoku, kao i da bi mogla biti potkopana ako se Kupa i Sava
spoje. Navodno je kula do Kupe ve¢ pukla. Gradski mjernik predlozio je 3 projekta zastite
Galdova (gradska cetvrt), koje je takoder bilo u opasnosti od Save, a najisplativiji bi bio onaj
koji donosi trajno rjeSenje zastite nasipom, jer bi isti projekt zastitio 1 utvrdu i to na nacin da
se Kupa i Sava spoje, ali iznad utvrde. Sisacko Gradsko poglavarstvo upozorilo je 0 tom
problemu i Kraljevsku zemaljsku vladu, a Hefele o svemu izvjeStava BrunSmida ne bi li ovaj

svojim utjecajem i znanjem pomogao u iznalaZenju rjesenja.*®®

Cini se da su ljetne vruéine i na pocetku 20. stolje¢a predstavljale veliki problem u sisackoj
sparini, jer iako je Kupa pocetkom kolovoza bila vrlo mala, navodno nitko nije htio po cijeli
dan kopati uz rijeku na suncu. Pojedinci poput nekog Franje KoS¢ara (nadimak koji je dobio
zbog pobiranja kostiju) i jos neki, “zalazili” su u Kupu i prebirali starine, ali samo do 10 sati
ujutro. Nisu imali nekog velikog uspjeha, a voda, prema Hefeleu, nece nize pasti, jer je 1903.

poduzet neki pothvat kada su “kamene kose u precac Kupe uredjene, da vodu podrzavaju, pa

“%8 Dopis Ferde Hefelea od 18. veljade 1904., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



to pre¢i posvemasnja sasuSenja”. Nekolicina je pak htjela kopati pred kupalistem Steve
Pavlice, no ovaj nije dao “mutiti vodu”, jer su kupaci na kupalistu od jutra do mraka.*%°
Jedino Sto se pronaslo, prema rije¢ima Adrijana Colussija dio je numizmatike koja je prodana
nekom trgovcu Hercegu u Sisku. Navodno su pronadeni po jedan “exempl” (primjerak) novca
Konstantina, Konstansa, Galijena i Krispa. Hefele kaze da upravo Adrijano i otac mu Andrija
najvise znaju o anti¢koj numizmatici i sisakim starinama uopcée te da bi mogli pruZiti i
logisticku pomo¢ u arheoloSkim istrazivanjima, jer posjeduju i orude (lopate, camac i ostalo).
Smatra da bi se njih moglo nagovoriti na neka pokusna iskapanja na Kupi, ali na nacin da se
kupski pijesak ubacuje u ¢amce, prevaza na obalu i tamo ispire vodom.

Kaze da uvrijezena praksa dizanje pijeska na lopatama i trenutno gledanje 1 to Cesto nevjestih
u potrazi za starinama, koji najces¢e ne vide vrijedne starine, a iskopano samo ponovno bace

u vodu, ne daje dobre rezultate. Dodaje i kako se na Kupi jos niSta osobitoga nije pronaslo,
“bar Pista ne ima nista osobita”. U meduvremenu je taj “kupski kopa&” Pista Stimac

ipak na3ao nesto zlata na Kupi, a i Sipus je skupio nesto arheolo3kih predmeta za Narodni
muzej.**°

Tada prvi puta spominje neki galdovacki natpis.***

U kolovozu je, naime, Adrijano Colussi u Galdovu vidio veliki anti¢ki kamen s natpisom, i
iako se Cini da je prijepis natpisa poslan u Narodni muzej, u dokumentima koji slijede nema
spomena o tome. **?

Hefele s Adrijanom i Andrijom Colussijem odlazi u Galdovo, a sve prema BrunSmidovoj
uputi, kako bi definirali preuzimanje tog antickog kamena s natpisom. Kaze da su naisli na
poteskoce, jer vlasnik artefakta trazi 30 kruna za nj, a sam kamen je jako velikih dimenzija, pa
bi u kalkulaciju trebalo unijeti i nadnicare koji bi ga prebacili na neko prijevozno sredstvo,

koje i opet mora biti dovoljno izdrzljivo da preveze kamen do odredista, odnosno Zagreba.

“9 pretpostavljam da se radilo o kupalidtu podno svratista Veliki kaptol (gdje i danas), iako sisacki kroniGare kao
prvog vlasnika tog kupalidta pamte tek Lea Fuchsa i to nakon 1910. godine. Kako bilo, ovo je bilo jedino
gradsko kupaliste na podrugju starog starosisatkog gradskog areala. Vidi viSe u: Rukopisima Fabijana Kovaca,
2008: 128-129.

M0 1 viesce Ferde Hefelea Josipu Brunsmidu od 13. kolovoza 1904., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

“ Dopis Ferde Hefelea od 6. kolovoza 1904., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2 Dopis Ferde Hefelea od 10. kolovoza 1904., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Daljnje recenice otkrivaju da je vlasnik kamena gospodin Logomerac, $to nam omogucava
pribliznu lokaciju spomenika. Naime, ova obitelj imala je viSe posjeda u prigradskom predjelu
pod nazivom Kaptolsko Galdovo, koje se sastojalo od plodnog zemljista koje je prehranjivalo
Sisak. Kaptolsko Galdovo bilo je podijeljeno na predio: Misletine, Perekov Cred, Duge sloge
i Logomerje. Svakako je ovdje rije¢ o predjelu grada s ove strane Savskog mosta, koji ne
prelazi rijeku Savu.*® Andrija Colussi savjetuje Brundmidu da sadeka koji dan, jer da ée
Logomerac odustati od tako visoke cijene “kamena”, koji ga je ionako godinu ranije nudio za
otkup po Sisku za 3 forinta. Hefeke dalje izvjes¢uje da je na kamenu natpis, no ne donosi i
njegov prijepis. Kaze kako nece nista dodatno poduzimati vezano uz transport “kamena” dok

muzej ne da svoje kona¢no misljenje o tome. ***

U studenom je, kako se &ini, problem sisacke utvrde™® pozitivno rijeSen, uz pomoé i
intervenciju ArheoloSkog muzeja, a Hefele sugerira i tzv. kamenomet ¢ime bi se starogradske

kule dodatno uévrstile.*'®

Brun$mid donosi podatak da je na podrucju Civilnog Siska, koje naziva Fulac, 1906. godine
pronaden zrtvenik posvecen Cereri, no odmah dodaje da se Zrtvenik, kada ga spominje, nalazi
u kolodvorskoj “bas¢i”.**" I Mocsy spominje ovaj Zrtvenik navodeéi da je pronaden “besitze
Fula”(MOCSY 1962: 731). To svakako znaci da je spomenik izmjeSten iz svog originalnog
stajaliita, te da je u kolodvorsku ba$éu naknadno dovezZen i to vjerojatno kao ukras. Sto se tide
originalne lokacije ovog zrtvenika smatram da je to bilo podrucje tzv. Fulline grabe, koja se
nalazila uz pretpostavljena isto¢na gradska vrata. Naime, u doba kada Brun§mid piSe svoje
izvjesce taj prostor svakako ve¢ pripada obitelji Fulla, pa je mogao koristiti taj toponim u
svom Sirem objasnjenju lokacije. S druge strane to je podrucje koje je u anticko doba
oplahivao rijecni prokop i koje je bilo i brodovima dostupno za mogu¢ istovar roba. Krceli¢

opisujuci teren na kojem je vidio Severillin sarkofag govori o nekropoli na tom podrucju:

3 Vidi vide u: Mirela Slukan-Alti¢, Detaljna regulacijska osnova isto¢nog gradskog predjela Kontraba, plan
nastao oko 1935., 2004: 196.

4 Izvjesée Ferde Hefelea Josipu Brunsmidu od 13. kolovoza 1904., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.
45 Tadasnji je vlasnik sisacke utvrde Carlo Planer.

“18 Izvjesée Ferde Hefelea od 15. studenoga 1904., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
7 Vidi i: Vukovié 1994: 77.



“Krs¢anskih je bilo i kod korita nazvanog Kocarica, gdje se danas nalazi Kraljevska
Zitnica....”(KRCELIC 1994: 13). S obzirom da je bilo teSko u prostoru otkriti gdje se nalazi
spomenuto korito Kocarica, kao putokaz mi je posluzila upravo Kraljevska Zitnica. Mirela
Slukan Alti¢ navodi da je jedna od tada dvije postojece zitnice na lijevoj obali Kupe izgradena
1738. godine (SLUKAN-ALTIC, 2004: 54).

To se poklapa s godinom KrceliCeva pisanja, pa ovim moZemo 1 potvrditi njezinu
pretpostavku da je to bila upravo Kraljevska Zitnica. Nepobitnu potvrdu o tome daje plan
Maximiliana Freumauta iz 1762. godine, koji je zapravo prijedlog lokacije izgradnju novog
zitnog magazina u Sisku, a time biljeZi i postoje¢e magazine na terenu (SLUKAN-ALTIC,
2004: 167). Tako je on na svome planu pod oznakom C pribiljeZio opkop (schanzel) na kojem
je stajao “stari” Kraljevski magazin. Lokacija na kojoj je ucrtan magazin odgovara Siroj
lokaciji isto¢ne siscijanske nekropole, dok bi uza lokacija oznacavala tzv. Fullinu grabu.
Usuditi ¢u se iznijeti pretpostavku o slijedu rimske tradicije novovjekih kraljevskih sluzbenika
i graditelja, koji su kao najpovoljniju lokaciju za istovar i skladistenje te daljnji transport roba
kod Siska ustanovili upravo na tom terenu. Stanovnici anti¢ke Siscije moguée su Koristili istu
lokaciju u iste svrhe, s obzirom na svrhovitost Tiberijeva opkopa te upravo mozda otuda i
pronalazak Cererina zrtvenika na tom pretpostavljenom terenu.

Natpis Zrtvenika glasi:

CERERI

AVG.SAC

Q.IVLIVS

MODERATVS

? PROC

VSLM (CIL 3942; AlJ 1938: 241).*'

Prvi spomen i podatak o tom natpisu donosi Tkal¢ic.

Brundmid jo$ napominje da natpis daje naslutiti znacajno oSteCenje, kao i obraslost travom i

mahovinom.

Dalje navodi natpis:

18 posvete Cereri u Panoniji su rijetke i zapravo se svode na siscijanske Zrtvenike.Vidi detaljnije ovdje str. 106.;
vidi i: Vukovié¢ 1994: 77; Buzov 2000: 234.



MNRD ENE

LEG. XIIII. G.S.//

/I FF. COS.V.S.L.M. (CIL 111/2 15181%).

U CIL-u stoji da je natpis pronaden na zemljiStu Antuna Krivosi¢a 1900.-te godine i da se
otada nalazi u Zagrebatkom muzeju.**

BrunSmid donosi ¢itanje natpisa:

M(arcus) Aur(elius) [Diog]ene(s),

leg(ionis) X111 g(eminae) [Sever(ianae)]

b(ene) f(iciarii) co(n)s(ularis) v(otum) s(olverunt) I(ibentes) m(erito).

Kao napomena stoji da je ime cara Severa Aleksandra izbrisano/uklonjeno/izgrebano. *?
Krivosi¢evo zemljiSte svakako se nalazilo na podrucju Novog Siska i to negdje na potezu
izmedu danasnje Strossmayerove i Ladarske ulice.**

Brundmid dodaje da je natpis trenutno u Arheoloskom muzeju. Kako se €ini, natpis je
posvecen nekom dobrom biv§em konzulu ili duznosniku sli¢nog ranga.

U Novom Sisku u Dolnjoj ulici (kasnijoj Ruzmarinskoj, danasnjoj Stanka Vraza) u kuc¢i pod
tadasnjom nomenklaturom br. 212 nadeni su ulomci sarkofaga od vapnenca s poklopcem sa
akroterijima i Zlijebovima na krovu poput Severillina sarkofaga/poklopca. BrunSmid kazZe da
je kamenje koje je ¢inilo taj sarkofag vidio “na hrpi”, misle¢i na njegove ostatke. Kaze jo§ i da
je vlasnik kuée gdje je sarkofag pronaden bio Marko Oreskovié, te da je kuca izgorjela u
prosincu 1906. U istoj ulici bila je 1 ku¢a Milke Ugarkovi¢ pod br. 214., ¢ije stepenice se

nalaze na velikoj kamenoj ploci koja je zapravo bila prednja strana rimskog sarkofaga. Natpis

mu je, ako ga je bilo — izlizan. Uz to ploca je bila prelomljena.

9 Vidi jos i: Brundmid 1906/1907: 151-152; AlJ 1938: 253, Zaninovi¢ 1981: 205; Vukovi¢ 1994: 70; Buzov
2000: 244

“20 Viestnik n. s. 5, 122.

21 S obzirom da ne posjedujem to¢an podatak, ali iz sudskih spisa koji su pratili kazneni postupak protiv
Antunova sina Stjepana 1947. godine, a slijedom kojim su optuzeni i drugi Sis¢ani ¢ije se zemljiSne Cestice
nalaze na spomenutom terenu, dok je u arhivskim spisima napomenuto da su bili u susjedskim odnosima,

smatram da je barem moguce napraviti lokaciju koja je gore u tekstu navedena.



Iste godine Viktor Hoffiller*?? se zahvaljuje Andriji Colussiju u ime Arheoloskog odjela

423

Narodnog muzeja u Zagrebu na doniranoj zbirci koja i nosi njegovo ime™ te spominje kako

je Colussi jo$ neke vrijedne komade starina donirao za svoju zirku.***

Doznajemo i da je 17. prosinca “kamenje” (starine) iz dvorista ondasnjeg sisackog Gradskog
poglavarstva (danas zgrada sjediita Zupanije, S. i A. Radiéa 36), to¢nije 6 izabranih komada,
transportirano u Narodni muzej u Zagreb.*® To potvrduje i dokument kojim se izraZava
posebna zahvalnost Gradskom poglavarstvu i gradskom nacéelniku na ustupljenim predmetima
i pomo¢i prilikom njihova transporta. Dokaz je to korektnih medusobnih odnosa i

medusobnog postivanja institucija.*®

Godine 1906. Narodni je muzej nabavio dvije broncane kaserole, koje po svojim peCatima
potjecu iz kapuanskih tvornica. Jedna od njih potjece iz Siska i dar je Andrije Colussija, a
nadena je u Kupi i nosi lose otisnuti tvornic¢ki pecat CIPI POLYBI (HOFFILLER 1906/1907:
199).

kako se ¢ini, Viktoru Hoffilleru, jer se kasnije u spisu kaze neka taj kojemu je uputio dopis ili
Brunsmid dodu u Sisak preuzeti starine pronadene tijekom sezonskog jaruZanja.

Spis pocinje izvjes¢em o radovima na jaruzalu poduzetim tijekom 2. i 3. rujna, kada je
Colussi uz par nadnicara rijecnomjernickog ureda dao preslagati neke rimske “rusevine”, koje

su primatelju izvje$¢a naglaseno poznate. Na zalost, nije dao nikakve druge podatke koji bi

22 HOFFILLER, Viktor, arheolog. (Vinkovci, 19. veljage 1877. — Zagreb, 17. sije¢anj 1954.) Pucku $kolu i
gimnaziju je zavrsio u svom rodnom gradu. Zavrsni ispit polozio je 1895. godine, a zatim se uputio na sveuéiliste
u Zagreb i Be¢, gdje je studirao, uz carsku stipendiju, gréku i rimsku epigrafiju i arheologiju. Doktorirao je
filozofiju u Becu 1900., nagraden zlatnim prstenom Franje Josipa 1. Vraca se u zemlju 1901. i postaje kustos
Arheoloskog muzeja u Zagrebu 1901. Godine 1914. je izabran za izvanrednog profesora na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu za klasi¢nu arheologiju. Poslije umirovljenja Brundmida 1924. postaje redovnim profesorom
na Filozofskom fakultetu i direktor Arheolo3kog muzeja u Zagrebu sve do 1951. godine. Godine 1930. je postao
dopisni ¢lan Jugoslavenske akademije, a istovremeno je bio redovni ili pocasni ¢lan mnogih arheoloskih instituta
u zemlji i svijetu.

%22 Danas ne znamo koji su predmeti to¢no &inili tu zbirku. Ogito je doglo do reorganizacije unutar zbirki.

“2% Dopis Viktora Hoffillera Andriji Colussiju od 17. srpnja 1906., br. 211/1906., Dossier Siscija, Sisak od 1851
— 1935, 42/25, AMZ.

“25 Putno izvjeice Viktora Hoffillera o putovanju u Sisak od 18. prosinca 1906., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

“26 Dopis Viktora Hoffillera sisatkom Gradskom poglavarstvu od 22. prosinca 1906., Dossier Siscija, Sisak od
1851 - 1935, 42/25, AMZ.



priblizno locirali “ruSevine”, samo je naglaSeno da se ove dobro vide tijekom niskog
vodostaja. Za sam kupski vodostaj navodi da je u periodu kada su radovi poduzeti > 0, Sto je
prema svjedocenju gospodina Bukvica najnizi vodostaj u posljednjih nekoliko godina. To ga
je ponukalo da istrazi korito Kupe u najve¢im dubinama do kojih je uopée moguce do¢i. Kaze
da su dosadasnja istrazivanja bila uglavnom orijentirana na ona povrsinska, dok se u dubinu
rijeke moglo arheoloski pristupiti samo primitivnim metodama/sredstvima (“lopate, kojima se
sluze nasi iskapaci...”). Svaki iskopa¢ morao se ograniciti na svega polovicu kvadratnog metra
tla, stoga $to u ve¢im jamama ne bi uopée bilo moguce svladati vodu. Osim toga, iskapalo se
na nacin da se iskopani materijal baci podalje od jame na suho tlo, dok je jedan radnik
odokativno pregledavao iskop. Sada su, prema Colussiju, iskapane jame “na dvije etaze”, tako
da je u jednoj, niZoj, neprestalno bila voda, dok je druga bila suha i u njoj se neometano vadio
materijal. 1z nize jame neprestalno se pumpala voda. Tom se metodom doslo do “poldrug
metra dubine”. Kaze da su za ispumpavanje vode koristili “diafragma sisaljku” koja je bila
vrlo snazna, pa se moglo kopati i dublje, no za to navodno nije bilo potrebe, jer navodno je
ispod dubine 1.30 metara ispod vodostaja samo mulj i pijesak, a navodno dublje ne sezu ni

okrajci onih “interesantnih” pilota “kojih bezbroj, posijanih bez ikakva reda i sistema za

njihova tlocrta, no koliko je poznato, to na Zalost nikada nije realizirano, iako Colussi kaze da
bi se to dalo lako naciniti. Kaze da tu ideju nije dobro odgadati, jer se zna da piloti smetaju
parobrodima, pa mjernicki ured “ne zivi” s pilotima u najboljem prijateljstvu. Tako ¢e se kod
sljede¢eg jaruzanja dio pilota opet povaditi. Materijal koji su izvadili pocetkom rujna
pregledavala su djeca, ispiru¢i ga vodom, prilikom ¢ega je pronadeno otprilike 100 komada
sitnog “baksisa” i to gotovo iskljuc¢ivo Konstansa i Konstantijana, uz pojedinacne primjerke
Licinija, Proba i Galijena. Od pronadenih predmeta kaze da je najljepsa i najvrijednija jedna
gema, ovalna, od crnog oniksa, obi¢ne veli¢ine, a prikazuje vojnika u potpunoj ratnoj opremi i
u bojnom stavu. Gema je “vrlo fine i pomne radnje”, izvorno dobro sacuvana, jedino se kod
vadenja dogodio nemar, pa ju je radnik lopatom “na pola prebio”, no uspjesno su je sastavili.

Kaze da je jo§ zanimljiv i jedan lijepo izradeni odlomak iz bakra, jamacno drzak od svjetiljke
I jedan lijepo izrezbareni komad mijedi, po svoj prilici spona za koznati remen. Nasao se tu i

jedan prsten 1 jedna ara “broj X (legio X)” te mali zlatni lon¢i¢ za lijevanje. Ostali predmeti,



prema njegovu sudu nisu bili spomena vrijedni (fibula, nekoliko igala, dvije lampice, jedna
razlupana s natpisom TETIVS i jedan vrlo primitivno napravljen lon¢i¢).

Bukvi¢ je zastupao stajaliSte da su piloti u Kupi eventualno ostaci sojenica te je smatrao da je
onaj primitivni lon¢i¢ “iz ranijeg vremena”, odnosne prethistorijski. Lon¢i¢ je napravljen
skroz jednostavno, od zemlje gusto ispremjeSane s pljevom. Prilikom vadenja se razbio, no
sakupili su sve dijelove i uspjesno ga sastavili.

U Zagrebu je, Cini se, veliko zanimanje vladalo za spremnik nekoliko originalnih Cavala i
spona (zabica). Originalnost njihovu zajamcuju okolnosti nalaza, jer su cavli i spone
pronadeni zabijeni u daskama koje su se nalazile u nizu od cetiri komada. Nasli su ih na
dubini od 1 metra poredane jedna pored druge na razmaku od pola metra i poloZene okomito
po duljini. Medu tim daskama pronasli su dva rimska kljuca, nesto novca, a u blizini i mlinski
kamen. Kaze da je Citava naprava Cinila dojam kanala za pritjecanje vode, pa se Cini da
sugerira da su to ostaci rimskog mlina, koji je logi¢no, mogao biti smjeSten na kupskoj obali,
baS kao Sto je kupska obala u razdoblju novovjekovlja bila prepuna mlinova. Ubrzo su
pronasli i ljudsku glavu (lubanju) bez ¢eljusti i mnogo zivotinjskih kostiju. Kako su za cijelu
“napravu” zakljucili da je rimski mlin, tako su zakljucili i da je spomenuta ljudska glava,
mlinareva. Trazili su i glavu mlinarice, no pala je kisa i voda u rijeci je nabujala te preorala
nalaziste, za koje ne znamo pobliZe gdje se nalazilo. Dodaje da se svi nalazi koji nisu toliko
vrijedni nalaze kod gospodina Bukvica, dok su oni vrijedniji i kod njega i kod mjernika, no
obojica su ih spremni ustupiti muzeju. Bukvi¢ ¢e si jedino prisvojiti gemu, jer zeli od nje
napraviti prsten, a sam Colussi uzeti ¢e si “baksis§”, odnosno numizmatiku za svoju zbirku. On

je posjedovao jednu od najvecih numizmatickih zbirki sa sisackog podru(:ja.427

Za 1908. godinu imamo podatke o iskapanjima u Trec¢oj ulici (danas A. Starcevi¢a), no prema
izvjeS¢ima Ferda Hefelea ona nisu bila posebno plodonosna. Nailazilo se na uobicajene

sitnice, poput komadica rimske cigle 1 sli¢no.*?®

Izvjesée o pronalasku starina podastrijeti ¢e i Antun Bukvi¢ koji je misljenja da, iako je
vodostaj Kupe u kolovozu bio vrlo nizak, ne treba ocekivati znacajnije pronalaske, obzirom

na sloj u kojem se starine pronalaze, a taj je cca 1 metar ispod povrsSine pruda i na svim

“2T Izvjesée dr. Adrijana Colussija od 8. rujna 1907., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%28 Izvjesée Ferde Hefelea iz 1908., bez nadnevka., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



mjestima je ve¢ prerovan i pretrazen. Smatra da bi nalazi na tom terenu sada vise bili
slu(:ajni.429

Da nije bio u pravu pokazati ¢e jaruzanje Kupe 1912. godine.

Bez datuma je dopisnica na kojoj Hefele izvjescuje o izgradnji zgrade Kotarskog suda (gdje i
danas - Trg Ljudevita Posavskog 5, k.C. 974) i kaZze kako je odmah doSao na teren prilikom
kopanja temelja zgrade, no reCeno mu je da ¢e sve eventualne pronalaske muzeju predati
Stevo Momg¢ilovi¢, inade, uz Fullu, graditelj objekta.**® Hefele dodaje da se upravo toga i

boji, pa upozorava na oprez.**

Pocetkom srpnja 1909. godine Bukvi¢ potvrduje primitak tiskanih izdanja Vjesnika Hrvatskog
arheoloskog drustva, Sto je bila uobicCajena praksa za muzejske povjerenike, i govori o
postojanju neke olovne plo¢e u Colussijevim rukama. Ovaj posjeduje i primjerak jednog
lijepog zlatnog nov&ica: Caesara Augustusa. **?

U istom razdoblju Hoffiller upuc¢uje dopis Kraljevskoj hrvatsko-slavonsko-dalmatinskoj vladi,
Odjelu za bogostovlje i nastavu, u kojem im objasnjava delikatnu situaciju tijekom jaruzanja
rijeke Kupe u Sisku, pojasnjavajuéi postojanje drvenih pilota i to negdje na sredini grada u
koritu rijeke. Navodi kako se tamo Cesto i1 obilato prilikom jaruzanja nailazi na starine vazne
za povijest Siska i cijele zemlje te ih umoljava da preko Kraljevskog ugarskog ministra za
poljoprivredu ishode dozvolu za jaruzanje u arheoloSke svrhe, prilikom Cega bi nadzor nad
jaruzanjem 1 izjaruzanim starinama bio povjeren Kraljevskom rijecko-mjernickom uredu u
Sisku.*®

Osobno se zahvaljuje Antunu Bukvicu, jer je izgleda u srpnju ove godine uslijedila velika
akvizicija siscijanskih starina za Hrvatski narodni muzej. Kako izri¢ito navodi, tzv. “Sisacka

zbirka” povecavala se najviSe darovima pozrtvovnih SiS¢ana. Bukviéevom akvizicijom,

*2% Dopis Antuna Bukviéa od 2. kolovoza 1908., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

430 Zgrada je gradena 1909. godine u secesijskom slogu; vidi viSe u Maroevi¢ 1998: 269 i Fabijan Kovac:
Izgradnja ulica, parkova i gradevina, rukopis, arhiv Gradskog muzeja Sisak, 7/1.

! Dopis Ferde Hefelea 1909. godina, bez nadnevka, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

2 Dopis Antuna Bukvic¢a od 6. srpnja 1909., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“3 Dopis Viktora Hoffillera Kraljevskoj hrvatsko slavonskom dalmatinskoj zemaljskoj vladi od 10. srpnja 1909.,
Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Sisacka je zbirka znatno porasla. Isti su, prema njegovim rije¢ima, od velikog znanstvenog

znacaja i dobro konzervirani.***

I ove je godine vrSeno jaruzanje, s tom razlikom §to je sada ve¢ gotovo automatizmom nadzor
nad izjaruzanim materijalom, kao i na njegovo preuzimanje, dobio Arheoloski odjel Narodnog
muzeja. Na dopisu je naknadno dodano, da ¢e odlukom Zavoda jaruzanju biti prisutni
ravnatelj Brundmid i lokalni ugitelj Tkal&i¢, koji mu je bio dodijeljen kao ispomoé.**®

Iz kasnije dokumentacije vidljivo je da su njih dvojica dobila putne troSkove za svoj boravak

u Sisku.*

Krajem godine intenzivna je korespondencija s Antonom Bukvi¢em. Vidimo da je on za
Muzej poslao neke starine: bron¢ani lanac od 25 c¢cm, na doljnjem dijelu sa zeljeznom kvakom
i jednu malu Zeljeznu posudicu i noz Cuo je i da je netko od radnika prilikom jaruZanja
pronasao zlatni lanc¢i¢ 13 grama tezak.**’ U idu¢em javljanju kaze da nije uspio uéi u trag
spomenutom lancicu, jer ,,svaki kojega za isti ispitujem porice da je kod njega®. No, dana 20.
prosinca vodostaj Kupe opet je znacajno pao, pa su na povrsinu izasli ve¢ prije izvadeni
materijali i u toj hrpi pronaden je jo$ jedan noz, jedan srebrni konzularni nov¢i¢ i jedan jako
lijepi 1 veliki zlatni prsten bez kamena, tezine 12 grama. Bukvi¢ dodaje da je jako slican
onome §to ga on sam posjeduje. Otkupio ga je za 2 krune i1 50 forinti, smatraju¢i da ga nije
preplatio, jer su obi¢no takvi nalazi preSu¢ivani. Dan poslije, pronaden je jedan bron¢ani
bodez, donosi i skicu, koji je bio vrlo dobro sacuvan. Pronaden je prilikom jaruzanja kod
Dolnice (mozda Bolnice???). KaZze da ga je nadziratelj trebao odmah njemu predati, no

zaboravio je, pa je sada bodez kod Bukvica Cistim slu(:ajem.438

#%% Zahvala Viktora Hoffillera Antunu Bukvi¢u od 15. srpnja 1909., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

35 Dopis kraljevskog odsje¢nog savjetnika Trnskoga od 24. studenoga 1909., br. 27.719/1909., Dossier Siscija,
Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

3¢ Dopis kraljevskog odsje¢nog savjetnika Trnskoga od 24. sije¢nja 1910., br. 30.131/1909., Dossier Siscija,
Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“ Dopis Antuna Bukvic¢a od 13. prosinca 1909., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“38 Dopis Antuna Bukvic¢a od 29. prosinca 1909., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



O znaéajnim nalazima govori i Sipus koji je brzojavom pozvao Brunimida da dode &im prije
u Sisak, jer je nadeno mnogo divnih predmeta, po ¢emu pretpostavljam da je mislio na one

izjaruzane.**

Medu najljepSim primjercima sa¢uvanih rimskih starina u Narodnom muzeju ubrajamo figure
Atene. Andrija Colussi darovao je jednu od te Cetiri nakon njena pronalaska u Kupi 1909.
godine (BAUER 1936: 10).

Iste godine u Kupi je pronasao i figuru Nike, koju takoder daruje navedenoj instituciji

(BAUER 1936: 21).

Godine 1910. potpisan je zanimljiv ugovor izmedu Adrijana Colussija i Josipa BrunSmida
kojim je potvrdeno da je Colussi predao Narodnome muzeju bronc¢anu rimsku vojnicku
diplomu i za uzvrat dobio 120 komada srebrnih novaca s nalazista u Sotinu.**°

Znacaj nalaza oéituje se i u brzoj Brunmidovvoj objavi (BRUNSMID 1911: 23-39).

Funkcionaranje administrativnog aparata, tj. drzave koja je bila isplatitelj putnih troSkova
Brun$midu i Vladimiru Tkal¢i¢u, i samog Brun$mida, lose je i ne konstruktivno, jer upravo
kroz razmirice oko putnih troSkova i njihovu neisplatu ¢ak 5 mjeseci nakon Brunsmidovih
putovanja u Sisak, kao i njegovih stalnih potraZivanja refundiranja sredstava, vidljivo je
koliko je drzavna administracija bila troma, a opet za arheoloku struku nuzna.***

Na samom kraju godine Bukvi¢ javlja da su svi predmeti pronadeni te godine poslani u

zagrebacki Muzej i to s oznakom nalazista iz Siska.**?

Brunsmid je smatrao da je prije pocetka konkretnih terenskih istrazivanja potrebno od

43 ali nije uspio utvrditi

,domacih ljudi* doznati gdje se do sada i s kojim uspjehom iskapalo,
mjesto na kojem bi se mogli ocekivati neki povoljniji rezultati, osim jednog predjela u koritu

rijeke Kupe koji se ve¢ par puta jaruzanjem eksploatirao.

¥ Brzojav Milana Sipusa iz 1909. godine, datum se na Zalost na Zigu ne vidi., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

0 Ugovor izmedu Josipa Brunimida i Adrijana Colussija od 9. travnja 1910., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

“1 Dopis kraljevskog odsje¢nog savjetnika Trnskoga od 21. travnja 1910., br. 2.868/1910. i Dopis Josipa
BrunSmida od 27. travnja 1910., br. 84-5/1909., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“2 Dopis Antuna Bukvic¢a od 28. prosinca 1910., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

3 Slijedeci ogito jo§ Kukuljeviéeve upute o rekognosciranju buduéih arheoloskih terena.



Smatra da bi se na “kopnu” moglo na¢i prikladnih mjesta za iskapanja, npr. unutar gradskih
bedema ili uz trase prometnica izvan grada. Iskapanja u gradu bilo bi teSko provoditi, obzirom
na veliku naseljenost samog gradskog areala (,,zataracana dvorista, pa vocke po vrtovima®)
koji se, pretpostavlja, nalazi na sloju sadre od oko 2 metra iznad razine rimskoga grada.
Povoljnije prilike za iskapanja nalaze se prema njegovom misljenju na rimskim grobljima na
kojima tog sloja nema, dok su se neki grobovi sluc¢ajno otkrivali na terenu Novog Siska
(navodi primjere zemljiSta Kate udove Ocvarek i novijeg nalaziSta na zemljiStu Viktora
Mihel¢iéa, koji grani¢i sa zemljiStem udove Ocvarek).

Brun$mid iskazuje Zelju za pregledom Mihel¢i¢eva zemljiSta ¢im ovaj za to izda dozvolu.
Kada se c¢inilo da je dogovor postignut i kada je BrunSmid s asistentom Vladimirom
Tkal¢icem doSao u Sisak kako bi zapoceli s iskapanjem, otac g. Mihel¢i¢a uskratio im je
dozvolu za to u zadnji Cas kada su radnici ve¢ bili “na zemlji”. Da cijela ekspedicija ne bude
“jalova* ishodila se na ,,brzu ruku® dozvola Kate Ocvarek za iskapanje na njenom zemljistu,
gdje je onda Tkal¢i¢ s 5 radnika kopao 3 dana. Pronasli su jedan intaktan rimski kosturni grob
bez priloga, ostatke 4 zidane grobnice i ugao poklopca od velikog kamenog sarkofaga.
Zakljucilo se da je s obronka ovog brezuljka, koji je ocito bio dio rimske nekropole, morao
biti u nizinu splavljen sloj zemlje vise od 1 metra debljine. Tako su grobovi veé prije vise
stotina godina morali do¢i na povrSinu, pa su ljudi kamen, ciglu i razne priloge vec prije
povadili 1 razvukli. Uz pretpostavku da se viSe niSta bitno na navedenom zemljiStu nece
pronaci Brunsmid obustavlja radove.

Nakon toga se preSlo na iskapanja na rimskom groblju na ,,Zelenom brijegu“ sjeverno od
Starog Siska (misli na Kvirinovo groblje), no i tu se ustanovilo da su grobovi ve¢ devastirani,
pa uspjeh nije bio izgledan, te su radovi obustavljeni. Brunsmid je smatrao da ¢e najbolji
uspjeh poluciti sluc¢ajni pronalasci koji bi upucivali na netaknute nekropole ili druge predjele

rimskog grada.**

U drugoj polovini lipnja 1911. u Sisku Novom u Petrinjskoj ulici (danas Strossmayerova
ulica) kopao se cestom odvodni kanal. U gornjem sloju bio je sloj ilovace ispod kojeg se
pocela pojavljivati rimska cigla. Izmedu kuca pekara K. Bende (kbr. 3) i Koste Tomca (kbr.

165) naslo se u 20 cm dubine 3 zida, od kojih su 2 sjeverna valjda sacinjavala jedan ugao.

“4 Izvjesée Josipa Brunimida o iskapanjima u Sisku od 23. listopada 1911.; Izvje§¢e Vladimira Tkalgi¢a od 10.

listopada 1911., broj 108/1911, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Nije jasno koju nomenklaturu kuénih brojeva BrunSmid u opisu donosi. Za Tom¢evu kucu
pouzdano znamo da se nalazila u dana$njoj Zitnoj ulici br. 4 (k.¢. 303/1) (MAROEVIC 1998:
283). Brunsmid dalje donosi skicu lokaliteta i kaZze da su na uglu kod zida oznacenog kao A
pronadena 2 tesana kamena od kojih je jedan imao izdubinu za umetanje vertikalnog
nastavka. Kaze i da je u njemu nekada bila zeljezna Sipka. Visine je 1,36, Sirine 0,55 i debljine
0,40. Kraj toga kamena leZzao je drugi otesani kamen, vapnenjak, visine 1,10, Sirine 0,50,

debljine 0,26 m. Smatra da je to bila baza jednog kipa.**

Cini se da je iste godine dio slucajnih istraZivanja proveden i na “brijegu povrh Petrinjske
ulice” (smatram da je rije¢ o “Doktorskom naselju”). Naime, na parceli Viktora Mihel¢ica,
trgovca, pocela se graditi vila u buduc¢em vinogradu, gdje se imao posaditi vrt s americkom
lozom. Tom se prigodom naiSlo na nekoliko grobova “direktno u zemlji”, ali i na ciglom
taracane i oblozene grobnice rimskog doba. Brunsmid je smatrao da je velik dio tih grobova
vec¢ ranije diran, “jer je svijet vadio ciglu 1 kamen u svrhu gradnje itd.”No, naisli su i na jedan
netaknuti grob u kojem je pronaden grobni prilog: staklena Salica, broncana predica,
narukvica i nau$nica, Sto je MihelCi¢ preko Bukvica poklonio Muzeju. Ostali spomenuti
grobovi bili su prazni, te se samo mjestimice nai§lo na razbacane kosti. Gospodin Bukvi¢
vidio je i jedan cjeloviti kostur in situ, uz koje su bili poloZeni navedeni grobni prilozi.

Gore na brijegu (valjda najvisoj tocki Mihel¢i¢eva zemljista) vidi se i komad zida od neke
manje zgrade za koju je BrunSmid nesigurno pretpostavio da je moguce u pitanju kakva
crkvica, $to bi bilo moguce u koliko je rije¢ o kasnoantiCkom dijelu nekropole s veéinskim
ranokrS¢anskim ukopima. Tu je prije nekoliko godina stari Mihel¢i¢ pronasao veliki kamen
bez natpisa, te ga je prodao gradskom blagajniku Bobeku za nadgrobni spomenik.

U Skolskoj ulici kbr. 207 ispred kuée Ivane Iv§ié¢ (danas MaZuraniéeva ulica) leZi Zrtvenik od
Zutog vapnenca (s ve¢im luknjama) od kamena koji se dobiva iz okolice Blinje, Bednika i
okolice (brdo Klobucak), za koje Brun$mid smatra, i to decidirano navodi, da su tamo bili
kamenolomi iskoriStavani za izradu siscijanskih sarkofaga. Kaze i da je kamen gore i dolje

profiliran, a da je natpis, u koliko ga je bilo, izlizan. U dvoristu iste ku¢e pronadeno je vise

5 Izvjesée Josipa Brundmida iz lipnja 1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



komada klesanog kamenja. Brun§mid donosi dimenzije pronadenog zrtvenika: visina 120 cm i

njegov crtez.*4®

Nalaz zapravo i ne ¢udi, obzirom da je ovo podrucje dio velike nekropole Novog Siska. Ovaj
njen krak proteze se Ladarskom ulicom, dok je Mazuraniceva sijeCe, nastavljajuci se u svom

zapadnom dijelu u Gunduli¢evoj ulici.**’

I sljedece izvjeSce prati istovrsnu arheolosku problematiku. BrunSmid navodi kako je na
Bukvic¢ev poziv opet doSao u Novi Sisak gdje se prigodom kopanja odvodnog kanala u
Petrinjskoj ulici (danas Strosmmayerova) naislo na temeljne zidove neke rimske zgrade. Tom
prilikom pobrinuo se za MihelCi¢evu dozvolu da muzej ondje pocne provoditi sustavna
iskapanja iste jeseni, jer su tada nadnicari jeftiniji. U Zagreb je odnio viSe predmeta rimske
vojnitke opreme**® koji su se nasli kod jaruZzanja u Savi kod Guséa i Stare Gradiske te vise
manjih rimskih predmeta iz Kupe kod Siska. Dodaje da se ne mozZe ni pomisljati na nastavak
iskapanja rimskih zidina u Petrinjskoj, jer se protezu ispod drzavne ceste s jedne i druge
strane te gube ispod kuéa. Navodno je u Novom Sisku zabiljezio i visSe kamenih rimskih
spomenika po raznim kucama, a medu njima i ulomke nekog velikog sarkofaga sa

skulpturama i natpisom (Maksimijana??), no ne navodi gdje se sve to nalazilo.**°

I 1911. godine Hoffiller moli Kraljevsku hrvatsko-slavonsko dalmatinsku zemaljsku vladu,
Odjel za bogostovlje i nastavu da im se dozvoli jaruzanje u arheoloSke svrhe uz sve uvjete

koji su prethodili prija$njim takvim jaruZanjima.**°

8 Izvjesce Josipa Brundmida iz druge polovice lipnja 1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

“7 Detaljnije kod: Tino Lelekovié, Anticke nekropole Siscije i Murse, disertacija, 2011.

448 Vise o rimskoj vojnoj opremi iz Siska u: Ivan Radman-Livaja, MILITARIA SISCIENSIA - nalazi rimske
vojne opreme iz Siska u fundusu Arheoloskog muzeja u Zagrebu, Zagreb, 2004,

9 Izvjesée Josipa Brunsmida o sluzbenom putovanju u Sisak iz lipnja 1911., br. 75/1911., Dossier Siscija, Sisak
od 1851 - 1935, 42/25, AMZ.

0 Dopis Viktora Hoffillera Kraljevskoj hrvatsko slavonsko dalmatinskoj zemaljskoj vladi, Odjelu za
bogostovlje i nastavu od 25. srpnja 1911., br. 83/1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



U rujnu Bukvi¢ zove BrunSmida u Sisak da dode na teren kako bi dogovorili smjestaj jaruzala
za potrebe buducih istrazivanj a. !

Tada su zapoceli i pregovori s lokalnim sakupljaéem Pistom Stimcem o otkupu dijela starina
Sto ih je ovaj posjedovao, a iz spisa je vidljivo kako se dotic¢ni nije lako rastao od starina te da
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mu je za njih isplaceno 230 kruna.™ U listopadu je Bukvi¢ od njega otkupio za Narodni

muzej neku zdjelicu, nesto zlata i ine predmete.***

Iz sluzbene BrunSmidove zahvale jasno je da su se vrSila arheoloska iskapanja na zemljiStu
Kate Ocvarek i Miroslava Samboleka. Na Zzalost nije napisano i je li se Sto pronaSlo na
navedenim zemljistima.*** Izgleda da je na tom zemljistu sa sigurno§¢u ustanovljeno rimsko
groblje, obzirom da je to specifikacija koja je navedena u putnom racunu podastrtom
Zemaljskoj vladi, a u kojem se samo kaze da su vrsili iskapanja na rimskom groblju od 9. do
14. listopada. Prema datumskoj koliziji, izgleda da je rije¢ upravo o spomenutom lokalitetu, a
to bi imalo znaciti, kako trenutno pretpostavljam, da se radilo o terenu danasnjeg “Doktorskog
naselja”.

U listopadu su odstranjeni “preostali” rimski piloti iz korita rijeke Kupe koji su se nalazili
izmedu 2. i 3. kilometra rijeke, i to u sredini Siska uzduz desne obale. UCinjeno je to prema
nalogu Kraljevskog ugarskog ministra za poljoprivredu, uz obvezu Rijeckom mjerni¢kom
uredu da sav eventualno izjaruzani materijal pri ovom poslu ustupi ArheoloSkom odjelu
Narodnog muzeja.**®

Bukvi¢ kaze da se oCekuje dolazak jaruzala u Sisak, da se do tada jaruzalo 10 km ispod
Jasenovca, no tamo nije ni§ta pronadeno. Potvrduje da je posredovanjem dr. Milana Sipusa
neki gospodin OreSkovi¢ pristao ustupiti ulomke nekog sarkofaga bez odStete Narodnom
muzeju, medutim dodaje da se jedino na jednom ulomku s figurom i dva slova nesto vidi, dok

na drugim ulomcima sarkofaga nema nista. **°

**! Dopis Antuna Bukviéa od 6. rujna 1911., br. 108/1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
2 Dopis Antuna Bukviéa od 11. rujna 1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

**3 Dopis Antuna Bukviéa od 1. listopada 1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

454 Zahvala Josipa Brun$mida od 26. listopada 1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

5 Dopis Kraljevske hrvatsko slavonskom dalmatinske zemaljske vlade Ravnateljstvu arheoloskog odjela
Narodnog muzeja od 23. listopada 1911., br. 24.549/1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
“¢ Dopis Antuna Bukvic¢a od studenoga 1911., br. 83/1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Vidimo da se i krajem godine jaruzala Kupa o ¢emu Bukvi¢ obavjeStava BrunsSmida,
garantiraju¢i mu da se izjaruzani materijal nece pregledavati dok on sam ne stigne vlakom iz
Zagreba.*’

Koliko je Sisak bio predmetom BrunSmidova interesa pokazuje isjecak iz njegova izvjestaja o
muzejskim poslovima u Sisku iz 1911. godine, Sto dokazuje upornost, pozrtvovnost i
utvrdivanje ¢injeni¢nog stanja na terenu koje je ukljucivalo i ljude oko sisackih starina:
“Davna mi je Zelja bila, od kad sam preuzeo da upravljam Narodnim muzejem, da provedem
intenzivnije sustavno iskopavanje u Sisku, najvaznijem rimskom gradu na hrvatskom

teritoriju.”**®

" Dopis Antuna Bukvi¢aod 9. prosinca 1911., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%58 Kutija broj 108/1911, Izvjestaj Josipa Brun$mida o putovanju u Sisak, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.



13. GODINA 1912. - JEDNA OD NAJPLODNIJIH
ARHEOLOSKIH GODINA U SISKU

U ozujku se trebalo zapoceti s jaruzanjem Kupe u arheoloske svrhe, no zbog promjenjljivog
vodostaja, $to je zapravo za Sisak uobicajeno, nije se mnogo jaruzalo. JaruZanje je odgodeno
na travanj i na svibanj.

Iz tog razdoblja znacajna je Bukviceva izjava o mnostvu pronadenog sitnog materijala i to na
mjestu gdje je veC toliko puta vrSeno jaruzanje i gdje nitko viSe nije oCekivao arheoloSke
pronalaske. Po svoj prilici jaruzalo je bilo postavljeno u blizini tzv. “pilota”,*° jer se ta
lokacije spominje kao ona na kojoj se jaruzanje ima nastaviti (desna obala Kupe, nesto juznije
od sisatkog Novog mosta, na pola puta do Starog mosta).*®°

Tada su izjaruZani sljedeci predmeti:

1. od zlata: taljena kuglica (3 grama), kopc€ica s malim privjeskom s biserom, polovica
nausnice, lan¢i¢i, potpuna perlica i manji otpaci (ukupno 4 grama);

2. od bronce: klju¢, glava (maska-sigurno od fibule), dvije urezane glavice, jedna urezana
lavlja glava, 2 cjelovita brosa, jedna riba bez igle, jedan prije emajlirani bro$ bez igle,
jedna kuglica s karikom, jedan ¢avao s ostacima emajla, jedan cavao s figurama, vise
manjih Cavlica, vise komada udica, igala i karika, jedan pojasni komad s tragom
lijepog emajla itd,;

3. od olova: jedna obicna Covjecja figura, 10 pari plomba, 12 komada raznih ukrasa,
ulomak fibule, jedna vrlo lijepa mala zdjelica, jedna mala sjekirica, tri mala ¢ekica i 40
komada plocica s natpisom;

4. od zeljeza: potpuni ¢akalj, strelice, 8 komada kljuceva, vise stylusa, jedan lijepi mali
prsten s glavom i kacigom, viSe Zzeljeznih prstenova bez oka, jedan potpuni sa

staklenom gemom, jedan ulomak s lijepom gemom (gola ¢ovjecja figura koja u lijevoj

%% 7a detaljan opis lokaliteta vidi: Zoran Wiewegh, Rimska keramika iz siska s lokaliteta kovnica, IstraZivanja iz
godine 1985., Opuscula archaeologica 25, Zagreb, 2001.

“0 Dopis Antuna Bukvica od 1. ozujka 1912. i 26. travnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



ispruzenoj ruci drzi kuglu, a u desnoj koja je spustena dva klasa, na ledima ogrnut
zvjerskom kozom);

5. razno: mala zemljana lampica necitkih oznaka, gema loSije izrade, staklena gema s
utisnutom devom i vodi¢em, 17 komada srebrnih ceta (sisacki naziv za novce iz Kupe)
Faustine, Sabine, Aurelijana, Vespazijana, Domicijana, Trajana itd., jedna srebrna

grcka ceta, mala broncana grcka ceta 1 10 komada raznih broncanih ceta.

Bukvi¢ popisu dodaje vrlo zanimljiv komentar, vezan uz mjesto koje sam naziva
“prethistoricnim” te kaze kako su tamo pronasli nekoliko komada iz pecene ilovace kakve je
sam imao prilike vidjeti “na duznosti” u Dolini, prema ¢emu zakljucuje da je tu na kupskoj
obali definitivno postojalo “prethistori¢no” naselje.461 Misli na podrucje danaSnjeg Pogorelca,
obzirom da je i lokalitet “Piloti” njegov integralni dio, a gdje je utvrdeno postojanje
predrimskog naselja, iako na sjevernijem potezu prema Novom mostu. Zanimljivo je upravo
to Bukvi¢evo laicko promisljanje o tom pitanju.

Spominje pronalazak jedne lijepe statuete - gola bradata figura koja u desnoj ruci drzi luk, a u
lijevoj buzdovan, dok preko leda, odnosno obaju ramena ima ogrta¢ poput Sala, visine 4,5 cm,
zlatnu zmiju plosnata tijela i lijepo izradene glave, tezine 2,1 grama, jedne geme od karneola s
prikazom Genija, ne osobite izrade, razne cete, olovne i broncane ukrase, medu kojima je i
jedna lijepa glava. Olovnih ploc¢a s natpisom pronadeno je ¢ak 60 komada. Kaze da smatra da
su sluzile za radnike, a to smatra zato Sto su mnoge po viSe puta koristene. Luknje na njima su
sluzile za nanizavanje i ¢uvanje do obracunavanja. Idu¢eg dana je pala kisa koja je prekrila

cijeli izjaruzani materijal, od kojega je svega tre¢ina bila pretraiena.462

Vladimir Tkal¢i¢ poslan je u Sisak nadgledati pretrazivanje izjaruZanog materijala i njegovo
pismo svjedok je teSkog posla koji je morao odraditi. Kaze kako je puno brze i efektivnije
kada po 20-30 momaka i momci¢a pregledava izjaruzanu gradu, nego kada on to radi s 6-7
radnika, jer zatajivanje nalaza je uobicajeno i kod jednih i kod drugih. Na kraju dodaje da to

zatajivanje arheoloskih predmeta i “nije tako strasno”.

“1 Dopis Antuna Bukvi¢a od 12. ozujka 1912., br. 75/1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
“2 Dopis Antuna Bukvi¢a od 6. travnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Izvjescuje kako su pronasli jednu zlatnu nauSnicu sa smaragdom i biserom, jednu posrebrenu
fibulu, jedan bron¢ani 2 cm visoki kipi¢ ovna itd. Inace, pretrazivanje su mogli vrSiti samo
radnici koji su imali za to pismenu dozvolu od Bukvica, a gradski strazar svako malo dolazio
je pregledavati tko od kopaca ima spomenute dozvole. Od ¢asa kada je i on sam prisutan na
iskapanjima, kaze da je siguran da se bolji nadzor ne bi mogao osigurati. Dodaje da predmeti
neprestano dolaze i da ih se mora otkupiti. Konkurencije u otkupu se nije bojao, jer je dobro

placao geme i zlato, a za druge stvari, kako navodi, se drugi ni ne otimaju.*®®

Jaruzanje je nastavljeno u svibnju sa polovi¢nim uspjehom zbog visokog vodostaja, pa su svi

trazitelji 1 kopaci ¢ekali povoljnije uvijete za rad.**

Tkalci¢ iznosi vlastita promisljanja o postojanju prethistorijske naseobine koju je imao prilike
vidjeti u Sisku, dodajuci da je na tom lokalitetu uspio izvaditi i nekoliko ulomaka zemljanih
posuda. Iz nalaza je zakljucio da se radilo o neoliticCkom 1 kasnijedobnom naselju. Sugerira, a
sve prema uputama Bukvica, “skalpiranje” obale, zbog ustanovljavanja kulturnih slojeva, koji
sada nisu posve jasno vidljivi. Spominje i neke arhitektonske nalaze u Novom Sisku, no ne

donosi konkretne podatke o njima.*®®

U meduvremenu je sakupljen niz predmeta za Narodni muzej: 3 geme, 1 gram zlata, jedna
nepotpuna fibula duzine 8,5 cm, komad srpa, 14 komada olovnih plocica, srebrni stylus, zlica

itd. Tkal¢i¢ istice: “Vidi se da je material upravo neizcrpiv!”466

Da se uvrijezilo jaruzanje u arheoloske svrhe svjedoCi i dopis od Kraljevskog ugarskog
ministarstva poljoprivrede u kojem se kaze da se dopusta takovo jaruzanje, da je njegov
izvrSitelj Kraljevsko ugarski mjernicki ured u Sisku te da brigu o istovarivanju i prebiranju

izjaruzanog materijala preuzima Ravnateljstvo Arheoloskog odjela Narodnog muzeja.*®’

%% Dopis Vladimira Tkal&i¢a od 9. svibnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“®% Dopis Antuna Bukviéa od 20. svibnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“ Dopis Vladimira Tkalgi¢a od 13. svibnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“%6 Dopis Antuna Bukvic¢a od 30. svibnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“7 Dopis kraljevskog banskog savjetnika Ravnateljstvu Arheoloskog odjela Narodnog muzeja od 11. listopada
1912., br. 25.572/1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Od nalaza iz proljetnog jaruzanja Bukvi¢ je u Zagreb poslao olovne ploc€ice i to na nac¢in da ih
je razdijelio u dva omota. U jednom omotu nalazile su se posve Citljive olovne plocice, a u
drugom “sve ostale”. Na jednoj neprobusenoj plocici ima “mnogo toga napisanog” i Bukvié
nije siguran je li ta plo€ica pripadala istoj “vrsti” kao i ostale. Smatra da su te plocice bile
novc¢ane potvrde za radnike (kako sam kaze “poput danasnjih”). Kaze i kako misli da robovi
nisu dobivali poSiljke na koje bi se placala carina ili uvoznina.

Voda, tj. vodostaj Kupe, je opet malo “pao”, Sto se iskoristilo za novo jaruzanje, no nalazi su
ovoga puta “slabi”. Kao obrazloZenje uzima c¢injenicu da je to podru¢je ve¢ viSe puta
pretrazeno. Naslo se neSto srebrnih komada novca iz razdoblja Hadrijana, ulomci fibula itd.

Upravo u vrijeme pisanja izvjeS¢a donio mu je jedan “deran” jos 5 komada olovnih ploéa.468

Iz dokumentacije vidimo da je Kupa jaruzana i u svibnju, opet uz nadzor Arheoloskog odjela
Narodnog muzeja.*®® U to doba dolazi do Hoffillerova preuzimanja ravnateljskog mjesta, pa
mu Bukvi¢ objasnjava primopredaju starina kakvu je imao s BrunSmidom, opisuju¢i kako je
Brun$mid uobic¢avao do¢i s crnom torbom u koju bi pohranio sitnije starine za koje bi potom
isplatio odredenu cijenu. Dodaje kako je dobio jedan nozi¢, poput “Skloce za zatvoriti” s

vidljivim pe¢atom “Laufedi”.*"

Pocetkom lipnja Bukvi¢ Salje u Narodni muzej zlatni novac Anastasija I. ili 1l., a posebno
isti¢e neke zlatne komade: nausnicu (6 grama), nausnicu (2 grama), mali zlatni prsten s loSom
gemom, nekoliko komada s biserom, a sve zajedno ukupne teZine 17 grama. Pronaden je i 41
komad olovnih ploéica.471 Par dana kasnije javlja o pronalasku, kako mu se ¢ini, kositrenog

7drala i bron¢anog Antoninusa i “velikog broja Nerona”.*"

“®8 Dopis Antuna Bukviéa od 19. travnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
*%% Dopis Viktora Hoffillera od 7. svibnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
" Dopis Antuna Bukvic¢a od 2. lipnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

"I Dopis Antuna Bukvic¢a od 3. lipnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“2 Dopis Antuna Bukvic¢a od 6. lipnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Dodatni pregled izjaruzanog materijala obavljen je i u lipnju, jer je vodostaj Kupe bio
dovoljno nizak, pa se ova radnja mogla uspjeSno obaviti. Sluzbenu duznost nadziratelja

preuzeo je “pravi gimnazijski ucitelj” Vladimir Tkalgi¢.*"

Dana 27. lipnja 1912. neki Josip Gallac poslao je neke starine u Narodni muzej, kako navodi:

“starine iz nase okolice”, no na zalost, niSta nam vise o cijelom slucaju nije poznato.474

Bukvi¢ govori o posiljci od jedne velike i 45 manjih olovnih plo¢a te mamuza. Dodaje da je
pretrazivanje izjaruzanog materijala dovrSeno, jer se ve¢ tre¢i dan nije nista pronaslo, a ne
trazi viSe nitko od “profesionalaca”. Zakljucuje samo da je ipak pronadeno puno lijepih
predmeta. Donosi zanimljivost vezanu uz nekog Zeljeznickog ¢inovnika u Zagrebu, za kojeg
kaze da ¢e upotrijebiti najblazi izraz te ga naziva nekorektnim, jer je ovaj u njegovoj
odsutnosti pretrazio zalihu ceta i odnio S§to mu se svidjelo. Za cete koje su ostale Bukvic¢
konstantira da ih se moze baciti u “dubre”. Smatra vaznim reci kako je dobio neki prsten sa
staklenom gemom. U staklo je utisnut genije s grozdom u ruci. Sjetio se da je nesto sli¢no veé
vidio i to u obliku ulomka prstena sa slicnom figurom, no kako je imao obicaj raditi otiske
svih zanimljivih predmeta u vosku, sada je ova dva prstena mogao i usporediti. Tako je doSao

do zakljutka da su prsteni bez dvojbe jednaki. 4"

U srpnju je nekoliko novih predmeta priredeno za posiljku u Narodni muzej: 17 grama zlata,
nekoliko gema, olovna figura (reljef male plosnate amfore), noz s koStanom drskom i 70

komada olovnih ploéica.476

U dogovoru s Hoffillerom odluc¢eno je da se pojedincima oduzme posebna dozvola za
iskapanje, a u meduvremenu je pronaden dio predmeta kakovih se jo§ nije pronalazilo:

cjeloviti stakleni delfin od plavoga stakla (2,5 cm, privjesak), privjesak male bron¢ane

*% Dopis Viktora Hoffillera od 11. lipnja 1912., br. 75, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
4% Dopis Josipa Gallaca od 27. lipnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“> Dopis Antuna Bukvic¢a od 24. srpnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“7® Dopis Antuna Bukvi¢a od 9. srpnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



figurice (2 cm), dva kljuc¢a, mamuza itd. Govorilo se i 0 izboru losijih ceta koje se planiralo

pokloniti “realci u Rakovcu”.*”’

I ove godine ravnateljstvo Narodnog muzeja obratilo se Kraljevskoj Hrvatsko-slavonsko-
dalmatinskoj zemaljskoj vladi, Odjelu za bogoStovlje i nastavu, s molbom dozvole od
kraljevskog ugarskog ministra za poljodjelstvo za jaruzanje Kupe u arheoloSke svrhe.
Spomenuto je kako je dva puta ista dozvola ve¢ ishodena te da se tada “prikupilo takovih
predmeta koji se nigdje niti za velike novce ne bi mogli kupiti”. Dodaje se da je poglavito
uspjesSno jaruzanje starina bilo ono u proljece tekuce godine. Kao vrijeme koje bi bilo
najpogodnije za jaruzanje navedeno je ili kolovoz ili kasna jesen 1912. ili proljece 1913., a
sve zapravo u periodu dok jaruzalo bude “zimovalo” u Sisku. JaruZani materijal ustupio bi se
Narodnome muzeju, koji ¢e snositi troskove njegova istovarivanja.*’®

Molba je povoljno rijeSena te kraljevski banski savjetnik javlja Hoffileru da je Kraljevski
ugarski ministar za poljoprivredu odobrio jaruZanje na potezu rijeke Kupe uz grad Sisak kroz
nekoliko dana u arheoloske svrhe i1 to na nacin da se izjaruzani materijal preda ArheoloSkom
odjelu Narodnog muzeja. Brigu o istovarivanju i prebiranju izjaruzanog materijala bilo je

duzno preuzeti ravnateljstvo Muzeja.*"

Bukvi¢ javlja da je u kolovozu u izjaruzanom materijalu koji se nalazio pred uredom, van svih
oc¢ekivanja, pronaden velik broj arheoloskih predmeta. Isti¢e jedan prsten s gemom, odnosno
natpisom urezanom na tom sivom kamenu, za koji tvrdi da je kr§¢anskog porijekla, jer kaze
da o tome riba na “gornjoj povrsini svjedoc¢i”’. Na Sesteroplocastoj strani nalaze se na svakom
dijelu slova, i to: VI/ VA /M / SI/ VI / S. Uz ovaj prsten pronadena je i jedna gema od
svjetlog ametista na kojoj je urezan Pan. Do njega je jedan stalak na kojem se nalazi mala
figura, pretpostavlja Hermes, a kraj postamenta je drvo na ¢ijoj je grani Panova frula (sviralo

visi s vrha). Pan u ispruzenoj ruci drzi jedan dar koji sigurno nudi za frulu. Dodaje da poSiljka

" Dopis Antuna Bukviéa od 22. srpnja 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

*® Dopis Viktora Hoffillera Kraljevskoj zemaljskoj vladi od 8. kolovoza 1912., br. 137., Dossier Siscija, Sisak
od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“9 RjeSenje Kraljevskog banskog povijerenika br. 25.572 od 11. listopada 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.



sadrzi 10,6 grama zlata, u kojem posebno isti¢e jednu nausnicu, dodaje da ima 35 komada
olovnih plocica te olovni reljef Minerve.*®

U blizini Zbiega, $to kao lokalitet sada prvi puta navodi (da se nalazi 12 km iznad Broda), kod
jaruzanja Save naiSlo se na velik broj zeljeznih predmeta za koje Bukvi¢ smatra da su rimski.
On navodi da su nasli i “2 kelta”, koji imaju osobit oblik kakvog on do sada nije vidio, iako
o¢ito ne sumnja u njihovo prapovijesno podrijetlo, jer su na jednoj strani u sredini “otvoreni”
(3uplji). Prema crtezu koji donosi sa strane spisa rije¢ je o nekakvoj posudici.*®*

Materijal jaruzan u Zbiegu poslan je za Narodni muzej, kao i donacija M. Hunjaka, koja
navodno jako li¢i Grbalijevoj zbirci.

Prilikom jaruzanja nadena je i neka sjekira neobi¢nog oblika.*®?

iz Zbiega.*®®

I u listopadu je pronadeno nesto arheoloskih artefakata: zlatni prsten od Zice s dvije plocice na
kojima su volovske glave, srebrno poprsje, misli, Fauna (2 i pol cm), staklena gema s
prikazom raskriljenog orla, bakrena latenska fibula, bakreni kotli¢, masivni Zeljezni trozub te,
mali broncani srp.

Napomenuto je da je kukuruz na terenu stare Segeste obran (misli na Pogorelec) te da bi se

zbog toga tamo moglo uskoro poéeti s iskapanjima.*®*

Vladimir Tkal¢i¢ opet je poslan na iskapanje u Sisak nadovezujuéi se da ¢e ono trajati ovisno
o uspjehu i vremenu. Dodaje da ¢e nastaviti s iskapanjem koje je zapoceo prosloga ljeta.*®
Ocito je rije¢ o arheoloskim radovima koje je TkalCi¢ zapoceo 4. studenoga 1912. godine na

zemljistu Antuna Prennera.*®® Tamo je, prema vlastitim navodima, naiSao na “prethistori¢ne”

nalaze u vidu koliba pokritih daskama i valjda pleterom, ¢iji je “glavni dio” u zemlji. Kolibe

su gusto poredane jedna uz drugu, o ¢emu svjedoCe ognjista na medusobno malim

“0 Dopis Antuna Bukvic¢a od 21. kolovoza 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“®! Dopis Antuna Bukviéa od 3. rujna 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

82 Dopis Antuna Bukviéa od 19. rujna 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

*® Dopis Antuna Bukviéa od 24. rujna 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“84 Dopis Antuna Bukvica od listopada 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“85 Radni nalog Josipa Brunimida Vladimiru Tkal¢iéu od 2. studenoga 1912., br. 171.

%8 Rijet je nesumljivo o zadnjoj kuéi u nizu s pripadajué¢im objektima u danasnjoj ulici Rudera Bogkoviéa, prije

pocetka kupskog nasipa. Navod dala Prennerova praunuka Ivana Minga.



udaljenostima, kao i naslage pepela i pe¢ene zemlje, ulomci zemljanih posuda i zemljano
ureSena ognjiSta. Na samoj obali pred Pretnnerovom kuc¢om, Tkalci¢ je detektirao sojenice za

koje navodi da su identi¢ne onima u Donjoj dolini kod Bosanske Gradiske te da pripadaju
istoj kulturi.*®

“87 Dopis Vladimira Tkalgi¢a od 15. studenoga 1912., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



14. ARHEOLOSKA ISTRAZIVANJA PRIJE
PRVOG SVJETSKOG RATA

Antun Bukvi¢ aktivan je u svojstvu muzejskog povjerenika i 1913. U jednom dokumentu bez
datuma, samo s naznakom godine, govori o nalazima iz navedene godine: broncana vaza (11
cm), olovna figura Minerve, velika broncana karika (Snala), prsten s gemom na kojoj je
otisnut lik Marsa, 4 drugih gema, 13 grama zlata, srebrni Maximus i veliki bron¢ani novac s

prikazom Nerona na konju u pratnji jednog konjanika.*®

U srpnju 1913. je opet jaruzana Kupa. Tom prilikom pronadeni su: konjska zvala, 2 sjekire,
broncani stylus, 4,6 grama zlata, 11 komada plombi, jedna plocica na jednoj strani s Zenskom
glavom s krunom, a na drugoj s polumjesecom i 3 zvijezde, 11 komada olovnih plo¢ica, jedna
brondana gema s Zenskom glavom, prsten s gemom na kojoj je jarac, 3 fibule itd.**®

Opet je pregledan materijal koji je ve¢ prije jaruzan i tada je pronadeno: 2 geme, jedna od
ametista (Merkur), druga koja prikazuje golu figuru koja drZi u ispruzenim rukama papirus ili
plocu i ¢ita, bronCanog delfina, identi¢an jednom ve¢ prije predanom, za koje smatra da su
imali sluziti kao drSci posude. To podupire tvrdnjom da je na prvom delfinu pronaden trag
mase kojom je bio na posudu “prilotan”. Drugi primjerak ima kroz Supljinu izmedu smotanog
repa provucenu kariku od tanke bron¢ane Zice. Po tome smatra da su takvi drSci za posude bili
trgovinski predmet te da su prodavani obrtnicima koji su se bavili izradom posuda, kao $to
stolari kupuju tokarske nakite. Uz to, navodi, prema tome neka posuda pronadena u selu

Gusc¢u s Panom na dr§ku ne mora biti importirana iz Italije, ve¢ da je mozda samo njen drzak

importiran.*®

“88 Dopis Antuna Bukvica br. 35/1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
“9 Dopis Antuna Bukvic¢a od 19. srpnja 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
“% Dopis Antuna Bukvic¢a od 13. kolovoza 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Ljekarnik Makso Hrnjak** donio je jo3 neke predmete za prodaju, izmedu ostalih par lijepih
broseva i nekoliko gema 1 kamea za koje je Bukvi¢ procijenio da su falsifikati pa mu ih je
vratio. *%?

U meduvremenu Bukvi¢ javlja kako vodostaj Kupe kod Karlovca raste te da se boji kako nece
s jaruzalom mo¢i pro¢i ispod mosta, no izrazava nadu da ¢e visoki vodostaj biti kratka

vijeka.

Josip BrunSmid krajem rujna dolazi u Sisak kako bi prisustvovao jaruzanju Kupe, obzirom da
je odgovornost i korist jaruzanja upravo u korist Muzeja te ovaj stoga boravi u Sisku
nadgledaju¢i jaruzanje kroz nekoliko dana (od 27. rujna na dalje). Za to vrijeme odredio je da
¢e Zavodom (Muzejom) upravljati njegov ¢uvar Viktor Hoffiller.***

Medutim vodostaj Kupe opet je porastao te je prekrio sav izjaruzani materijal, pa njegovo

e o 495
pretrazivanje nije bilo moguce.

Osim arheoloskih predmeta koji su se pronalazili jaruZzanjem Kupe, nicanjem novih objekata
na kupskoj obali, dolazi do pronalaska nekih starina. Antun Bukvi¢ u listopadu 1913. javlja da

se na lokalitetu “Rimski podrum™*®

pronaslo 2 velika kamena s natpisom, tj. na svakom
kamenu po nekoliko slova u dva reda. Po veli¢ini i obliku slova zaklju¢uje da se oba komada

odnose na jedan natpis:

JEN PON
I'ERI /RIAS.

“1 Tako ga Bukvi¢ imenuje kao Matu, nedvojbeno je rije¢ o Maksimilijanu Hrnjaku, koji je bio sisacki ljekarnik;
detalje vidi u SBL: 126.

“2 Dopis Antuna Bukvicas od 18. rujna 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

“%3 Dopis Antuna Bukvic¢a od 20. rujna 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

% Dopis Josipa Brunimida od 26. rujna 1913. i Dopis Antuna Bukviéa od 25. rujna 1913., Dossier Siscija,
Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

*® Dopis Antuna Bukvié¢ Josipu Brunsmidu od 8. listopada 1913., akt 35/1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

4% Rimski podrum* bio je objekt u kaptolskom vlasnitvu i izgorio je 1900.-te godine. To gradiliste naknadno

kupuje Gradska opé¢ina i na njemu gradi zgradu Kotarske oblasti. Danas je to zgrada Gradske vije¢nice u

Rimskoj ulici 26 (k.€. 956); vise u Maroevi¢ 1998: 126.



Gospodin Sipu§ je nadinio otisak natpisa. Bukvi¢ je obilazeéi spomenuto gradiliste tamo
naiSao na mali Zrtvenik bez natpisa.
Dodaje da je u Zagreb poslao jednu veliku amforu te predmete iz Zbiega koje ¢e se najlakse

prepoznati po velikom broju sjekira, a spominje i Zvale s istog lokaliteta.*®’

Bukvi¢ je u meduvremenu uspio dogovoriti arheolodki nadzor terena kod “Rimskog podruma”
1 to na nacin da je graditelju objekta ustupio preko 400 m kubnih jaruzanog Sljunka za potrebe
betoniranja, pa je ovaj zauzvrat izdao strogi nalog svim zaposlenicima i gradevinskim
radnicima da dobro pripaze na eventualne starine.**®

I Sipu$ donosi vijesti o pronadenom “kamenju i predmetima” na ovom lokalitetu, a koji bi
mogli biti zanimljivi Muzeju.**®

Bukvi¢ spominje nalaze s nekog lokaliteta: arhitrav s 3 slova, i jo§ kamenja u zemlji koji bi se
mogli iskopati, no ne precizira lokalitet.®® U posiljci Muzeju iz ovog perioda vrijednim
smatra novac s Zenskom glavom i paunom ili Zdralom na reversu. Na aversu mogao je samo

iscitati Diva i na kraju retka ae, pa pita je li moguée od Marianae!?°™

Zanimljivo je vidjeti nacine transporta starina kojima su se koristili muzejski povjerenici, tako
Bukvi¢ kaze da ¢e jednu amforu poslati kada nabavi adekvatan sanduk u kojem bi je mogao

transportirati ili kada mu tesar napravi sanduk po narudzbi.>*

Gospodin Hrnjak bio je neugodno iznenaden procjenom svoje zbirke starina, pravdajuci se da
1 sam starine kupuje vrlo skupo uz obecanje sakupljaca da upravo njemu prodaju pronadene

geme. Bukvi¢ komentira da niti jedna od tih gema nije lijepa, da je s mnogim predmetima

“" Dopis Antuna Bukvi¢a Josipu Brunsmidu od 8. listopada 1913., akt 35/1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

8 Dopis Antuna Bukviéa od 17. listopada 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

*%° Dopis Milan Sipus od 10. veljace (ili studeni) 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%% yjerojatno se radi upravo o lokalitetu ,,Rimski podrum®, jer je to, kako se &ini, jedino veée gradiliste u gradu
te godine, a svakako je jedino koje Bukvi¢ spominje za 1913. godinu.

%! Dopis Antuna Bukvic¢a od 12. studenoga 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%2 Dopis Antuna Bukvic¢a od 18. studenoga 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



nasamaren, da su mnogi falsifikati te da ih je ocito kupovao na razli¢itim mjestima. ZavrSava

s izrekom: “Prav ti bu jezus kriStus kaj iSel med Zidove.”®

Iz 1914. godine imamo razumljivo malo dokumentacije vezano za arheoloska istrazivanja u
Sisku, no znamo da je ravnateljstvu muzeja bilo zanimljivo neko *“okruglo ciglje”, iako ne
znamo s kojeg lokaliteta je ono to¢no, ni tko ga je ponudio na otkup, ni iSta vige.>%

Ratnih godina nisu vrSena arheoloSka istrazivanja, jer niti je bilo gradevinskih investicija, niti

su surove ratne prilike dozvoljavale razmisljanje o arheologiji.

Pocetkom Prvog svjetskog rata svi arheoloski radovi 1 inicijative obustavljeni su, a doslo je 1
do prekida veza na relaciji muzejskih povjerenika i sadaSnjeg Narodnog muzeja u Zagrebu,
koji je imao klju¢nu ulogu u arheoloskim istrazivanjima i valorizaciji arheoloskih artefakata u

Sisku.

%3 Dopis Antuna Bukvic¢a od 21. studenoga 1913., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%94 Dopis Viktora Hoffillera br. 99 od 5. listopada 1914., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



15. AMATERSKO ARHEOLOSKO DJELOVANJE
ANDRIJE COLUSSIJA

Temelj tzv. “Sisacke zbirke” u ArheoloSkom muzeju u Zagrebu c¢inila je kupljena kolekcija
starina trgovca Franje Diericha iz Siska, a nadopunjavana i oplemenjena je predmetima $to ih
je iskapalo i sabiralo lokalno arheolosko drustvo ,,Siscia“. Uz to, veliki doprinos poveéanju
ove zbirke imali su pojedinci, zaljubljenici u starine, koji su nesebi¢nom pozrtvovnoscu
otkupljivali siscijanske arheoloSke ostatke na terenu od raznih preprodavaca i donirali
spomenuti materijal Narodnom muzeju u Zagrebu, omogucujuéi tako sveobuhvatnost
pregleda u ,,Sisackoj zbirci®, koja time postaje temelj za arheolosko proucavanje anticke
Siscije.

Ono Sto je crno trziste razvuklo po svim kontinentima, pojedinci su pokuSali objediniti i
ucjeloviti kako bi omogucéili znanstveni pristup istrazivanju sisa¢kog podrucja u razdoblju
antike. BrunSmid imenuje te pojedince, pa spominje sisackog trgovca Josipa Pileka, vije¢nika
banskog stola Ljudevita Ivkanca, trgovca Sebastijana Mosesa, tehni¢kog savjetnika Antuna
Bukviéa, kraljevskog javnog biljeznika Milana Sipusa i gradevinskog poduzetnika Andriju

Colussija (BRUNSMID 1913 i 1914: 207).

Emigriranjem iz talijanskog Osoppa®® u Sisak u drugoj polovici 19. stolje¢a®® mnogo¢lana
obitelj Colussi u infiltraciji u sisacko gradansko drustvo ostvaruje znacajnu ulogu.

Ona ¢e se primarno ocCitovati kroz gradevinsko poduzetniStvo, koje predstavlja okosnicu
njihova djelovanja kroz sve tri generacije koje ¢e biti zastupljene u Zivotu i radu na sisac¢kom
podrucju. Druga generacija ove obitelji, s Andrijom Colussijem kao dominantnim pojedincem
na Celu, manifestirati ¢e pojacano zanimanje i za neke sekundarne djelatnosti, koje kao

zajednicki nazivnik 1 nemaju Cesto egzistencijalnu ulogu.

% Osoppo je mjesto u dana3njoj sjeverozapadnoj Italiji,u neposrednoj blizini Udina, a broji oko 2800
stanovnika. U periodu migriranja obitelji Colussi i odlasku iz tog mjesta (druga polovica 19. stoljeca) to je
podrucje vrlo nemirno, jer se radi o periodu borbe za ujedinjenje Italije koje predvode Camillo Cavour i
Giuseppe Garibaldi, a protiv Habsburske Monarhije koja u svom posjedu ima podrucje Julijske krajine.

%08 Zupanijska uprava Sisadko-moslavacke Zupanije, Mati¢na knjiga umrlih,Sisak, knjiga 38, 1929.



Naravno da je preduvjet za to bilo dobro financijsko i opée drustveno stanje u zajednici u
kojoj su Zivjeli. U konkretnom slucaju je to znacilo dobro uhodan gradevinski obrt. Tu
neophodno moramo imati na umu poimanje obrta u 19. stoljecu, sto se uvelike razlikuje od
onoga §to imamo pred ofima danas. Ono podrazumjeva mnogo viSe predradnji od same
graditeljske.

Gradevinski poduzetnik morao bi prvo kupiti zemljiSnu parcelu na kojoj planira graditi objekt,
potom angaZzirati crtae i arhitekte koji za njega izraduju nacrte i troSkovnike, da bi na
poslijetku zapoceo s izgradnjom objekta, u 19. stolje¢u ve¢ uglavnom od opeke, i to iz vlastite
proizvodnje.

Evidentno je da je upravo ova djelatnost, u arheoloSkom smislu, u datom trenutku dala
najviSe Sanse za terenski uvid u ono Sto je proSlost ostavila kao nepokretni, ali i pokretni
arheoloski materijal.

Andrija Colussi brzo je postao svjestan toga, a najveci poticaj za daljnja razmatranja i ucenje
na tom polju bila je ¢injenica da je regulativni plan Siska Ivana Fistrovi¢a doneSen tek 1829.
godine (ALTIC 2004: 67).

On je imao posluziti regulaciji naselja koje je tek pocelo rasti i koje se do tada (50-tak godina
prije Colussijeva graditeljskog zamaha) sastojalo od stambenih kuca gotovo isklju¢ivo drvene
grade (OBRADOVIC 1997: 14).

Fistrovi¢ev plan broji 70-tak kuca, gotovo sve izgradene nakon 1824. godine, od opeke, dok
su drvene kuce locirane u Il., 1. i IV. sisackoj ulici (danasnja gradska jezgra, u razdoblju
antike dio grada Siscia intra muros).

To je svakako bilo plodno tlo za jednog gradevinara, samo Sto sada tome mozemo dodati i
Colussijev interes za starine, koje su, ve¢ stolje¢ima parcijalno bile relativno netaknute, jer
novovjeki Sisak jos nije zadro preduboko u zemlju za potrebe iskapanja temelja zidanih kuca.
Kako je Colussi bio osobito poznat po solidnoj gradevinskoj i arhitektonskoj izvedbi®”’
njegov graditeljski zahvat je pretpostavljao dublja iskapanja temelja objekata koje je gradio.
Tom prilikom je doSao do prvih kontakata s arheoloskim ostacima anti¢ke Siscije, Cije
sakupljanje mu uskoro postaje opsesivan hobi.

To je spona koja ¢e povezati njegove gospodarske i drustvene s kulturnim aspektima i dati mu

akreditaciju za pripadnost visem i u¢enijem drustvenom stalezu ¢ak i onodobnog Zagreba.

%07 Colussi je gradio veéinu vaznijih objekata onodobnog Siska, npr. Gradsku vijeénicu.



Colussi graditeljsku djelatnost koncentrira unutar onoga Sto arheologija biljezi kao prostor
unutar gradskih bedema anticke Siscije, tj. intra muros , ali i u neposrednoj blizini njenog
vanjskog obru¢a (MAROEVIC 1998:157, 205, 221-223, 248).>%

Sustav opkopa i1 kanala koji je omedivao Sisciju 1 u drugoj polovici 19. stolje¢a predstavlja
stambeno ne atraktivno podrucje, S obzirom da je ono moc¢varno, nezdravo 1 za gradevinsku
djelatnost terenski nepovoljno. To ¢e posluZiti vizionarskoj odluci Andrije Colussija da jeftino
pokupuje zemljista u neposrednom zaledu katedrale Svetog Kriza (danas Setalidte Vladimira

Nazora),>®

odnosno teren Sto se nalazio na samom rubu jugoistotnog bedema anticke
Siscije.510 Stoga 1 ne ¢udi Colussijevo forsiranje Sto skorijeg uredenja tog prostora u gradski
perivoj.

Nepovoljne gradske prilike®** dovesti ¢e do formiranja ,,Siscije — drustva za iskapanje i
sakupljanje rimskih starina” u Sisku tek 1876. godine.

I ranije je bilo pokuSaja organizirne zastite antiknih nalaza, Sto se oCitovalo kroz apel Ivana
Kukuljevi¢a Cr. Kr. NamjesniStvu u Zagrebu 1856. godine da pozove Kaptol da pri prodaji
svojih sisackih posjeda kupcima kao uvjet postavi prijavu Poglavarstvu svakog iskapanja na
kupljenom zemljiStu, te pregled eventualnog nalaza od strane gradskog ¢inovnika ili za to
odredenog lica.>*?

Dakle, pojedinci su, ovise¢i o vlastitoj volji, inicijativi i savijesti, pokuSavali zastititi starine

na terenu, ali organizirano i registrirano drustvo za tu svrhu postoji tek od 1876. godine.

Ono §to je uvjetovalo na brzinu formiranja ovog drustva bila je 1 koli¢ina komunalnih radova
na javnim parcelama koja je tada uzela maha. Tada, naime, gradsko zastupstvo Siska donosi

odluku o uredenju i podizanju lijeve obale Kupe, ¢iS¢enju korita rijeke, zamjeni otvorenih

%% Gruntovne napisnice br. 268 i 257., Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Op¢inskog suda u Sisku.

%% Gruntovna napisnica br. 268, Zbirka isprava Zemljisno-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

*% Vidi u WIEWEGH, Z 2003: 10; sl. 1.

1 Tek 1851. godine prestaje pravna vlast kaptola nad sisackim naseljem, &ime ée Sisak postati slobodno
trgoviste, a tek 1874. godine dolazi do ujedinjenja Vojnog i Civilnog Siska, ¢ime nastaje pravno jedinstvena
gradska cjelina, a s njom i preduvjet za stvaranje civilnih druStava na gradskom teritoriju, koji isto tako ovisi o
stupnju zrelosti pojedine zajednice da uvidi ¢injeni¢no stanje i potrebu za formiranjem.

%2 Dopis Ivana Kukuljeviéa Carskom Kraljevskom Namjesnistvu, 9. lipnja 1856., Hrvatski drzavni arhiv Zagreb.



kanala po ulicama zidanim, podzemnim kanalima (JAGIC 1883: 120-121), a sve su to bili
pothvati koji su kao osnovnu predradnju zahtijevali kopanje u dublje slojeve zemlje ili ¢ak
korita rijeke. Upravo tada mnogi, jo§ neoskvrnjeni anticki predmeti ugledali su svjetlo dana i
postali aktualnost koja je trazila brzo, prakti¢no, efektivno i kona¢no rjesenje. Ono Sto je

moglo zadovoljiti sva Cetiri kriterija bilo je formiranje jednog takvog drustva.

Pravila ,,Drustva®“ usvojena su na skupstini koja je bila je odrZzana u dvorani Gradske
vijeénice, §to govori o tome kako su Sis¢ani dozivjeli formiranje ,,Siscije*.

Ve¢ na prvoj sjednici tajnik Drustva Dragutin Jagi¢, inicijator formiranja ovog drustva i
podzupanijski perovoda u Sisku, spominje Andriju Colussija kao ¢lana ,,Siscije* koji se, uz
nekolicinu takoder spomenutih, navodi kao darovatelj lijepih predmeta ovome drustvu
(RADMANOVIC i VAZDAR 1992: 208). To znaéi da je Colussi ve¢ i prije formiranja
,»SlIscije” imao svoju zbirku antikviteta, samoinicijativno uceci arheologiju.

Aktivno sudjelovanje kao redovnog ¢lana u radu ,,Siscije* za Colussija je znacilo da je “jedan
put zauvijek platio 1 forintu upisnine”, da je godisnje plac¢ao po 2 forinte ¢lanarine te da je
cetverogodiSnje unaprijed placao druStvenu potporu u iznosu od 40 novcanica
(RADMANOVIC i VAZDAR 1992: 208). Imenik ,,Arheologi¢koga drustva Siscije* od 30.
lipnja 1882. godine, navodi ga kao redovitog ¢lana pod teku¢im brojem 7 (RADMANOVIC i
VAZDAR 1992: 260).

Ne cudi da je Andrija posjedovao toliko starina ako znamo da se s godinom formiranja
,Siscije* poklapa njegovo graditeljski najplodnije razdoblje.>*® Tada on radi na izvodenju
kanalizacije, utvrdivanju kupske obale (1876. godine podignut je cestovni nasip od Kupe do
Galdovacke ceste, troskom od 2381 forinte), jaruZanju Kupe te nasipanju Setaliita tim
materijalom. Izvodi transverzalni nasip u Vrbini, a radi i van sisackih granica i to na gradnji
zeljeznickog tunela kod Vrbovskog, Zeljeznicke pruge Nova Gradiska — Brod, mollo u Rijeci i
rafineriju petrola u Rijeci, Gradsku vije¢nicu u Karlovcu i dio kolodvorskih objekata, vojarnu,
tri 8kole i vise privatnih zgrada u istom mjestu.”** Puno je radio za drZavnu Zeljeznicu i
pomagao je sirotinju i obrtnike, pa se ¢ak predlagalo da se Setaliite nazove Colussijevom

ulicom, no on je to ,,kao ¢edan covjek i dobrotvor* odbio. Djeluje i u politiCkom Zivotu Siska

53 Detaljnije vidi u: Vlatka Vukeli¢, Obitelj Colussi u Sisku, Sisak, 2011.

514 Hrvatske novine, br. 8., 1929.



kada nabavlja oruzje i municiju “bosanskim ustaSama” za vrijeme ustanka u Bosni 1876.

godine.”™

Sisacki viestnik od 15. listopada 1876. godine donio je vijesti o iskapanju starina oko zupne

- . .. (516
crkve 1 ,.kod buduceg perivoja*

a koje je bilo potaknuto uredenjem i zatrpavanjem jame
Kontrave koja je kao ostatak opkopa rimske Siscije fizicki prijecila Sirenje grada prema
jugoistoku. Sto se tamo od starina pronaslo stru¢nije ée izvijestiti Jagi¢ par godina poslije.

I sisa¢ki kroni¢ar Fabijan Kova¢ navodi da je uredenje Setalita pocelo 1876.godine te da je

trajalo do 1880.°'" Tada je dovrieno njegovo nasipavanje i izvedeni su nasipi>*®

I gradnja
perivoja uokolo je mogla zapodeti.

Neposredno prije,1875. godine, Andrija kupuje upravo zemljiste koje se u tu svrhu ima urediti
od Gjure Pajanovi¢a (rije¢ je o danasnjem Setaliitu Vladimira Nazora i prvom, ugaonom
dijelu Ulice lipa) te povlaci savrSen investicijski potez inicirajuci uredenje cijelog kompleksa,
kojem bi onda prethodila i arheoloSka iskapanja. Ocito su svi bili su zadovoljni ovakvom
inicijativom: netom formiran “Siscija”, drustvo koje tek treba ste¢i kredibilitet i grad, koji se
rjeSava izvora zaraze i polako Siri van granica nekadaSnjeg rimskog grada. No, najveci
profiter ovog pothvata, koji je u njegovoj izvedbi uspio spojiti ugodno s korisnim, bio je sam
Andrija.

Nakon pocetnih arheoloskih i sanacijskih radova Colussi cijepa zemljis$nik, tj. prodaje dijelove

On ¢e 1878. godine kupiti dio spomenutog zemljidta®"® iz kojeg ¢e u travnju 1882. godine biti

iskopan sarkofag Romanije Nevije.*®

MoZemo samo zamisliti Andrijinu ljubomoru u datom
trenutku!
Iste godine gradsko poglavarstvo grada Siska svjedogi upis novih zgrada na Setaliitu koje ¢e

izgradnjom reprezentativnih jednokatnica kona&no i postati gradskom promenadom.>?!

*1> Hrvatske novine, br. 7., 1929.

> Sisacki viestnik, br. 10., 1876.,

517 KOVAC, F. Izgradnja ulica, parkova i gradevina, rukopis: KH-A/ K1, inv.br. 7/1, Gradski muzej Sisak
(GMS).

>18 KOVAC, F. Prikaz razvoja grada o njegovoj pedesetogodisnjici, rukopis: KP, inv.br. 1004,GMS.

%19 Gruntovna napisnica 268, Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

520 Detaljno u: Migotti 2001: 37-88.



Viestnik hrvatskog arkeologickoga drustva iz 1882. godine navodi Andriju Colussija,
posjednika u Sisku, kao podupiru¢eg clana Hrvatskog arheoloSkog drustva u Zagrebu za
1881. godinu pod abecednim brojem 40°? i 1882. godinu, §to podrazumjeva veéi upliv samog

Andrije u arheolosku problematiku na nacionalnoj razini.

Da je arheoloski aktivan dokazuje Dragutin Jagi¢ koji ¢e u svojim dopisima za Viesnik
hrvatskog arheologickog drustva od 13. listopada 1883. opet spomenuti Andriju Colussija kao
jednog od odgovornih za dobru sacuvanost arheoloskih iskopina i njihovu predaju u
odgovorne ruke.®®® Osim Jagi¢a i obilna dokumentacija ¢e ga spomenuti i kao suradnika
Hrvatskog arheoloskog drustva i Arheoloskog odjela Narodnog muzeja,®** &ijom zaslugom su
brojni spomenici rimske Siscije saCuvani i obradeni.

Jagi¢ u dopisu ravnatelju Narodnog muzeja u Zagrebu Simi Ljubiéu iz 1883. godine jasno
naznacuje da su predmeti pronadeni u Sisku zadnjih godina prilikom arheoloskih iskapanja
dospjeli u njegove ruke zahvaljujuéi, medu inima, Andriji Colussiju (JAGIC 1883: 121).

Da je tako jo$ jednom potvrduje izvjes¢e od 16. listopada 1883. godine u kojem stoji da je
Andrija kupio Zupnikovu basé¢u i pri tome u njoj pronasao sarkofag koji potom Salje u Narodni
muzej.>*® Zanimljivo je da je to zemljiste Andrija netom kupio (za 5000 forinti) te da mu je
trebalo svega $est dana da na ovom terenu zapo¢ne arheoloska istrazivanja.>*

Jagi¢ u istom spisu Ljubi¢u otkriva svoju sumnju da je na tom zemljiStu smjeSten rimski
hram.>*

Dopis Ljubica, koji je uslijedio kao svojevrstan odgovor u prilog Jagi¢evoj teoriji, od 12.

srpnja 1884. godine, spominje pronalazak ogromnih zidova u Colussijevoj bas¢i, koje je bio

2L KOVAC, F. Iz stogodisnje proslosti grada Siska, Hrvatske novine br. 18., 1939.

522 \VHAD, 1882., 258.

523 Arheoloski nalazi u Sisku, rukpois, KP, inv. br. 991, GMS.

%24 Katalog izlozbe Arkeologicno drustvo Siscia; autor izloZbe i kataloga Zdenko Burkowsky, Sisak,1990.,
GMS.

°2 Dopis Dragutina Jagi¢s Simi Ljubiéu od 16. listopada 1883. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

526 Gruntovna napisnica br. 344., Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

%27 Dopis Dragutina Jagi¢s Simi Ljubiéu od 16. listopada 1883. godine, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.



pozvan vidjeti u Sisak. Ondasnji stru¢njaci slutili su ili neku veliku gradevinu ili moguce
rimski bedem.>?

U svom dopisu Odjelu za bogostovlje 1 nastavu koji pise isti dan Ljubi¢ svojim nadredenima
spominje iskapanje u Colussijevom vrtu, gdje se navodno nalazilo “veliko blago”.>*

Dakle, dva puta se vrSe amaterska arheoloSka iskapanja na Colussijevom zemljiStu i to u
intervalima od 1876. — 1882. godine, u neposrednom zaledu sisacke katedrale (Setaliste
Vladimira Nazora) i nakon njegove kupnje zupnikove basé¢e 1883. -1884. godine zapadno od

procelja iste (danas Kranjcevic¢eva ulica).

U Prilozima za povijest grada Siska Ferdo Hefele spomenuti ¢e i ku¢u Andrijinog brata
Antuna (dana$nji Podruc¢ni ured za katastar, tzv. vila Colussi) i oku¢nicu u kojoj su in situ bila
vidljiva dva sarkofaga i viSe fragmenata rimskih starina (HEFELE 1907: 1). Ovaj tip nalaza je
na spomenutoj parceli logi¢an, jer mu se kuca nalazila na zemljiStu na kojem se u anticko
doba nalazila isto¢na Siscijanska nekropola (WIEWEGH 2003: 10).

Zemlju na kojoj ée izgraditi vilu, Anton je kupio od sisacke Zupe katolicke 1882. godine
(nekad kaptolsko zemljiste). Velebno zdanje izgradio je i upisao pod kuénim brojem 297.%%
Upitna je godina zavrSetka gradevinskih radova na tom objektu, no sigurno je da se izgradio u
intervalu od 1883. do 1901. kada ga nalazimo ucrtanog na Planu za rjeSenje komunalnih
pitanja grada Siska iz te godine, ali nikako ranije. Na regulacijskom planu Lavoslava
Hanzlowskog iz 1909. oko ove vile idejno se vidi prekrasno hortikulturalno oblikovan park u
procelju i zagelju.>*

Sigurno je da Andrija pomaze bratu u gradnji ovog objekta, pa tako, vjerojatno, i opet dolazi u
doticaj sa starinama. Kako njegovog brata niti jedan sluzbeni spis ne spominje u tom smislu
(arheoloskom), mozemo smatrati sigurnim da je Andrija sve Sto je pronaSao na toj bivsoj

rimskoj nekropoli zadrzao za sebe.

°28 Dopis Sime Ljubiéa br. 74 od 12. srpnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

*2% Dopis Sime Ljubica br. 80 od 12. srpnja 1884. Odjelu za bogostovlje i nastavu, Dossier Siscija, Sisak od 1851
— 1935, 42/25, AMZ.

530 Gruntovna napisnica 391., Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

%31 Regulatorni nacrt kr. | slobodnog grada Siska/ Lavoslav Hanzlowski, rukopisni plan, Sisak, 1909., Gradski

muzej Sisak.



Prema rukopisima Fabijana Kovaca, Andrija je gradio pet jednokatnica na isto¢noj strani
Kranjéevi¢eve ulice (bivia Zupnikova baséa) od Lovatkog roga do ondasnjeg Senoinog trga.
Zemljiste je kupio od Zupe u Sisku (vidi ranije u poglavlju) i na njemu izgradnju objekata
zapoceo oko 1883. godine.

Prva u nizu neostilskih gradevina je velika i lijepa jednokatnica (MAROEVIC 1998: 219) u
kojoj se danas nalazi Gradska knjiznica i ¢itaonica (kbr. 8). Nastala je oko 1885. godine
(moguce rujan 1884.) i pretpostavljam da joj je prva vlasnica bila Amalia Mungyak.>*?

Druga u nizu, tzv. Kovaci¢eva kuca (kbr. 10) je takoder reprezentativna jednokatnica s
neorenesansnim detaljima (MAROEVIC 1998: 219). Gradena je u periodu od 1885. do 1890.
godine, a pretpostavljam da su je u vlasni$tvo prenijela dvojica kupaca Cija imena tek
djelomice raspoznajem, jer je spis prili¢no necitak (mozda Buchler i Hirschmam).533

Ovom nizu treba dodati i kucu u istoj ulici pod kbr. 12 koja je oblikovana kao minijaturna
stambena dvokatnica, istog stilskog oblikovanja koje je uobicajeno za ovaj dio Kranj¢eviceve
ulice (MAROEVIC 1998: 221).

Cetvrta u nizu bila bi stambena jednokatnica u Kranjéevi¢evoj 14 koju odlikuju neobarokni
elementi u oblikovanju i procelje srodno onome na zgradi u Kranjc¢evic¢evoj 10. Nastala je u
razdoblju izmedu 1890. i 1895 (MAROEVIC 1998: 222), a njen investitor je trgovac Godler.
Kao posljednja i peta u nizu bila bi ,, Kué¢a Muénjak*, tj. Stedna zadruga, koja se nalazi u
Kranjcevic¢evoj na kbr. 15 1 njome zavrSava niz reprezentativnih zgrada u ovoj ulici. Maroevi¢
misli da je Colussi vjerojatno nije gradio, iako to nije apsolutno isklju¢io. Zgrada je svakako
gradena krajem 19. st. i danas je u njoj smjestena Gospodarska komora (MAROEVIC 1998:
223). Potez stambenih zgrada o kojem je ovdje rije¢ nije arheoloSki tretiran o datuma
izgradnje ovih objekata. Prvi i jedini doticaj s pretpostavljenim arheoloskim artefaktima na

ovoj lokaciji, iamo je tako Andrija Colussi i to tijekom graditeljskih radova.

Jagi¢ u pismu Ljubi¢u od 15. travnja 1884. godine napominje kako se Kupa neprestano jaruza,
te da je poduzetnik koji to najviSe obavlja Colussi. On prema uputama ,,Siscije izdaje stroge

naloge svojim djelatnicima kako da se ponasaju u slucaju pronadenih starina, ali neki od

%32 Gruntovna napisnica br. 344., Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

533 Gruntovna napisnica br. 344., Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.



radnika znaju i zatajiti takav pronalazak, pa Jagi¢ predlaze posebnog pazitelja koji bi se

nalazio na licu mjesta u nadgledanju radnika, a kojeg bi placala ,,Siscija“.534

U narednom razdoblju Colussi je i dalje posvecen intenzivnoj graditeljskoj djelatnosti. Vrlo
vjerojatno je 1885. godine (ALTIC 2004: 84) Andrija gradio Tuskanovu kucéu (danas Trg
Josipa Jelacica 5) 1 to kao reprezentativnu stambenu jednokatnicu, tipa palace, tlocrta u obliku
slova U (MAROEVIC 1998: 157), &iji je naruditelj bio sisa¢ki politiGar dr. Grga Tuskan.
Kako je poslovno okupiran, malo sudjeluje u sisa¢kim drustvenim, ali ne i pojedinacnim,
arheoloskim zbivanjima, no ni sama ,,Siscija* nije viSe aktivna kao Sto je to bila u trenutku
osnivanja. Slijedi period stagnacije ovog drustva kojeg najbolje objasnjava idu¢i dokument.
Dana 19. svibnja 1886. Jagi¢ se zali ravnatelju Narodnog muzeja u Zagrebu kako je ocajan,
jer toliko toga Cuje sa strane o pronalasku veliCanstvenih starina, a niti jedna od tih ne
dospjeva do ,,Siscije”, no napominje kako mu jedino Colussi ,vrlo ide na ruku“ po tom
pitanju, te mu je ovaj stoga neizmjerno zahvalan.*®

Fabijan Kova¢ ¢ak navodi kako te godine prestaje djelovanje ,,Siscije, ako ne de iure, a onda
svakako de facto, sto ¢e pokazati daljnja arhiva.

Odvodne kanale iz svih ulica izgradio je Colussi 1886. godine (odobrena i utroSena svota za
investiciju 20 672 forinti), dok u razdoblju izmedu 1886. 1 1888. godine gradi i tzv. ,.kucu
Glass* za istoimenog trgovca. Ona se nalazi se u danasnjoj ulici Stjepana i Antuna Radica 42
(K. C. Br. 982) i nju je gradio Andrija (MAROEVIC 1998: 205). Rije¢ je o reprezentativnoj
stambenoj jednokatnici s uli¢nim proceljem koje pokazuje neobarokno oblikovanje bez
provincijske retardacije (MAROEVIC 1998: 205), §to je gotovo tipiéno za Colussija.

To, sam po sebi, ne bi bio toliko zanimljiv podatak da se upravo ova kuca, prema temeljitoj
rekonstrukciji i podrobnom mjerenju i rekognosciranju terena Sto ga je proveo Domagoj
Vukovi¢, ne nalazi u neposrednom susjedstvu zemljiSta na kojem je nekad stajala siscijanska
bazilika urbana (VUKOVIC 1994: 23-25). To je zemljiste kasnije kupuje obitelj Sipus (K. C.
984 1 985), a arhivski podaci svjedoCe o vrlo snaznom prijateljstvu Andrije s pripadnicima ove

obitelji (kasnije i Andrijini sinovi nastavljaju njegovanje ovih odnosa).

%% Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 15. travnja 1884., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.
%% Dopis Dragutina Jagi¢a Simi Ljubiéu od 15. rujna 1886., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



U svakom slucaju, postoji ¢vrsta pretpostavka da je Andrija gradeéi “kucu Glass” morao naiéi
na bogato arheolosko nalaziste, pandan nalazistu ,,Rimska Pivnica®“ u I. sisackoj ulici.

Kako zamire entuzijazam predsjedniStva ,,Siscije* zamire i Andrijin interes za komunikaciju s
njima, pa se odlucuje na osobni kontakta s, primjerice, Brunsmidom, koji ¢e uskoro zamijeniti

Ljubi¢a u Narodnom muzeju.

Nekoliko vrijednih arheoloskih predmeta Colussi daruje Narodnom muzeju 1894. godine, od
kojih su kategorizirani, obradeni i izdvojeni kao najznacajniji sljedeci: glava ve¢eg broncanog
lika pronadenog u Kupi, visine 31 mm u kojoj Brunsmid prepoznaje lik Apolona, koji je
sluzio kao aplika na nekom predmetu, dok Brundmid njegovu izradu karakterizira kao srednji
posao rimskog carskog doba (BRUNSMID 1913 i 1914: 211); prst bronanog oveéeg kipa,
takoder pronadenog u Kupi, duljine 55 mm (BRUNSMID 1913 i 1914: 245), okrugla
bronc¢ana aplika (Brunsmid smatra da je sluzila kao ukras na nekom komadu namjestaja); tzv.
Meduzina maska, takoder pronadena u Kupi, promjera 50 mm (BRUNSMID 1913 i 1914:
249), bron¢ana nozica ciste u obliku komi¢ne maske, visine 49 mm, takoder izvadena iz Kupe
(BRUNSMID 1913 i 1914: 251) i iz Kupe izvadena noZica bronéanog kandelabra, visine 63
mm. (BRUNSMID 1913 i 1914: 256).

Iste godine s njim je na arheoloSkom polju suradivao i njegov sin Adrijan (Adriano) koji s
tehnickim savjetnikom Antunom Bukvi¢em Narodnom muzeju daruje perjanicu kacige visine
101 mm s neke velike bron&ane figure, takoder iz Kupe izvadene (BRUNSMID 1913 i 1914:
267). Jasno se vidi da su sli¢ni interesi 1 osobna poznanstva bili klju¢an faktor u ovoj suradnji.
Kada Colussi zaobilazi posrednike s kojima je u loSim odnosima, suradnja s BrunSmidom je
vrlo plodna Sto pokazuje koliko vazan moze biti ,,ljudski faktor i u krajnje nesluzbenim i
neobvezujué¢im situacijama. Andrija isto tako jasno daje do znanja da kada sam financira
iskapanja i transport starina u Zagreb, zeli biti jedini koji ¢e za to primiti pohvalu. Za to mu
nije bilo potrebno sluzbeno registrirano drustvo u kojem je samo ¢lan, ve¢ Andrija sigurno
zeli ozbiljniju funkciju, koju za ¢itavo vrijeme postojanja “Siscije” nije dobio.

U prilog tezi da je zaduzio sve buduce proucavatelje anticke Siscije govori i podatak da 1898.
godine poklanja Narodnom muzeju dvije tanke olovne plocice s grafito-napisima pronadene u
Kupi, dimenzija: 31x26mm i 34x24 mm, koje su u jednom uglu bile probusene zajednickim
Cavlom. U tre¢em retku prve strane Brun$mid navodi da se sigurno ¢ita ACCIIPTI (accepti)

(BRUNSMID 1901:125).



Ravnatelj Ljubi¢, 9. prosinca 1890. godine, izvjeStava Odjel za bogostovlje i1 nastavu pri
Visokoj hrvatskoj zemaljskoj vladi o stanju ocCuvanja starina na sisackom podrucju,
spominjuc¢i kako je 25. rujna rijeka Kupa presusila te je tada Citav grad krenuo na tom
lokalitetu iskapati, a potom razvlaciti i prodavati starine, te da su najbolji komadi zavrsili kod
Mosesa, Tukanca i Colussija, koji su i dio onoga $to su drugi iskapali uspjeli otkupiti.>*®

To nam govori da je tadasnji Colussijev hobi polako prerastao u kolekcionarski interes te da je
na vrhuncu svoje graditeljske, druStvene i financijske moci znatan dio kapitala odvajao za ovu
Svoju strast.

Nakon niza teskih suradnic¢kih godina, nakon “Siscijine” pasivizacije, sisackim povjerenikom
za Narodni muzej postaje Ferdo Hefele. On u pismu Brun$midu, koji nasljeduje Ljubi¢evo
mjesto ravnatelja 31. sijeCnja 1899. spominje, uz ostalo, 1 Colussija navode¢i kako smatra da
u njegovom dvoristu ima jos starina.>*’

Colussijev poslovni zivot je u zenitu, dok mu drustveni zivot u velike odreduje arheologija,

koja ga sve viSe zaokuplja.

Pocetak 20. st. za Andriju nije bio, niti ¢e ikada viSe biti, poslovno i privatno uspjesan, iako
statistika daje na uvid kako je sisacka oblast obrtno prili¢no stabilna, jer je evidentno da se
1900. godine obrtom u Sisku bavi 344 musSka i 32 Zenska obrtnika, $to je po omjeru odmah
iza poljodjelskih zanimanja koja ¢ine osnov trzisne ekonomije.538

U istom periodu prezasi¢enost na trziStu dovodi do pada cijene gradevinskog materijala, u
prvom redu cigle koja se sada prodaje u bescjenje, Sto je vjerojatno pridonijelo i Andrijinoj

propasti. Prestao je biti konkurentan.

Hefeleovo pismo od 28. kolovoza 1900. godine spominje Colussija koji u vlasniStvu ima
bakrene kovanice s Romulom i Remom koje navodno planira pokloniti Narodnom muzeju u

Zagrebu kad se nade s BrunSmidom. To je pokazatelj Colussijeve 1 BrunSmidove dobre

*% Dopis Sime Ljubi¢a Odjelu za bogostovlje i nastavu od 9. prosinca 1890., Dossier Siscija, Sisak od 1851 —
1935, 42/25, AMZ.

537 pismo Ferde Hefelea Josipu Brunimidu od 31. sije¢nja 1899., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

538 Sisacki glas, br. 7, 1900.



suradnje i dobrih odnosa, koji nisu povrSni, ve¢ podrazumjevaju i odredeni stupanj
povjerenja.®*

Pismo Hefelea Brundmidu od 8. kolovoza 1901. godine donosi podatak kako Colussi opet ima
starina za predati Nardnom muzeju. Ovaj put je bila rijec o ,,kamenci¢u* s urezanim konjem i

. v Coy . . 540
jahacem uz jos§ jedan s konjem.

U pismu od 15. prosinca 1901. godine Hefele obavjeStava BrunSmida da je Colussi kupio
arheoloske knjige koje je za Narodni muzej prodavao te da mu je predao i neke broncane

posude za muzej.>**

Jasno je da je Colussija treba svrstati u red pionira vizionara sisa¢ke arheologije, kojemu je
upravo struka kojoj je posvetio Zivot omogucila drugacije gledanje problematike antickog
grada — kroz prizmu graditelja, a ne suhoparno povijesno ili arheoloski. Znatan je pomak u
znanju kojeg je Colussi, primarno iskustvom, stekao baveci se viSe od 20 godina sisackim
starinama.

Colussi se po¢etkom 20. stolje¢a potpuno povukao iz gradevinskog posla. Cak je izba¢en iz
gradske Obrtni¢ke komore radi neplacanja njezine ¢lanarine. No kapital je joS posjedovao i
troSio ga je na nametnutu strast: arheoloske ostatke anticke Siscije.

Hefele ¢e jednom prilikom spomenuti da nema te starine u Sisku koju Colussi nije imao u
rukama, ali da je isto tako svjestan da mu Andrija dio toga presucuje kako ne bi bas sve $to

posjeduje morao predati Narodnom muzeju.>*

U Viesniku Hrvatskog arheoloskog drustva iz 1902. godine Hefele spominje da je Colussi
kupio srebrnu zlicu, stilus i sli¢no na crnom trzistu sisackih starina (HEFELE 1902: 193), a u
pismu od 26.veljace 1902. godine Hefele obavjestava Brunsmida da ¢e do¢i u Zagreb donijeti

mu broncanu glavicu koju Colussi Salje u Narodni muzej. Napominje da ¢e poceti | S

> pismo Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 28. kolovoza 1900., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%0 pismo Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 8. kolovoza 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

% pismo Ferde Hefelea od 15. prosinca 1901., Dossier Siscija, 42/25, AMZ.

%2 Dopis Ferde Hefelea Narodnom muzeju iz 1901., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



uredivanjem numizmati¢ke zbirke koju je jo$ ,,Siscija® nacinila i to uz pomo¢ Andrijinog
najucenijeg i najsvestranijeg sina Adrijana, koji ima veliko znanje o numizmatici.

Istice namjeru arheoloskih iskapanja na Momcilovicevom zemljistu i dodaje da se i po toj
stvari joS mora savjetovati s Colussijem. Napominje i kako mu je Andrija rekao da se u
rudinama izmedu Siska i Hrastovice nailazi na “oduske” rimskog vodovoda.

Ovo pismo vazno nam je, i stoga, §to govori da postoji odredeno materijalno naslijede

arheoloSkog drustva ,,Siscije®, samo je aktivnost ¢lanova minula. 543

Vec¢ u idu¢em pismu Hefele poziva na obnavljanje rada ,,Siscije” te napominje kako bi u tom
sluGaju od krajnje vaznosti bilo za tu stvar pridobiti Andriju Colussija i Milana Sipusa.®**
Korespondencija pokazuje da su Andrija 1 Hefele sada u sve c¢eS¢im raspravama o
siscijanskom vodovodu.>*

Hefele ponavlja zelju za obnovom ,Siscije”, opisujuc¢i i razgovor s Colussijem glede
arheoloSkog iskapanja na Momcilovicevom zemljiStu, za koje mu Colussi govori da se nece
nista postici, jer se planira iskapati samo dva dana, $to po njegovu misljenju nikako nije dosta

za onaj teren.>*

Tzv. Era Horvat-Sipus, kasnije Horvat-Tudkanovci, koja predstavlja protagoniste sisacke
vlasti, nastupa s 1. svibnjem 1902. i sluzbeno stavlja Andriju Colussija kao graditelja u drugi
plan.>*” On otada svoje slobodno vrijeme provodi u razgovorima s Hefeleom o Sisciji i nastoji

otkupiti Sto viSe starina s crnog trzista.

2 Dopis Ferde Hefelea Josipu Brunmidu od 26. veljaée 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

> Dopis Ferde Hefelea Josipu Brundmidu od 4. travnja 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.
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% Dopis Ferde Hefelea od 26. svibnja 1902., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

T KOVAC, F. Prikaz razvoja grada Siska o njegovoj pedesetogodisnjici, rukopis, GMS, Sisak.



Hefele izvjeStava BrunSmida kako je Colussiju poklonio jednu arheoloSku knjigu u ime
Narodnog muzeja te kako je ovaj u meduvremenu nasao srebrni rimski novac koji ¢e sigurno

donirati Muzeju.>*®

Uslijediti ¢e iscrpno izvjeS¢e o nacinu arheoloskog rada na terenu u kojem ¢e Hefele
nezaobilazno spomenuti Colussija, karakteriziraju¢i ga kao mecenu 1 entuzijasta, zaljubljenika
u rimske starine koje mu sada postaju jedini predmet interesa. Navodi da Colussi Cesto
otkupljuje starine o svom racunu, te da taj novac ne potrazuje ni od koga, a u istoj se situaciji
zna na¢i 1 on sam (Hefele), samo §to kao povjerenik Narodnog muzeja nekad i potrazuje
uloZena sredstva natrag. Kad ¢uje da netko ima starine za prodati uputi ga prvo Colussiju, koji
najceScée 1 izvrSi prvokup, jer raspolaze s ve¢im financijskim svotama nego on sam. Njih
dvojica se Cesto poslije takvih kupovina navecer nadu da bi jedan drugome pokazali tko je Sto
nabavio/kupio i za koliko novaca. Tako, izmedu ostalog, Hefele, ocito zadivljen Colussijevom
zbirkom, navodi kako je Colussi kupio jako lijepe komade starina koji vrijede hiljade i
hiljade, a koje je nabavio za mali novac. Karakterizira Andriju i kao ¢astohlepnu osobu kada
za njega kaze da ne zali potrositi novca kad mu prijatelji za to nazdravljaju, a BrunSmid
besplatno Salje muzejske edicije, §to je za ipak bilo drustveno vrlo znacajno.

Colussi se, s druge strane, ¢esto Sali na Hefelevu racionalnu potroSnju (Skrtost) muzejsko —
povjereni¢kog novca, no ovaj mu to niti najmanje ne zamjera, obzirom da je svjestan da
Colussi financijski 1 tehni¢ki pripomaze (orude, radnici kopaci) svakom arheoloSkom
iskapanju koje on organizira. Decidirano ga navodi kao svog prijatelja. OcCito je da ga je
Colussi uspio zainteresirati i za rasvjetljavanje pitanja siscijanskog vodovoda, obzirom da to

navodi kao arheoloski prioritet u tekuéoj godini.>*

Slijedi skromna korespondencija Adrijana Colussija i BrunSmida u kojoj prvospomenuti

obavjestava ravnatelja Narodnog muzeja da ,,pozna“ numizmatiku te da po tom pitanju moze

biti koristan, a davao bi i orude (lopate, camce 1 ostalo) za buduca arheoloska iskapan;j a.>?

% Dopis Ferde Hefelea Josipu Brun$midu od 2. oZujka 1903., Dossier Siscija, Sisak od 1851. — 1935, 42/25,
AMZ.
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%%0 pismo Adrijana Colussija Josipu Brundmidu; bez nadnevka, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



U odgovu, Brunsmid ga moli da kontrolira rad kopaca.***

Slijedi Sutnja od godine dana, $to se dokumentacije ti¢e, a onda nailazimo na Hoffilerovo
pismo upuéeno Andriji Colussiju u kojem mu se ovaj zahvaljuje za darovane starine i
napominje kako jedan dio “sisacke zbirke” starina u Narodnom muzeju u Zagrebu nosi

njegovo ime.*

I idu¢ih godina Colussi donira starine u Muzej. Tako je 1906. Narodni je muzej nabavio dvije
bron¢ane kaserole, koje po svojim pecatima potjecu iz kapuanskih tvornica. Jedna od njih
potjecCe iz Siska 1 dar je Andrije Colussija, a nadena je u Kupi i nosi loSe otisnuti tvornicki

pecat CIPI POLYBI (HOFFILLER 1906/1907: 199).

Andrija 8. rujna 1907. godine obavjeStava Hoffillera kako su za niskog kupskog vodostaja
vidljive rimske ruSevine te da su njegovi radnici na njegov prijedlog poceli na tim mjestima
vrsiti iskapanja u obliku jama u vodi dubokoj pola metra, bacajuéi iskopani materijal na suho.
Naisli su na drvene pilote, “ruSevine grada” i kamenje. Napominje da su se Kkoristili i
sisaljkom za izvacenje sitnijih arheoloskih predmeta. Tako su i pronasli mnogo sitnog
materijala, poput prstenja, gema, fibula, lampica, ¢avala, spona, novca, mlinskog kamenja,
kanala za pritjecanje vode itd. Tre¢i dan iskapanja pala je kiSa i potopila im nalaziSte, pa su
iskapanja prekinuta, a svi nalazi do tada pronadeni nalaze se kod nadinZinjera Bukvica, jer ih

on, ionako, planira ustupiti muzeju.**

Nakon smrti Ferde Hefelea 1909. godine, muzejskim povjerenikom postaje Antun Bukvic.
Tijekom njegova mandata pronaden je jedan od najljepsih primjeraka sacuvanih rimskih
starina u Narodnom muzeju. Rije¢ je o figuri Atene. Andrija Colussi darovao ju je nakon
njena pronalaska u Kupi 1909. godine (BAUER 1936: 10).

Iste godine u Kupi je pronaSao i figuru Nike, koju je takoder darovao navedenoj instituciji

**! 0dgovor Josipa Brundmida Adrijanu Colussiju;bez nadnevka, Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%52 Dopis Viktora Hoffillera od 17. srpnja 1906., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%53 pismo Andrije Colussija Viktoru Hoffilleru od 8. rujna 1907., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.



(BAUER 1936: 21).

Antun Bukvi¢ piSe Hoffileru kako je ¢uo da se kod Colussija u vlasniStvu nalazi neka

%% sto znati da se Andrija i dalje bavi

bronc¢ana ploca i zlatni rimski novac Caesar Augustus,
intenzivnim sakupljanjem rimskih starina, iako ga u gradskom Zzivotu Siska viSe uopée nema.
Ta bron¢ana ploca bila je prva plo¢a poznate rimske vojni¢ke diplome (BRUNSMID 9011:
23-39). Ve¢ idu¢i dokument Narodnog muzeja u Zagrebu opisuje njenu primopredaju.
Zapisnik od 9. travnja 1910. koji je sastavljen u pisarni Narodnog muzeja, a ¢iji su potpisnici
Adrijan Colussi i ravnatelj spomenute ustanove, Brunsmid, navodi da ¢e Colussi zamijeniti
bron¢anu vojicku diplomu, o kojoj Bukvi¢ govori u prethodnom pismu, za 120 komada
srebrnog novca pronadenog u Sotinu.>*®

U znak zahvale na uspjesnom posredovanju Brun§mid ¢e i Andriju (VHAD 1910/1911: 23) i
Adrijana (VHAD 1910/1911: 24) spomenuti u svom ¢lanku u VHAD-u 1910/1911.

S ovime prestaje Andrijino aktivno sudjelovanje u sisa¢kim arheoloskim zbivanjima. MoZemo
pretpostaviti da ¢e ga struka jos ponekad ponesto priupitati, no ¢injenica da su mu ostali veliki
dugovi prema Stednim zadrugama, koje ¢e se naplatiti konfiskacijom zemljista, dok ¢e u
jednom trenutku dio duga za njega otplatiti sin Adrijan, govori da viSe nije mogao vrsiti otkup
starina na sisaCkom crnom trziStu. Obiteljska dokumentacija spominje 1 pojavu osobne
dekadencije poput kockanja i prekomjernog uzivanja u alkoholu, tako da ¢e ostatak svog
zivota Andrija, nakon izravnavanja racuna s bankama provesti prilicno mirno i 0viSno 0

svojoj djeci.

Unmire 8. veljage 1929. **® Mati¢na knjiga umrlih otkriva nam jasno (neki autori smatraju da je
roden u Sisku) mjesto njegova rodenja (Ossoppo, Italija), vjeroispovjest (rimokatolicka) te

uzrok smrti (Bronho pneumon). Navedeno je da je umiruéi primio svete sakramente, da je

%4 Pismo Antuna Bukvic¢a od 6. srpnja 1909., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%% zapisnik od 9. travnja 1910., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%% Mati¢na knjiga umrlih, Sisak , knjiga 38, 1929.; tisak navodi da je umro 9. veljée i tu se jasno vidi datumska

nedoslijednost.



umro u 81. godini, te da je pokopan na groblju Sv. Kvirina 10. veljace iste godine. Iza ovoga
potpisani su zupnik Borkovi¢ 1 kapelan Kanoti.>®

Nakon preseljenja gradskog groblja na danasnji Brzaj nije se vodilo racuna o obiteljskoj
grobnici na sv. Kvirinu (danas jedan od najperspektivnijih arheoloskih terena u Sisku), tako
da su Andrijini ostaci ostali rasuti po danaSnjem djecjem igraliStu pripadajuceg vrtica. Zasto
se njegova djeca nisu pobrinula za ostatke mrtvih ¢lanova obitelji nije jasno.

Andrija Colussi bio je zasluzan za razvoj grada Siska u obrtnickom, urbanistickom,
druStveno-gospodarskom i kulturoloskom smislu. Obiljezio je Citavu jednu gradsku razvojnu
epohu te je stoga toliko zanimljiv, jer ga je neophodno interdisciplinarno proucavati.

Ovdje je obraden samo jedan aspekt njegova svestrana Zivota, a to je amatersko bavljenje
arheologijom, Sto se nadogradivalo na Andrijine primarne, egzistencijalne djelatnosti.

Danas trebamo postaviti pitanje Sto se dogodilo s Andrijinom zbirkom unutar ,,Sisacke
zbirke* u ArheoloSskom muzeju u Zagrebu te gdje su zavrSili svi komadi starina o kojima
Hefele svjedoci. Da li ih je Andrija joS za zivota bio primoran prodati kako bi otplatio
nagomilane dugove ili ih je ostavio u nasljedstvo djeci.

Ako logi¢no razmis$ljamo, jedini tko je zasluzio preuzeti tu zbirku bio je njegov sin Adrijan
koji je s njime usko i1 suradivao na arheoloskom polju, ali kako su sisacki i zagrebacki
,ogranak® ove obitelji u svadi posljednjih stotinu godina to je neSto Sto tek treba ispitati, s
nadom da su ¢lanovi obitelji u ¢ije ruke je ovo blago prelazilo (ako je) bili isti entuzijasti kao i
njihovi preci.

Ako je, pak, zbirka ostala u Sisku onda je svakako razvucena tijekom nasumicnog i
divljackog komunistickog pljackanja pokretnina 1 nekretnina ove obitelji nakon svrSetka
Drugog svjetskog rata. Pretpostavljam da bi usmena predaja u Sisku dala bar nekakvu
naznaku o fantomskoj zbirci da se nalazi(la) u nec¢ijem posjedu u Sisku, no sigurno je samo da

je ona netragom nestala.

57 |sto.



16. ARHEOLOSKA ISTRAZIVANJA U
MEDPURATNOM RAZDOBLJU

Kao i uvijek u poslijeratno doba, briga o kulturnim dobrima obi¢no je na marginama
drustvenih dogadanja. Pocetkom Prvog svjetskog rata svi arheoloski radovi i inicijative
obustavljeni su. Po svrSetku ratnih dogadanja, tijekom normalizacije Zivota u novonastaloj
drZzavi, Viktor Hoffiller, imaju¢i na umu vaznost muzejskih povjerenika na terenu, nastoji u
Sisku uspostaviti prijeratne suradnicke odnose.

Stoga u studenome 1924. godine putuje u Sisak “da se opet uspostave veze izmedu muzeja i
Sis¢ana”. Zagrebacki Muzej godinama nije nikoga slao na sisacke terene, pa su se starine koje
su se u meduvremenu pronalazile nasle u rukama nekih tre¢ih osoba. Dana 29. studenoga
Hoffiler boravi u Sisku cijeli dan otkupljujuéi starine ili ih sabire dobivaju¢i ih na poklon od
“starih prijatelja muzeja”. Posjetio je i mnoge sakupljace u nastojanju da ih zainteresira za
kontakt i suradnju s Narodnim muzejom. Rezimira kako je ve¢ taj prvi posjet urodio plodom,
dok su mu mnogi Si$€ani ponudili su mu daljnju suradnju vezanu uz darovanje starina
Muzeju.*®®

Da je uspostava kontakta uspjela svjedoci i nalog o hitnom odlasku u Sisak zbog preuzimanja

rimskih starina koje su se “tamo nakupile kod poznatih sakuplj aca.”>>

Godine 1925. iz kupskog korita izvadena broncana posuda “krasnog oblika” s lijepom
patinom. Bukvi¢ je smatrao da je to bunarska kablica jer se na njenom gornjem dijelu nalazila
prihvatiljka. U napomeni stoji da manjka ve¢i dio dna posude, ali on ipak dvoji da ima iSta
sli¢noga u Muzeju, pa je ovaj komad, pretpostavlja, od velike vrijednosti. Moli da mu se
preporudi cijena za otkup ovog predmeta, a donosi i njegov crtez.*®® Josip Klemenc °** koji

veé biva namjesten u Muzeju, mu odgovara da za kablicu moZe isplatiti 10 zlatnih forinti.>®?

> putno izvjesée Viktora Hoffillera od 13. prosinac 1924., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%9 Nalog Viktora Hoffillera od 28. studeni 1924., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%%0 Dopis Antuna Bukvic¢a od 23. veljage 1925., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

L KLEMENC, Josip (4. ozujak 1898. — 28. rujna 1967.) bio je doktor arheologije i sveuéilisni profesor na

Filozofskom fakultetu u Ljubljani. Roden u je u Dolu kod Ljubljane. Njegov Zivot je misija zapocela je u



Ove godine kupljeno je, u razdoblju od travnja do srpnja, od apotekara Hrnjaka mnogo
bron¢anih i olovnih predmeta za 4430 dinara i “starih” novaca za 1730 dinara. Prema
Nadopunidbenom inventaru uspjevamo vidjeti i §to je to¢no kupljeno: mramorni torzo
Venere, bron¢ani kipi¢ (Camillus), olovni ornamentalni okov, 2 bronc¢ane fibule, 2 broncane
pincete, emajlirana broncana fibula, Zeljezno dlijeto, bron¢ana lampica, broncana fibula s
pticom, olovno poprsje mladi¢a, broncana glava satira,olovna statueta musSkarca, olovna
poprsja dvaju muskaraca, dva bron€ana zvonca, olovni stoli¢, 1 bron¢ani i 1 Zeljezni kljuc,
grljak bron¢anog vréa, maleni broncani kantar (bronca i olovo), tri zlatne nauSnice s biserom i
kamenjem, ostecen zlatni prsten, 9 raznih broncanih aplika i 8 raznih broncanih i zeljeznih

prstenova.’®

Nova generacija muzejskih povjerenika zabiljezila je jao vrsitelja te duznosti i odvjetnika
Matiju Sipu$a.”® U jesen 1926. on javlja zagrebadkom Muzeju da se u Sisku gradi zgrada
Poste (gdje 1 danas: S. 1 A. Radi¢a 29), 1 kako su svi pretpostavili, prilikom iskapanja temelja
tamo se pronaslo mnogo “rimskog kamenja” i rimske zidine. Iskopano je i mnogo klesanog
kamenja, no niti jedan s natpisom. Pronaden je i jedan veliki rimski nov¢i¢ koji se u
meduvremenu izgubio. Pronadena je i jedna rimska zemljana lampica, koju je Sipus kod sebe
pohranio, a dobio je i obe¢anje graditelja inzenjera Blazine da ¢e sve pronadene starine poslati
u zagrebacki muzej. No, kako Blazina ne sudjeluje cijelo vrijeme u izgradnji, Sipus izrazava
bojazan da ¢e velik dio pronadenih starina ipak biti otuden, a siguran je da ¢e starina biti, jer
ih je bilo prije 15 godina, kada je prilikom izgradnje u susjedstvu pronadeno vrlo mnogo

starina. Sipu§ sugerira da bi najbolje bilo preko Muzeja radnicima ponuditi otkup pronadenih

Ljubljani, gdje je zavrSio pet-razreda osnovne Skole i maturira0 u humanisticCkoj gimnaziji.
Njegovo obrazovanje je prekinuo je Prvi svjetski rat, u kojem je proveo gotovo cijelu godinu. Uspio se upisati
na Pravni fakultet u Grazu, no ubrzo se prebacio na Sveucili§te u Zagrebu. Tamo je diplomirao arheologiju,
povijest i zemljopisa. Od godine 1930., kustos je Arheoloskog muzeja u Zagrebu, sve do rana odlaska u
mirovinu 1942., kada se vratio u rodni Dol. Predavao je na Filozofskom fakultetu od 1946. do svoje smrti.
Pionir je jugoslavenske topografije.

%2 Dopis Josipa Klemenca od 7. oZujka 1925., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%63 Nadopunidbeni inventar od 31. srpnja 1925., AMZ.

%64 SIPUS, Matija Sisagki, odvjetnik (Sisak, 25. srpnja 1902. — Sisak, 17. rujna 1987.). Milanov sin. U Zagrebu je
promoviran za doktora prava 1926. U Sisku radi u odvjetnitkom uredu Z. Senoe (Sin A. Senoe), do

osamostaljenja pred pocetak Drugog svetskog rata. SBL, 306.



vrijednosti i kaze kako za to joS ima vremena jer se tek pocelo iskapati. Donosi nam i jednu
vrlo zanimljivu Cinjenicu, a ta je da se zemlja iskapana prilikom kopanja temelja odvazala i
iskoristavala za zatrpavanje jama od bivsih ciglana!®® Ve¢ idu¢i dan Hoffiller $alje Klemenca
na teren s nalogom dopremanja svih pronadenih starina u Muzej.”® | nekoliko tjedana kasnije
Klemenc je zaduzen za radove na zgradi Poste i arheoloski nadzor, sada s uputom da pohvali

nalaznike i posjednike starina koje bi, prema osobnoj procjeni, bilo dobro otkupiti.*®’

Zanimljiv dogadaj iz ove godine odnosio se i na “rimsko kamenje” smjesteno u vrtu sisacke
zeljeznicke stanice. Naime, na molbu ArheoloSkog muzeja br. 191 od 29. rujna 1926. Sef
sisaCke Zeljeznicke stanice odobrio je predaju svih rimskih fragmenata i jednog sarkofaga
Arheoloskom muzeju. Hoffiller je naveo kako spomenici imaju isklju¢ivu znanstvenu, a
nikakovu materijalnu vrijednost te da na terenu gdje se trenutno nalaze propadaju i bivaju
osteceni.”®® Odmah po dozvoli poslao je Josipa Klemenca po predmete s napomenom da ih
preveze u Zagreb u istome danu. >*° Hoffiler je potvrdio primitak sarkofaga, Zrtvenika i devet
fragmenata rimskih kamenih spomenika, a koje je primio na temelju odluke Direkcije

Drzavnih Zeljeznica u Zagrebu.’™

Medutim, tjedan dana poslije nacelnik gradevinskog
odjeljenja obrac¢a se Muzeju i pita ih otkuda im dozvola za preuzimanje navedenih predmeta,
navodeci da su ovi pronadeni tijekom izgradnje pruge Sisak-Zagreb te da su bili vlasniStvo
Drzavnih Zeljeznica.*” Hoffiller mu odgovara da je sve ucinjeno prema dozvoli Direkcija

Drzavnih Zeljeznica br. 51768/111-26, bez prevelikih objasnjenja.>"

*%* Dopis Matije Sipusa od 18. rujna 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.; U konkretnom
slucaju vjerojatno se misli na podrucje tzv. Tomcevog puta u Sisku.

%66 Nalog Viktora Hoffillera Josipu Klemencu br. 185 od 19. rujna 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

%7 Dopis Viktora Hoffillera od 5. listopada 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%8 Dopis nacelnika saobracajnog odelenja br. 51768/111-26.-, od 1. listopada 1926., Dossier Siscija, Sisak od
1851 — 1935, 42/25, AMZ.

* Nalog Viktora Hoffillera Josipu Klemencu od 5. listopada 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.

%% Dopis Viktora Hoffillera od 8. listopada 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%! Dopis Nagelnika gradevinskog odelenja od 15. listopada 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

%72 Dopis Viktora Hoffillera od 22. listopada 1926., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Medu pojedince koji su odigrali vaznu ulogu u sabiranju starina na podrucju Siska treba
ubrojiti i inZenjera Rudolfa Gabrijela.’” On je 1927. godine javio Hoffilleru da je sisacko
gradsko poglavarstvo na obali Kupe odlucilo izgraditi sisaljku i bunar prilikom Cega su

pronasli interesantne zidine, a cijeli objekt 1i¢i na raku.>™

Vrlo je interesantna korespondencija s neukim ljudima koji su se bavili samostalnim
“istrazivanjima” 1 smatrali se arheoloskim stru¢njacima, na temelju terenskog “iskustva”.
Tako je Pista Stimac 1928. godine pisao Viktoru Hoffilleru naslovivsi ga simpati¢no s “Gosp.
Ofiler”, navode¢i da ima dosta starina te da ga moli da ih dode u Sisak vidjeti. U potpisu je
Stimac naveo i svoje mjesto boravka, a to je Vrazova ulica broj 209 (Novi Sisak) &ime je
postalo jasno otkuda uopce interes za starine, obzirom da je ova ulica bila dio nekadasnje

Siscijanske nekropole Novoga Siska.>"

Odvjetnik Matija Sipu§ obavijestio je Narodni muzej da je prilikom gradnje temelja kuée
Perkovica u tadasnjoj Gajevoj ulici 1933. godine (danas ulica S. i A. Radi¢a, moguce 31, k.C.
1139), a koja je susjedna kuéa sisackoj Posti (gdje i danas), iskopana jedna sasvim sa¢uvana
rimska amfora visine 75 cm, Sirine cca 60 cm, jedan rimski ku¢ni oltar visine 50 cm s
latinskim dobro sacuvanim natpisom (¢iji prijepis ne donosi) i joS neke manje sitnice. Smatra
da bi ti predmeti bili idealni za “na$ zagrebacki muzej”, no jesu li ti predmeti tamo i dosli, ne

znamo.”"® Taj tip nalaza zapravo ne Gudi, obzirom na bogato arheolosko nalaziste uokolo.>”’

5”3 GABRIEL, Rudolf, vodogradevni inZenjer (Szenmargitbanya, 30. 3. 1884.-Sisak, 31. 5. 1941.). Diplomirao
na Visokoj tehnickoj $koli u Budimpesti 1908. godine. U Sisak se doselio 1909. i zaposlio kao dnevnicar u
Rijeéno-inzenjerskom uredu, 1911. godine postaje inZenjerski pristav, 1918. godine inZenjer, a od 1919. godine
nadstojnik u istom uredu u Sisku koji je preimenovan u Hidrotehni¢ki odjeljak. Radio je na radovima uredenja
Save za plovidbu, za obranu od poplava od Jasenovca do Siska, te na uredenju Kupe za plovidbu od Siska
uzvodno i bio nadleZan za vodogradevnu sluzbu na podrucju Posavine. Ured je bio 1929. pretvoren u Tehni¢ki
odjeljak i imao nadleznost i za cestogradnje i visokogradnje te pokrivao podruéje kotara Sisak, Petrinja, Glina i
Kostajnica. Od 1939. nadstojnik je Vodogradevnog ureda. Radio je na obaloutvrdama, gradnji nasipa i regulaciji
rijeka Gornje Posavine.; viSe u: SBL., str. 92.

™ Dopis Rudolfa Gabrijela Viktoru Hoffilleru od 27. svibnja 1927., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,

42125, AMZ.
%75 Dopis Piste Stimca od 26. listopada 1928., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%7¢ Dopis Matije Sipusa od 23. kolovoza 1933., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
7 Vidi i: Wiewegh 2007: 91-100.



Godine 1934. pronadeni su neki predmeti u Sisku i okolici, a koje poslan arheoloski istraziti
Josip Klemenc. Na desnoj savskoj obali, sjeveroisto¢no od Siska, kod Stakora sisatka Vodna
zadruga gradila je nasip. Za potrebe tog posla radnici su vadili materijal (pijesak) izmedu
nasipa i glavnog savskog korita. Na parceli Cukar, otprilike 20 m od obale, na dubini od 1 m
nasli su rimski nadgrobni spomenik. Ovaj je bio ostecen, falio mu je gornji dio zabata i lijeva
donja polovica ispod natpisa uz pukotinu koja ide preko cijelog natpisa. Radnici su kopali jos
dodatni metar u dubinu no nisu pronasli nikakav kostur ili grob ili ikoje druge ostatke po
kojima bi se moglo dokazati da je kamen naden u “prvobitnom” polozaju. Kamen je tipa
“grcke stele”, a saCuvana visina ploce iznosi 150 cm. Zabat je ureSen dvanaestodijelnom
rozetom u sredini, visine 50 cm i rastavljen je od doljnjeg dijela profiliranom crtom. Natpisna
ploca Siroka je 72 cm.

Natpis u Cetiri reda glasi:

T/ITUS/ TULLIUS T/ITI F/ILIUS/
PUP/INIA/ TERG/ESTE/
TERTIUS AN/NORUM/
H/IC S/ITUS/ E/EST/

Slova su veoma lijepa i imaju karakteristike doba “oko Kristova rodenja”, a pravio ih je vrlo
vjest klesarski majstor. Kamen je nacinjen od litavskog vapnenjaka, ¢ije nalazoste je u blizini
Petrinje, pa je vrlo vjerojatno da se u njegovoj blizini nalazio i rimski kamenolom.>™
Spomenik je posvecen za grob nekog Tita Tulija, Titova sina, koji je bio roden u Trstu (otuda
tribus Pupinia) i umro s navrsenih 55 godina (KLEMENC 1935: 67; AlJ 1938: 575; MOCSY
1962: 266; VUKOVIC 1994: 57).

Drugi zanimljiv predmet naden u prosincu iste godine je rimska bron¢ana kaciga nadena u

Savi kod 624. km kod Martinske vesi. Kaciga potpuno odgovara tipu kojeg zagrebacki muzej

%78 1zvjesée o sluzbenom putu Josipa Klemenca od 20. prosinca 1934., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42125, AMZ.



veé posjeduje.’” Kod jaruzanja bager je preévrsto uhvatio kacigu pa je nedto utisnuo njezinu
povrsinu, ali je ova i s tim bolje sac¢uvana od sadasnjih muzejskih komada. Ima i tragova gdje
se posve jasno vidi gdje je bila pritaljena perjanica. Dobro je saCuvana i ploca za zaStitu
zatiljka. Tockama je ugravirano ime centurije kod koje je sluzio vojnik: LVCCIL.
VARRONIS. Dio natpisa VAR vojnik je sam ucrtao/podebljao nekim ostrim predmetom, a
izbrisao neko drugo ime. Na strani kacige vide se ostaci gdje su bile pri¢vrSéene plocice za
zastitu lica, a sauvan je 1 obru¢ koji je iSao preko prednjeg dijela kacige i koji je imao ulogu
zastite lica odozgo. Po strukturi svakako spada kaciga u prvo doba rimskih careva. Klemenc
navodi da je nadgrobni natpis Zeljeznicom otpremio za Muzej dok je kacigu sam ponio.*®

Donosi i crtez mjesta pronalaska kacige i crteZ natpisa sa zabatom.

Hoffiller 1935. godine upucuje dopis Banskoj upravi Savske banovine, Opéem odjeljenju,
vezano uz bogata nalazisSta rimskih starina u Sisku i to poglavito bron¢anih predmeta kojh je
mnostvo izjaruzano iz Kupe. U Biltenu Metropolitan muzeja za srpanj 1931. naiSao je na
publikaciju nekog reljefa u olovu, vrste spomenika kakve nalazimo samo na srednjem i
doljnjem Dunavu. Navodi kako u Muzeju posjeduju 14 takvih komada starina, razlicitih
tipova, dok je najstariji komad tog tipa, kakav je onaj iz Metropolitan muzeja, zagrebacki
muzej dobio bas iz Siska 1847. godine. U americkom Biltenu navedeno je da je predmet
kupljen od nekog trgovca u Rimu, no da se ne zna gdje je pronaden. Pisao je stoga Hoffiller i
u Rim nekom znanstveniku Rumunju koji se bavi tim spomenicima i od njega je dobio
sljedece izvjesce:” Ja naprotiv mislim da se je nasao u Vasoj zemlji, jer vidim u ovdasnjim
trgovinama starinama vrlo mnogo predmeta iz metala koji dolaze odande, specijalno iz Siska.
Svakako je sasvim sigurno da se nije naSao u Rimu. Jedan takav trgovac je nedavno prodao
jednu takvu olovnu plo€icu za muzej u Cluju u Rumunjskoj.” Hoffiller ni malo ne sumlja u
toc¢nost rimskog izvjesca i zaklju€uje da u Sisku postoji barem jedan trgovac koji Salje starine
rimskim trgovcima. KaZze da u Sisku ima viSe lica koja se bave traZzenjem i prodavanjem

starina te da su oni poznati upravnim vlastima u Sisku. Smatra da bi se putem upravnih vlasti

> Detalji u: Hoffiller, Oprema rimskog vojnika, VAMZ, 1912: 40, slika 10.; obrada kacige u Radman-Livaja
2004: 65, kat. br. 124,

%80 zvjesée o sluzbenom putu Josipa Klemenca od 20. prosinca 1934., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935,
42/25, AMZ.



moglo doznati koja to¢no lica Salju starine izvan zemlje i preko koga te bi se tako moglo stati
na kraj “tom Stetnom izvazanju.” U tu svrhu on moli Bansku upravu da obavi potrebne izvide

i 0 uspjehu pothvata obavijesti Muzej.*®*

Interesu europske stru¢ne javnosti za starine iz Siska posvjedocuje i idu¢i dokument.

Hoffiller naime javlja, pretpostavljam sisatkom Predsjedniku gradske opcine (na njega je
dopis adresiran), da je primio obavijest od ravnatelja Rimske-germanske komisije
Arheoloskog instituta u Frankfurtu na Majni da dolazi jedna grupa arheologa poc¢etkom rujna
prouciti sjeverozapadni dio “nase drzave”. Najisto¢nija tocka njihova planirana puta je Sisak.
Ravnatelj spomenutog instituta gosp. Bersu navodi kako se u Sisku u zadnje vrijeme otkrilo
mnogo toga, Sto ¢e biti vrlo zanimljivo arheolozima koji imaju do¢i. Arheolozi bi dosli u grad
8. rujna, pa Hoffiller ima dvije molbe za Sis¢ane: “da se ostavi nezatrpano Sto viSe otkopanih
zidova”, §to bi prema izvjes¢u inzenjera Gabrijela koji vodi neke gradevinske radove bilo
moguce, te ako bi se, ako vodostaj Kupe dozvoli, mogao naciniti jedan prosjek kraj Kupe.
Moli i zakusku za arheologe, niSta preskupo, ali sa svrhom produljenja njihova boravka te
izmjene iskustava sa SiS€anima po pitanju starina. Dodaje 1 kako ¢e sam prije toga do¢i u

Sisak definirati stvari.>?

%81 Dopis Viktora Hoffillera od 20. svibnja 1935., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
%82 Dopis Viktora Hoffillera Predsjedniku gradske opéine br. 435 od 3. kolovoza 1935., Dossier Siscija, Sisak od
1851 — 1935, 42/25, AMZ.



17. ZNACAJ SEVERILINOG SARKOFAGA

Jedan od najvaznijih epigrafickih spomenika pronadenih na podru¢ju na kojem se nalazila
anticka Siscija svakako je Severillin sarkofag. Njegova obrada i datacija prosirili su saznanja
o ranokrS¢anskom horizontu na podruc¢ju kontinentalne Hrvatske.

Sustavnu tipoloSku obradu sarkofaga daju Mommsen (1902:CIL 111 3996), a nakon njega
Josip Brundmid (1908/1909: 159-160 ) te u novije doba Branka Migotti (MIGOTTI 1997: 39-

42) i svi autori kasnijih razdoblja uglavnom se koriste njihovim radovima.

BrunSmid donosi precizne mjerne podatke koje potvrduju dimenzije sarkofaga: duljina 227
cm; visina: 0,90 cm (veli¢ina poklopca 238x144 cm; visine 0,55 ¢cm ) i dubljina ( mjerna
oznaka karakteristicna za arheologiju 19. stolje¢a i prvu polovinu 20. stolje¢a) 119 cm, nakon
Cega slijedi materijalni opis spomenika. Sarkofag je izraden od vapnenca, a u cjelini
predstavlja veliku kamenu Skrinju, sastavljena od velikog lijevanog i osam manjih, neto¢no
spojenih komada na desnoj strani, izmedu kojih su pukotine premazane cementom. Na bazi
sarkofaga nalazi se golem poklopac u obliku kuénog krova, koji je njegov integralni dio.
Pocetkom 20. stoljeca bio je polomljen na pola. Na uglovima poklopca nalaze se akroteriji u
obliku isjeCaka polukugle, a s jedne i druge strane uspinju se na krov Cetiri reda zlijebnjaka.
Na straznjoj strani odbijen je velik dio poklopca, a oSte¢en je i sam sarkofag. Pretpostavlja se
da je ostecenje uzrokovala pljacka, koja se svakako dogodila, jer su pocetkom 19. stoljeca u
sarkofagu bile samo kosti i zemlja koja se s vremenom natalozila, bez ikakvih grobnih
priloga. Taj je otvor naposljetku zagrebacko gradsko poglavarstvo dalo zazidati, jer je
ustanovljno da je u sarkofagu svakojaka klatez prenocéivala (BRUNSMID 1908/1909: 159-
160). Sredinu prednje strane sarkofaga zauzima nepravilna Cetvrtasta tabula ansata na kojoj je
uklesan natpis. U jednom i drugom uhu tabule nalazi se po jedan Kristov monogram, i u njih
upisana spojena slova XP. Prostor lijevo i1 desno od natpisa zauzima loza, koja nice iz dvije
nezgrapno isklesane velike vaze s kaneliranim tijelom i ru¢kama posebna oblika. Uz lozu, iz
obje vaze izniklo je Sest zitnih klasova. Na jednom od njih i na lozi s lijeve strane sjede dvije
ptice. Ispod natpisnog polja vidi se na desnoj strani pas koji u trku progoni zeca. Evidentirane

su 1 interpunkcije u obliku malih listi¢a na pocetku redaka.



Formula famula Christi u natpisnom polju i dva uklesana kristograma odreduju navedenu
vjersku pripadnost pokojnice, dok ukrasi s prikazima vinove loze, vaze, Zitarica, ptice, psa i
zeca, u ovom primjeru, aludiraju na rajski vrt (WIEWEGH 2004: 25).

Cjelovit natpis ispisan u sedam redova tabule ansate glasi:

HVIC ARCAE INEST SEVE
RILLA FAMVLA XPI(sti) QVAE
VIXIT CVM VIRO NOVEM
CONTINVIS ANNIS CVIVS
5 POST OBITVM MARCELLIANVS SE
DEM HANC VIDETVR CONLOCASSE MARI
TVS3

§to u prijevodu s latinskog znaci: U ovoj je Skrinji Severila, sluskinja Kristova, koja je s
muzem Zivjela devet neprekinutih godina, kojoj duzni suprug Marcelijan poslije smrti ovo
pocivaliste za ogled podize (DEMO 1994: 82 )

Brun$mid navodi kako tumacenje natpisa i datacija ovog sarkofaga nije nikakva iznimka ili
posebnost, ve¢ bi se prije dalo zakljuciti da je to tipi¢nost, pa se na to u daljnjem tekstu ne

treba viSe osvrtati.

Ono ¢emu treba posvetiti paznju jest pitanje originalne lokacije Severillina sarkofaga i prvi
zabiljeZeni spomen o pronalasku sarkofaga.

Poznato je da je sarkofag dar Prvostolnog kaptola zagrebackog tadasnjem Narodnome muzeju
u Zagrebu,”®* gdje se i danas nalazi pod inventarnim brojem KS 351 (DEMO 1994: 82),
¢ineci jedan od vrijednijih komada tzv. Sisacke zbirke, no mnogo je manje poznato da je isti
sarkofag u literaturi opisan jo$ 1551. godine. Prijepis natpisa sa sarkofaga u cijelosti donosi
Wolfgang Lazius (Laz; *Wien, 31.X.1514 119.VI1.1565) u svom djelu Commentariorum

reipublicae Romanae illius in exteris provinciis acquisitis Constitutae libri duodecim

%83 7. DEMO. Katalog. Od nepobjedivog sunca do sunca pravde. Zagreb, 1994: 82.
%84 Dossier Siscija: Sisak od 1851 — 1935, 42/25, 1871. godina; sarkofag je pohranjen u Arheoloskome muzeju u
Zagrebu, a njegov uvid omogucio mi je moj mentor Ivan Mirnik, kojem ovom prigodom najljepse zahvaljujem

na ukazanom povjerenju, strpljenju i prepoznavanju mojih kapaciteta.



(LAZIUS 1551: 1185). BrunSmid napominje kako se i sam Lazius koristio prijepisom
Primusa Lachnera iz Celja (Primi Lachneri Celeiani) (BRUNSMID 1908/1909: 159-161, br.
351), no njegovo je djelo Gruterii inscriptiones antiquae objelodanjeno tek 1603. godine u
Heidelbergu (BRUNSMID 1908/1909: 159), pa tu napomenu ne treba uzimati ad hoc.

Koliko se da iscitati iz Laziusovih napomena (LAZIUS 1551: 1185) njih obojica (Lazius i
Lachner) sakupljala su po nalogu cara Ferdinanda (1503-1564. g.) prijepise svetih starina, pa
je vjerojatnije da su usko suradivali (¢ak je Lachner Celeianus Laziusu bio pretpostavljeni),

¢ime se negira plagijatorstvo u Laziusovu prijepisu natpisa sa Severillina sarkofaga.

Ono Sto zbunjuje, napomene su koje Lazius biljezi poput uvoda prije transkripcije natpisa.
Naime, na istoj stranici u njegovu djelu paralelno su zabiljeZena dva natpisa. Uz onaj s lijeve
strane navedeno je da se nalazi medu siscijanskim ostacima, dok je uz onaj s desne strane,
natpis sa Severillina sarkofaga, navedeno da se nalazi u Sisciji (Zyzye) koja je otok Segestice!
(In Zyzya, hoc est Segestica insula). Tu je uocljiva jo§ anticka predaja o Sisciji kao gradu
otoku (PLINIUS 1906: 148),°® koja je o¢ito poznata i samom Laziju, uz pretpostavku da se i
sam nalazio na terenu o kojem piSe kada su joS vidljivi siscijanski opkopi u pejzazu. Isto
pretpostavljam da je u ovom kontekstu Lazius mislio na Sisciju u Sirem smislu, dakle ne na
sam grad intra muros, ve¢ i na suburbane siscijanske zone koje su sastavni dio anti¢kog grada,
iako ih bedemi fizic¢ki odvajaju. Treba napomenuti da su siscijanski bedemi, u dimenzijama u
kojima nam se danas otkrivaju kao arheolosko nasljede s izrazito obrambenom ulogom,
nastali 2. - 3. stoljeée, u vrijeme djelovanja Septimija Severa u Panoniji (LOLIC 2001: 98), a
da se i1 do tada naselje Sirilo u krajoliku, paze¢i da se ne poremeti anti¢ki arhitektonski 1
urbanisticki slijed.

Istaknula bih tu 1 vaznost koriStenja drukcijeg toponima, jer za natpis na lijevoj strani Lazius
lijepo kaze da se nalazi In ruinis Sisaci, $to oznac¢ava uzu specifikaciju prostora i orijentaciju
na ono Sto se nalazilo unutar ostataka grada (LAZIUS 1551: 1185). Dio Siscije o kojem

konkretno govorimo: istona nekropola (WIEWEGH 2003: 10),°® u neposrednoj je blizini

*% Plinije, doduse, spominje Segestiku kao otok i ta ¢e toponimska konfuzija biti prenesena i na mnoge
novovjeke autore. Tabula pak Peutingeriana koja je nastala za Aleksandra Severa, ali se sacuvala u
srednjovjekovnom prijepisu, prikazuje Sisciju kao otok, §to je odgovaralo antickom izgledu Siscije.

%86 Autor na suvremenom planu grada Siska ucrtava poloZaj siscijanskih nekropolatemeljem najnovijih

stupnjeva arheolodke i arhivske istraZenosti. Kako je prikazano na preuzetom planu,vidljiva je jasna



antickih bedema, pa je mogao nastati nesporazum o tome da li je taj dio bio unutar ili izvan
gradskih zidina. Uz to, u obzir treba uzeti i stanje koje je Lazius ovdje zatekao u 16. stoljecu,
ako pretpostavljamo da su ostaci antickih bedema prilicno osiromasivali sliku onoga $to su
bili u antici.

Postavlja se pitanje gdje je to Lazius vidio Severillin sarkofag i kojoj bi to danasnjoj sisackoj
lokaciji odgovaralo. Relevantni objavljeni tekstovi o ovom spomeniku dovest ¢e do
najizglednijeg odgovora, u koji se nuzno mora ukljuéiti i povijesni i kartografski faktor.
Brun$mid navodi da se sarkofag ve¢ prije 1551. godine nalazio na zemlji§tu rimokatolickog
zupnika, a koje je sada vlasnistvo gospodina Andrije Colussija. Navodno ga je na tom istome
mjestu vidjela i Terezija pl. Artner 1825. godine. Ona ¢e to mjesto opisati kao brezuljak na
kojem je zasijan kukuruz (ARTNER 1830: 10; BRUNSMID 1908/1909: 160; VUKOVIC
1994: 76). Tada je sarkofag imao i podnozje od velikog kamena i bio je Citav, a samo je na
poklopcu imao izbijenu rupu kroz koju se moglo vidjeti da se unutra nalaze kosti i zemlja.
BrunSmid navodi kako je sarkofag kasnije, dakle nakon 1825. godine, po Zupniku Josipu
Volovi¢u prenesen u grad, gdje je potom smjeSten pred zupnom crkvom, kada je, prema
njegovu misljenju (BRUNSMID 1908/1909:159), i polomljen.

Zemljiste koje se nalazilo na tadasnjoj katastarskoj &estici broj 3,°®” a na istoj toj estici su
Ludovik Zelenka 1824. god. (SLUKAN-ALTIC 2004: 175) i Ivan Fistrovié¢ 1829. godine na

svom regulacijskom planu zabiljezili izgraden objekt,’®

nije, dakle, moglo biti brezuljak na
kojem je posijan kukuruz. S obzirom da je rije¢ o oveéem komadu zemlje koji je imao i
podosta zelenila, Dragutin Jagi¢ obavijestio je Ljubica kako je Colussi kupio ,,Zupnikovu
baséu”,*® sto ide u prilog ¢injenici da tamo nije bio brezuljak. K tome to zemljiste nalazilo se
unutar gradskih zidina (intra muros), ako uzmemo u obzir okvir anticke Siscije, gdje je teren
izravnat jos od antickog doba, kada je pripreman za kolonizaciju. Spomenuti brezuljak mogao
bi biti onaj koji se nalazio 30-tak metara jugoisto¢no od crkve Sv. Kriza izvan zidina

rimskoga grada (extra muros), a koji nam je oznacen pod slovom B na rukopisnom planu

diferencijacija istocne i jugoistoéne nekropole. Stoga ¢emo i mi u daljnjem tekstu koristiti naziv isto¢na
nekropola za podrucje koje opisujemo.

%7 Gruntovna napisnica broj 344, Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

%88 planum neo regulandi Oppidi Sissek tam fundorum intravillanorum quam et tenutorum extravillanorum ad
idem oppidum spectantium, confectum anno 1829. per loannem Fistrovich..

%89 pismo Dragutina Jagi¢a od 16. listopada 1883., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.



Starog Siska kartografske zbirke Ratnog arhiva u Be¢u iz 1783. godine (SLUKAN — ALTIC
2004: 57).

Taj prostor je 1 lokacija isto¢ne siscijanske nekropole na kojoj su otkriveni ranokr$¢anski
grobovi (MIGOTTI 1994: 46), a moguce i otkriva Laziusovu lokaciju spomenika koji se
nalazi in Zyzya i koji je od iste odijeljen samo ostacima rimskog obrambenog opkopa.

Jednako tako, katastarski plan Siska iz 1861. godine (SLUKAN-ALTIC 2004: 75) navodi da
je 1 ta Cestica bila u vlasniStvu Zupe katolicke, a da cijela prica bude jo§ zanimljivija, tu ¢e
Gesticu potkraj 19. stolje¢a kupiti brat spomenutog Andrije Colussija, Anton.”*® Tako da je
evidentno da je kod suvremenih autora koji se nisu bavili problematikom promjene pejzaza
koja je u slucaju Siscija/Sisak pozamasSna, vrlo lako mogla nastati zabuna u pretpostavci
originalnog smjestaja Severillina sarkofaga.

Sam Brun$mid napominje kako je kasnije, dakle nakon svjedocanstva Terezije pl. Artner, po
zupniku Volovic¢u sarkofag prenesen ,,u grad®, $to, ¢ini mi se u ovom sluc¢aju ima preneseno
znaenje, smatra se unutar gradskih zidina anti¢koga grada (iako su te lokacije vrlo blizu,
govorimo o vrlo malim udaljenostima, nekoliko desetaka metara), gdje je bio smjeSten pred
zupnu crkvu. To je lokacija Sestice koju ée kupiti Andrija Colussi!®™®* On je kupio zemljite
koje grani¢i sa Zupnim dvorom i tamo je sarkofag mogao biti prebacen s lokacije nekropole,
sve do svog trajnog preseljenja u Zagreb.

Treba jo$ istaknuti da su siscijanske nekropole bile smjeStene u blizini samoga grada, ali i
cesta, koje su grad okruzivale, Sto je u skladu s antickom tradicijom. Medutim, kod Siscije
mozemo posvjedociti 1 nekropolu nadomak bedemima grada, koja odgovara opisu
ranokrS¢anske nekropole (Sto je u skladu s kr§¢anskom tradicijom), s obzirom na materijalne
nalaze koji su pronadeni na tom lokalitetu (BUZOV 2000: 284). To je vjerojatno integralni
dio kasnoanticke nekropole koja se nalazila istocno od bedema, a prostirala se u istocnom
pravcu, obuhvacajuéi povrSinu Trga Josipa Broza (nekad Trg Mose Pijade) i tzv. Fuline grabe
(VRBANOVIC 1981: 198). 1 Branka Migotti donosi podatak da su kr$¢anski ukopi
ustanovljeni na sjevernom dijelu isto¢ne nekropole (MIGOTTI 1994: 47-48).

%% Gruntovna napisnica broj 297, Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.

%91 Gruntovna napisnica 344, Zbirka isprava Zemlji$no-knjiznog odjela Opéinskog suda u Sisku.



U literaturi se malo ili gotovo uopce ne navodi da je i grof Luigi Fernando Marsigli imao
prilike vidjeti Severillin sarkofag u svom obilasku novovjekog Siska pocetkom 18. stoljeca,
kada je kao predsjednik Komisije za razgraniCenje Osmanskog Carstva i Habsburske
Monarhije imao zadatak obi¢i cijelu duzinu granice, oznaciti liniju razgranicenja u prirodi, te
izraditi pripadajuce karte (SLUKAN 2000: 24). U svom djelu Danubius Pannonico Mysicus,
observationibus geographicis, astronomicis, hydrographicis, historicis, physicis perlustratus
et in sex tomos digestus koju je objavio kao rezultat terenskih obilazaka uz objavu plana
Siscije 1 opisa samog stanja koje je zatekao na terenu, Marsigli je Severillin sarkofag
zabiljezio u svojim crtezima, i to kao sarkofag koji je jo§ sacuvan u cijelosti (u jednom
komadu), dakle tada joS nije bio oSte¢en (MARSIGLI 1726: 113). Mozda je nedovoljno
informiranje prijasnjih ¢itaca ovog djela u tome Sto je Marsigli opis naselja koje je nastalo na
antickoj Sisciji dao na str. 47 1 48, a crtez sarkofaga i pripadajuc¢i mu natpis donosi na stranici
113 u pripadajucoj tabeli broj 44 (MARSIGLI 1726: 47, 48, 113).

Zanimljivo je da je djelo tiskano tako da nam se ¢ini kako Marsigli prije poznatog pocetka
Severilina natpisa biljezi joS Cetiri retka koja ovom prethode, ali je zanimljiv i njegov prijepis
samog ,,poznatog” teksta koji se proteze u osam (a ne spomenutih sedam) redova i sadrzajno

je neznatno izmijenjen, pa u njegovu prijepisu natpis s ovog sarkofaga izgledao ovako:

1 HVIC ARCAE INEST SEVE
RILLA FAMVLA XPL.QVAE
CUM VIRO SVO VIXIT
NOVEM CONTINVISAN

5 NIS. CVIVIS POST OBI.
TVM MACELLIANVS HANC
SEDEM VIDETVR COLOCAS.
SE MARITVS *%

Cetiri reda koja prethode Severilinom natpisu odnose se na CIL 3975, natpis koji je Marsigli

vidio u selu Odra, nadomak Siska.

%2 MARSIGLI 1726: 113; Arhiv Arheoloskog muzeja u Zagrebu, sign. 41 i; BRIZZI 1982: dodatak, crteZi.



Natpis glasi:

SIS...A....
C.VITALIVS.VITAL....
EIVSDEM ET VITAL...
PARENTIBVS......RISSIM

Severillin sarkofag spominje i Matija Petar Katan¢i¢ u svom djelu Specimen philologiae et
geographiae Pannoniorum u ,poglavlju“ o Sisciji, dodajuc¢i i osobni komentar na ovaj
pronalazak.®®® Bruna Kunti¢-Makvié i Marina Segvi¢ isticu kako epigrafski korpus koji
Katanc¢i¢ u donosi u spomenutom djelu obuhvaca 11 natpisa razli¢itih sadrzaja, od toga tri
nadgrobna od kojih je jedan krS¢anski. Iako to ne specificiraju, u Prilogu II svog clanka
donose natpise iz Katan¢i¢eva opisa Siscije u kojem se nalazi i natpis sa Severillina sarkofaga,
i to pod brojem 173 (KUNTIC-MAKVIC - SEGVIC 1992: 181). Istim prijepisom koristio se i
Mommsen u svojoj obradi epigrafije siscijanskog agera (MOMMSEN 1902: CIL 111 3996).

Adam Baltazar Krceli¢ dao je najvisSe korisnih informacija o Severillinu sarkofagu u svom

djelu Povijest Stolne crkve zagrebacke, to€nije o0 mjestu njegova originalnog smjestaja.

%% HVIC ARCAE INEST. SEVE/ RILLA FAMVLA. XPI.

QVAE/ VIXIT. CVM. VIRO. NOVEM/ CONTINVIS. ANNIS.

CVIVS/ POST. OBITVM. MARCELLIANVS SE/DEMHANC

VIDETVR. CONLOCASSE MARI/ TVS.

IX. Singulare antiquitatis monumentum, quod tot barbaris gentibus, agro hoc grassantibus, urbeque solo
aequata, unicum, loco, quo positum erat, in monumentis, quorum aream fossa urbana seiungi diximus, laevo
Savum petentis latere, superavit. Et, quia nullis hodie tolli machinis potest, eodem ultro persistet loco
curiosorum oculos demulsurum. Urna sepulcralis, uno marmoris frusto, e genere silicum, particulis schistosis,
operculo ea glutinis specie sibi copulato, ut nulla ratione avelli queat; quam ob rem a querentibus thesauros,
ferro parte postica non nihil vitiatum. Area, quam occupat scriptura, quinque spithamas et dimidiam longa, duas
et metiam lata. Marsilius sarcophagum depinxit, epigraphes ordine paullum variato: e cuius dimensione,
universa moles in longum sex pedes et octo pollices, in altum pedes quatuor, totidem uncias: in latum quatuor
pedes, unam ac dimidiam unciam protenditur. Epigrapen, post Lazium, edidere plures; at neque serie versuum,
neque textus integritate servata. Et haec quidem erant monumenta, quae huic de Siscia libro subiungi operae

pretium esse putabamus. His unam addere liceat, pro coronide, epigraphen. (KATANCSICH 1795: 173)



Naime, ono $to donose Lazius, Marsigli i Katanc¢i¢ nije korisno u tom smislu, iako je vrlo
vazno $to svi oni biljeZe ovaj sarkofag na otvorenom terenu, i to jos od 16. stoljeca.

Moguce da je sarkofag iskopan upravo kad se poceo izgradivati sisacki kastel na utoku Kupe
u Savu, s obzirom da je koriStena upravo grada onoga Sto je ostalo od anticke Siscije
(KRCELIC 1994: 10), a vremenski se periodi tih radnji poklapaju. Godine 1544. pocela je
izgradnja kastela koja je potrajala do 1550. godine (SLUKAN-ALTIC 2004:144), a 1551.

Lazius je objavio svoje djelo u kojem donosi i opis Severillina sarkofaga.

Krceli¢ je mnogo jasniji u opisu terena na kojem je vidio sarkofag: Krscéanskih je bilo i kod
korita nazvanog Kocarica, gdje se danas nalazi Kraljevska zitnica, jer se sve do danas ovdje
mozZe vidjeti sarkofag s ovim natpisom: hvic arcae inest Severilla famvla Xpi qvae vixit cvm
viro novem continvis annis cvivs post obitvm Marcellianvs sedem hanc videtvr conlocasse
maritvs®®, a i drugi izasli iz razlicitih kopova u moje doba, osobito 1739.(KRCELIC 1994:
13). S obzirom da je bilo tesko u prostoru otkriti gdje se nalazi spomenuto korito Kocarica,*®
kao putokaz mi je posluZila Kraljevska Zitnica, za koju se ne moze sa sigurno$cu re¢i gdje je
bila locirana, ali Mirela Slukan Alti¢ navodi da je jedna od tada dvije postojece zitnice na
lijevoj obali Kupe izgradena 1738. godine (SLUKAN-ALTIC 2004: 54), §to se savrseno
poklapa s godinom Kr¢eliceva pisanja, pa ovim mozemo i potvrditi njezinu pretpostavku da je
to bila Kraljevska Zitnica. Nepobitnu potvrdu o tome da je rije€ o Kraljevskoj zitnici daje plan
Maximiliana Fremauta iz 1762. godine (SLUKAN-ALTIC 2004: 167), koji je zapravo
prijedlog lokacije izgradnje novog zitnog magazina u Sisku, a time biljezi i postojece stanje
na terenu. Tako je on na svome planu pod oznakom C pribiljezio opkop (schanzel) na kojem
je stajao stari Kraljevski magazin (sl. 1). Zamjetljivo je da on ve¢ tada o magazinu govori u

perfektu, pa nije ¢udo da ga sisacki nazivi i predaja ne pamte, ako je postojao malo vise od 20

% Hic & Christianorum & gentilitium sepulchra fuisse, docent tumbae, quae erutae, etiam meis sunt
temporibus. Et Christianorum quidem penes alveum Koczaricza dictum ubi hodie Domus Annonaria Regia est,
cum ibidem Tumbam cum hac Inscriptione videre hodedum fit. HUIC ARCHAE INEST SEVERILLA FAMULA
CHRISTI QUAE CUM VIRO SUO VIXIT NOVEM CONTINUIS ANNIS, CUJUS POST OBITUM
MARCELLIANUS HANC SEDEM VIDETUR COLOCASSE MARITUS. (KERCSELICH 1770: 11) Prijepis
natpisa je istovjetan Katan¢i¢evu (KATANCIC 1795: 173).

%% Eventualna sli¢nost u nazivu ogituje se usporedbom naziva korita Kocarica i naziva Kontroba ili Kontraba,
koji je oznaCavao mocvarne jame kojih je na sisackompodrucju zbog niskog terena i Cestih poplava bilo vise, a
koji vjerojatno potjece od izraza contra aquam, Sto znaci da osim sli¢nosti u nazivu ima i sli¢nosti u terenskom

opisu!



godina. Lokacija na kojoj je ucrtan magazin odgovara lokaciji isto¢ne siscijanske nekropole 1
prema ve¢ navedenoj pretpostavci, tu je Krceli¢ vidio Severillin sarkofag. Moguce je da je
nakon $to ga je Lazius vidio u 16. stoljecu sarkofag zbog utjecaja vremena bio uklopljen u
okoli$, no izgradnja Kraljevske Zitnice, opet ga iznosi na svjetlo dana.

Da se tamo nalazio i pocetkom 19. stoljeca te da je upravo to lokacija s koje je prenesen u
blizinu zupne crkve sv. Kriza, potvrduje nam topografska karta Siska iz 1813. godine
(SLUKAN-ALTIC 2004: 174), koja nam daje pregled stanja na terenu Starog i Vojnog Siska
u vrijeme francuske uprave (1809-1813. g.). Na njoj je jasno ucrtano mjesto na kojem se
nalazi Severillin sarkofag, a ono jednako tako odgovara lokaciji isto¢ne siscijanske nekropole.
Karta donosi i natpis koji odaje da je rije¢ o crkvenom posjedu Sto ga uZiva neki visi svecenik

(prebendar),>® §

to takoder odgovara spomenutoj lokaciji. Sad postaje jasno da postoji
kontinuitet ovog sarkofaga, te da 0 njemu postoje i pisani tragovi kao i usmena svjedo¢anstva,
samo Sto je zbog dugotrajnih prepisivanja zapostavljen segment sveobuhvatnijih istrazivanja,
koja, koliko je sada jasno, moraju ukljuciti i topografiju terena koja se najbolje sagleda s
karata i planova minulih stoljeca. I koliko god se ¢inilo da minula stoljeca - 19., 18. ili 17. st. -
nisu nikako u izravnoj vezi sa sustavnom arheologijom antickog perioda, njihova ostavstina,
pogotovo ako je pasivna, otkrit ¢e nam viSe nego primaran anticki izvor koji se ne nalazi u
svom originalnom okruzju.

Kod Krceli¢a se jasno oc€ituje 1 konfuzija oko rijeka/ potoka koji tada jo§ oplahuju Sisak,
odnosno naselje koje se u 18. stoljecu nalazilo na podrucju Siscije intra muros (ostaci rimskog
opkopa zatrpani su tek potkraj 19. stoljeca, pa je gradu od tada dopusteno urbanisti¢ko Sirenje
prema jugu i istoku).

Naime, jo$ i sada je uvrijeZeni naziv za taj predio (danasnju gradsku jezgru) “grad otok”, a
koji je kao termin preuzet jo§ od antickih pisaca. Prema Marsigliju, isto¢na strana grada
omedena je rijekom Kupom, a zapadna i sjeveroistocna dvama potocima Swibitza i
Sculetz.>®” Danasnjom usporedbom uvidamo da je sa sjeverozapada Sisak omeden rijekom
Odrom koja zauzima gotovo istovjetan zemljopisni poloZaj kao i kod Marsiglija spomenuti
potok Sculetz, s vidljivo manje rije¢nih rukavaca. Kréeli¢ je ocito morao misliti da rijeka
Odra okruzuje naselje ulijevaju¢i se na jugu u rijeku Kupu stvarajuci tako grad — otok, jer

govoreci o grobljima na sisaCkom podrucju kazuje: Pogansko je pak bilo odmah posto se

%% Branislav GRUJIC, Rjecnik francusko — srpskohrvatski, 1968.
7 Marsiglijev plan Siscije 1726., preslika, Arhiv Arheoloskog muzeja u Zagrebu, sign. 41.



prijede rijeka Odra, gdje je u mojoj nazocnosti 1745. godine iskopan kamen na kojem su bez
ikakva natpisa bili vrlo skladno urezani likovi muskarca i Zene, a u raci unutra pronadene su
kosti pokojnika sa svjetiljkama.....Da su na istom tom otoku bili vrtovi, pokazuju Sparoge koje
se beru premda podivljale. A danas je na njemu zupna crkva s naslovom Sv. Kriza i selo dosta
protegnuto u duzinu ponad obale Kupe, a na njegovu je kraju drvena kapela sv. Kvirina.
(KRCELIC 1994: 13). I uistinu Kréeli¢ daje dobar opis terena novovjekog naselja koje se
smjestilo na ruSevinama Siscije intra muros (novovjeki Sisak) u 18. stoljecu, ali bune ga
lokalni, toliko puta prepisani i iskrivljeni topografski nazivi. Prema nazivima crkava koje
spominje na tom otoku, ipak nam je dao to¢nu lokaciju predjela koji je obisao, ¢ime je

olaksao ovaj pokusaj rekonstrukcije povijesnog slijeda dogadaja.



18. SARKOFAG MAKSIMIJANE EMILIJE 1Z
SISKA - najduzi nadgrobni natpis na siscijanskom
sarkofagu

Iz rukopisne ostavstine Mijata Sabljara, doznajemo da je na arheolodkim iskapanjima u Sisku
u listopadu 1858. pronasao vise vrijednih predmeta.

Na tom svom stru¢nom arheoloskom putovanju Sabljar je imao prilike vidjeti i jedan od
najosebujnijih sarkofaga anticke Siscije, onaj Maksimijane Emilije. Kako je revno crtao sve
znaCajne pronalaske starina, nacrtao je i ovaj sarkofag. Danas je to jedini crteZ s detaljnim
prikazom reljefnih i stilskih odlika ovoga, po mnogo ¢emu specifi¢nog sarkofaga, uz cjeloviti

prijepis njegova natpisa:

D M
ET MAXIMIANAE AEMILIAE ET SECVRITA

TI EIVS PERPETVAE QVAE VIX ANN XXXVII FL

VRSINO DVLCISSIM MARITO MEO IN XXX TE VIl ASCE

NDENS ANIMAM DEPOSVI MEAM VOS ITAQ INFERI

ADQVOS ME PRAECIPITE M D | SVPERI COEGERUN MINIMO CVM
TORMENTO ADMITTI E OSSAQ MEA IN HAC ARCA BENE COMPOSI

TA CONDIDI TE FL VRSINVS MARITVS DVLCISSIMUS ET FL MAXIMI
ANVS FILIVS MEVS TE POST HAEC OMNIA VALETE FL VRSINVS MAXI
MIANAE AEMILIAE CONIVG CARISS TE CASTISS POSVI VIVVSQ FECI CVM
QUA VIXI ANN XVIIII MENSIB V1111 PON.. OM LPOST MORT MEAM

AB HEREDE MEO IN HAC ARC ....... EL AQUISITVR MAXI

MIANA HOMO FVIT OR(A) MORTVA EST °%

%% Mijat Sabljar, Topografske biljeske, sign. 6, Arheoloski muzej u Zagrebu. U zadnjem redu slovo A kod rije¢i
OR(A) uistinu se samo vrlo blago nazire, no rije¢ OR sama nema nikakav smisao. U kasnijim prijepisima cijela

ta rijec se gubi.



Natpis je isklesan kvalitetnom latinskom kapitalom. Pri pokuSaju odredivanja vrste kapitale,
pocetni dio natpisa podsje¢a na rusticnu kapitalu, dok srediS$nji dio natpisa poprima oblik
kvadratne kapitale, $to je vjerojatno produkt veli¢ine prostora natpisnog polja, vjeStine

klesara, naruitelja i objektivnih okolnosti (MATIJASIC 2002: 32-33).>%

Sabljar nam je donio i1 podatak o lokaciji sarkofaga, prema ¢emu se doSlo do zakljucka o
mjestu njegova originalnog smjestaja. Tako je to¢no utvrdena i njegova pripadnost jednoj od
siscijanskih nekropola. Naime, Sabljar je iznio podatak o tadasnjem vlasniku zemljiSta na
kojem je sarkofag pronaden. ZemljiSte je, prema njegovim, ali i katastarskim podacima,

pripadalo Mihaelu Caiéu,®® sisackom trgoveu 1 brodovlasniku.®®

9,%2 no tamo je navedeno kako

Sarkofag Maksimijane Emilije obraden je i u CIL-u Il 398
su vlasnici vrta/vinograda u kojem je arca rep., tj. sanduk/sarkofag otkriven/pronaden, bili
trgovac Portich i kasnije netko ¢ije je prezime navedeno u obliku Pehaich.

Prijepis natpisa iz CIL-a glasi:

D M

ET MAXIMIANAE AEMILIAE ET SECURITA

Tl EIUS PERPETVAE QVAE VIX ANN XXXVII FL
VRSINO DVLCISSIM MARITO MEO IN XXX TE VIII ASCE

% Datirati spomenik prema navedenim referencama nije posve sigurno, obzirom na simultano postojanje
kvadratne, rusti¢ne i kurzivne kapitale, svaka vrsta pisma za zasebnu namjenu; vidi vi$e u: R. Matijasi¢, Uvod u
latinsku epigrafiju, Pula 2002., 33.

800 CAIC, Mihajlo (CHAIC, Mihaly), (*Kostajnica, 1788. + Sisak, 16. travnja 1846.), trgovac i brodovlasnik. Na
njegov su poticaj obrtnici u Vojnom Sisku 1836. dobili svoju prvu cehovsku udrugu, a od 1838. vrsi duZnost
,varoskog suca u trgovistu“. Jedan je od utemeljitelja Pervoga hrvatskoga druztva tegleceg parobrodarstva na
Savi i Kupi, a bio je vlasnikom velikih Zitnih brodova ,tumbasa“. Bio je oZenjen Franciscom Vranyczany,
sestrom Ambroza Vranyczanya.

%1 plan von der Laage des Dorfs Szizek, wie auch von denen allda befindlichen Magazinen, dann einigen
vertheilten leeren Grunden. -1:1 080. - [S.1.: ca 1785].- Rukopisni plan: u boji; 60x45 cm, Kartografska zbirka
Ratnog arhiva, Beg¢, sign. G.1.h.637; Plan aus welchen die Lage des Dorfes Neu-Sziszek, der dortigen Aerarial-
Magazine, Pontonier und sonstigen Aerarial Gebdude, wie auch die néchst der Culpa gelegenen Grundstiicke zu
ersehen.-1:5 040. - [S.1.: ca 1790].- Rukopisni plan: u boji; 70x50 cm, Kartografska zbirka Ratnog arhiva, Be¢,
sign. G.1.n.638; vidi i: Mirela Slukan ALTIC, Povijesni atlas gradova, 1. Svezak, Sisak, Sisak, 2004., 170, 171.
802 Theodor MOMMSEN, CIL I11. Inscriptiones Asiae ,provinciarum Graecarum, Illyrici Latinae, 1902.



NDENS ANIMAM DEPOSVI MEAM VOS ITAQ INFERI

AD QVOS ME PRAECIPITEM D | SVPERI COEGERUNT MINIMO CVM
TORMENTO ADMITTI TE OSSAQ MEA IN HAC ARCA BENE COMPOSI

TA CONDIDIT FL VRSINVS MARITVS DVLCISSIMVS ET FL MAXIMI

ANVS FILIVS MEVS TE POST HAEC OMNIA VALETE FL VRSINVS MAXI
MIANAE AEMILIAE CONIVG KARISS TE CASTISS POSVI VIVVSQ FECI CVM
QUA VIXI ANN XVIIII MENSIB VI PONIQ ME POST MORT MEAM

AB HEREDE MEO IN HAC ARC .......

MIANA HOMO FUIT MORTVA EST

H M H N s

Detaljnom analizom povijesnog slijeda vlasnistva zemljista i usporedbom sa Sabljarovim
podacima utvrdeno je da je prvi vlasnik spomenute &estice (KC 352/1) koja je krajem 18. st.
bila omedena danaSnjom Strossmayerovom i Ladarskom ulicom bio poznati veletrgovac

Zitom Marko Postic’,604

Sto se jasno vidi i na projektnom planu Vojnog Siska nastalom oko
1785. godine. Podetkom 19. stoljeéa prodao je dio te estice koja gleda na tadasnju Zitnu
ulicu (danas Ladarska) Paulusu Bittrofu.®® On je tamo izgradio kuéu 1803. (MAROEVIC
1998: 298-299).

Sto se drugospomenutog prezimena u CIL-u ti¢e, jasno je da je rije¢ upravo o Mihajlu Caiéu,
samo je oCito doslo do pogreske prilikom transliteracije i transkripcije ili lapsus litterae.
Mogu¢i je razlog tako navedenog prezimena (Pehaich), jer latinski jezik ne poznaje zamjenu
za hrvatsko slovo ¢ (u ovom sluéaju peh), dok se ¢ Cesto biljezi kao ch. Naime, upravo je to

prezime Kkoje, uz osobnu i direktnu apoziciju — trgovac - naveo Sabljar u svojim spisima i to

803 |sto; zadebljanja se odnose na razlike prema Sabljarovom prijepisu.

804 POSTIC, Marko (*? + ?), veletrgovac Zitom. Obitelj se u Sisku spominje jos u X VIIL. stolje¢u. Imao je velike
posjede u Vojnom Sisku, a sagradio je kuéu u Strossmayerovoj ulici koju kasnije kupuje Mihajlo Caié. S
ne¢akom Pavlom 1803. godine gradi veliki zitni magazin u Vojnom Sisku, a, pretpostavljam, da je nesto ranije
prodao dio zemljista (pola Cestice) Paulusu Bittrofu. Markova unuka Fanny Adda udati ¢e se kasnije za
Paulusova nec¢aka Norberta.

805 BITROFF, trgovacka obitelj. Prvi poznati ¢lan obitelji Paulus, roden je u Trnavi u Slovackoj. Doselio se u
Vojni Sisak pocetkom 19. st. Iz Madarske sredinom 19. st. dolazi i njegov ne¢ak Norbert koji Zeni unuku Marka

Posti¢a Fanny Addu. Ona je vodila trgovacki kasino.



tak dva puta,®® $to zna¢i da nije nagadao i da je iznosio toéne podatke. Uz to, Posti¢ je u
prvoj polovini 19. st. izgradio kuéu (MAROEVIC 1998: 294) na preostalu dijelu zemljista
koje gleda na Petrinjsku ulicu (danas Strossmayerovu), koju je potom kupio Mihajlo Cai¢, $to

potvrduje tonost obaju podataka.

U navedenom slucaju spomenut ¢e se i tre¢i vlasnik spornog zemljista i to u djelu Briefe
ueber einen Theil von Croatien und Italien (1830.) Therese von Artner, koja je proputovala
Siskom 1825. godine i zabiljezila natpis s gore spomenutog sarkofaga (VON ARTNER 1830:
21). Ona navodi kako joj je tom prilikom domacin u obilasku Vojnog Siska bio Paulus Bitroff
koji je tada spomenuo kako je u svom vinogradu pronaSao sarkofag Maksimijane Emilije.
Theresa prenosi taj podatak i natpis sa sarkofaga. Upravo ¢e natpis pomoci pri utvrdivanju
istovjetnosti sarkofaga.

Ona, uz natpis opisuje i neki reljef na sarkofagu, koji prikazuje Andromedu kojoj do nogu lezi
neman, dok je sama ,,prikovana“ o pe¢inu. S druge strane, uopc¢e ne spominje Perzeja, koji se
jasno uocava na Sabljarovoj skici. Cak navodi kako se sa strane (vjerojatno misleéi na bo¢ne
strane) nalaze reljefi sirena (VON ARTNER 1830: 22-23). Moguce je da je skice biljezila
prema sjecanju, jer da je na sarkofagu bio urezan samo zenski lik tesko da bi mogla dokuciti
njegovu ikonografiju bez konteksta.

Otvoreno ostaje samo pitanje tko je zapravo sarkofag prvi pronasao ili uocio na terenu. Je li
bio ukopan u zemlju, pa su ga ili Posti¢ ili Bitroff grade¢i kuce otprilike u istom razdoblju
pronasli, ili je cijelo vrijeme bio na povrsini kao dio Posti¢eva vinograda u ¢asu kada Bitroff
kupuje jedan njegov dio. Sigurno je da se godine 1858. sarkofag nalazio u Caiéevom
vinogradu.

Iz svega navedenoga, a tragom zemljiSnog vlasnistva, slijedi da je sarkofag nesumljivo
pripadao velikoj siscijanskoj nekropoli u Novom Sisku.®"’

Sabljar u svom rukopisu donosi mnostvo detalja o sarkofagu, kao 1 precizne crteze bocnih

reljefa, no to je sve Sto iste godine uspjeva napraviti po tom pitanju u vezi s tim spomenikom.

898 Dopis Mijata Sabljara od 27. listopada 1858.; Dopis Mijata Sabljara Ivanu Tkal&iéu od 18. lipnja 1863., broj
71., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.
87 Vidi u Branka MIGOTTI: Rimski sarkofazi Siscije, Godi$njak Gradskog muzeja Sisak, br. 7, 2007., 7-30;

Autorica je imenuje jugozapadnom nekropolom.



Da ga Maksimijanin sarkofag opterecuje 1 par godina nakon $to ga je prvi puta ugledao,

govori njegov dopis upucen Ivanu Tkalc¢i¢u 1863. godine.608

Sabljar °®

Salje pismo Tkalci¢u u kojem mu, uz ostalo, skre¢e paznju na to da je prije vise
godina®® u dvoristu kuée pokojnoga ,,Miska Caica, bivieg vrlog domoroca®, vidio rimski
sarkofag s velikim natpisom i isklesanim slikama sa strane, u kojemu se tada drzala voda, koji
je od mraza uz cijelu duljinu pukao na dva dijela. Smatra da bi taj sarkofag bio vrijedan
Narodnom muzeju, pa Tkaliéa $alje k udovi Caié, ako je ona jo§ vlasnica posjeda (on ne zna)
da ga pokloni za Narodni muzej i Zeljeznicom posalje u Zagreb.®*

Prema odgovoru $to ga je Tkal€i¢ uputio Sabljaru jasno se vidi da je sarkofag jo§ uvijek na
Cai¢kinu zemljistu, ali i da mu je stanje oduvanosti mnogo losije. Tako Tkal¢i¢ kaze da je
sada ,,sarkofag kod Caicke razlupan i rastesan®, no da ¢e dobiti natpis s nj ega.612 Sto se nakon
toga dogodilo za sada nije jasno, zna se, samo da Maksimijanin sarkofag ili barem njegovi
dijelovi nisu dospjeli ni u jednu domacu arheolosku zbirku.

Postoji niz moguénosti. Naime, Paulus Bitroff navodi Theresi von Artner 1825. godine da je
mnoge znacajne rimske spomenike (ukljucujuéi i sarkofage) slao u Pestu®™, a s obzirom na
nepoznat datum njegove smrti, moguce je da je i ovaj spomenik zadesila ista sudbina.

S obzirom na datume izgradnje obje kuée na navedenim Cesticama, a to je prema Maroevic¢u

pocetak 19. st., sarkofag sigurno nije uzidan u temelje niti jedne od njih. I ono Sto je

%% Dopis Ivana Tkal&i¢a od 27. srpnja 1864., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

89 | spisu je potpisan kao M. S., no usporedbom s drugim spisima u kojima je potpisan punim imenom i
prezimenom, i obzirom na tematiku, jasano je da su to njegovi inicijali.

810 pretpostavljam da misli na listopad 1858., jer je iz tog razdoblja njegova korespondencija s Kukuljeviéem,
vezana uz boravak u Sisku na istraZivanju starina.

811 Navodi da ¢e joj ime biti objavljeno u Pozoru, Narodnim Novinama i Agramer Zeitungu; Dopis Mijata
Sabljara Ivanu Tkal¢i¢u od 27. srpnja 1864., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25, AMZ.

%12 Dopis Ivana Tkal&i¢a Mijatu Sabljaru od 6. studenoga 1863., Dossier Siscija, Sisak od 1851 — 1935, 42/25,
AMZ.

813 Najpoznatiji primjer toga jest sarkofag antitkog glumca Leburne (CIL III 3980), koji je 1823. pronaden u
Bitroffovom vinogradu i njegovom dozvolom prenesen u Madarski narodni muzej u Budimpestu; vidi i u
Domagoj VUKOVIC: Siscija — vizija rimskog grada u Panoniji, Sisak, 1994., 57-90; jo$ vidi i u Therese von
ARTNER, Briefe iber einen Theil von Croatie und Italien, Pesth, 1830: 12.



najvaznije jest to da ga je jos 1863. Tkal¢i¢ zatekao na terenu, te mu se od tog datuma gubi
trag (HOFFILER-SARIA 1938: 238-239).%%

Danas je mjesto na kojem je pronaden sarkofag Maksimijane Emilije u arheoloskoj
terminologiji poznato kao nekropola Novoga Siska, odnosno jugozapadna nekropola.®™ No, s
obzirom na veli¢inu te nekropole potrebno je poblize locirati mjesto pronalaska sarkofaga
Maksimijane Emilije. Mjesto njegova pronalaska pripadalo je dijelu nekropole koja se
nalazila s lijeve strane nekadaSne Petrinjske, danas Strossmayerove ulice. Kako je na ovoj
616

lokaciji uocen velik broj sarkofaga istog socioloskog konteksta (MIGOTTI 2005: 2),” sli¢ne

izrade (sarkofag Poncija Lupa, Septumije Marcele, Elije Matrone, Marka Mulvija Narcisa,

urna Marka Aurelija Glabriona)®’

618

i priblizno iste datacije (druga polovina 2. st i prva
polovina 3. st.)>™ mogli bismo zakljuéiti da je rije¢ o dijelu nekropole koji prestaje sluziti
ukapanju pokojnika pojavom kasnoantickih ukopa u Novom Sisku. Izgleda da se u
kasnoantickom periodu nekropola ,,seli* na okolne brezuljkaste dijelove, poput Stii¢evog brda

(tzv. Doktorsko naselje), Vinogadske ulice i Zibela.®*

814 Hoffiler i Saria prenose podatke Therese von ARTNER, no navode i kako je sarkofag pod brojem 3989 u
CIL-u 1, a to je Maksimijanin sarkofag, izgubljen/zagubljen do datuma objave CIL-a Ill, 1. (1873.). Navode i
mogucnost Bitroffova slanja veceg broja starina, pa tako i spomenutog sarkofaga, u Nacionalni muzej u
Budimpestu.

®15 vidi vige u: Zoran WIEWEGH:Jugoistocna nekropola Siscije, Sisak, 2003., 10 i Branka MIGOTTI: Rimski
sarkofazi Siscije, GodiSnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 7, 2007., 7-30; Autorica je imenuje jugozapadnom
nekropolom.

%1% predavanje: The Roman Sarcophagi of Siscia autorica je odrzala na skupu Roman Sarcophagi in Pannonia
and Upper Moesia, Ljubljana, Slovenija, 10.-11. oZujak 2005., neobjavljeno.

817 Isto.

818 Isto.

819 Usporedi s Branka MIGOTTI: Rimski sarkofazi Siscije, Godisnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 7, 2007., 7-
30; Zdenko BURKOWSKY: Pregled arheoloSkih nadzora i zastitnih istrazivanja u k.o. Sisak Novi tijekom 2007,
Godisnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 7, 2007., 57-66; lda PAVLAKOVIC, Rosana SKRGULJA: Pregled
arheoloskih istraZivanja Gradskog muzeja Sisak u 2007. godini (I1.), GodiSnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 8,
2008., 17-21; Domagoj VUKOVIC: Siscija — vizija rimskog grada u Panoniji, Sisak, 1994., 57-90, Zdenko
BURKOWSKY:: Nekropole anti¢ke Siscije, Prilozi instituta za arheologiju u Zagrebu, 10/1996., 69-80; Marija
BUZOV: Topografija anticke Siscije na temelju arheoloske bastine, Disertacija, Zadar, 2000., 274-361, Marija
BUZOV: Grad mrtvih uz grad Zivih — nekroploe Siscije, Histria Antiqua, 8/2002., 175-191.



Prema tipologiji, sarkofag Maksimijane Emilije svrstava se u one nastale u zapadnim
podru¢jima Rimskog Carstva, to¢nije u gornjoitalskim provincijama (KOCH 1982: 276;
MIGOTTI 2005: 22) i spada u B. 1 tip, odnosno tip s arkadama i tabulom (KOCH 1982: 284-
285), s manjim razlikama (nema stupova/pilastra kod nisa).

Prema obliku i strukturi svrstavamo ga u arhitektonsku skupinu siscijanskih sarkofaga, Sto
znaci da mu je prednja ploha arhitektonski ras¢lanjena ( MIGOTTTI, 2007: 9).

Sarkofag Maksimijane Elije istovjetan je, prema obliku i strukturi (tipologiji), sarkofagu
Poncija Lupa (CIL 111 3974), pa zapravo predstavlja (prema datumu objave) drugi sarkofag
tog tipa s podrucja Siscije (MIGOTTI 2005: 2). Tako on viSe nije jedini poznati ovog tipa iz
Siscije. Maksimijanin sarkofag nesumnjivo je bio dio grupe sarkofaga jugozapadne
nekropole, te se nalazio pored jo§ Cetiri sarkofaga (CIL 3973 — sarkofag Marka Mulvija
Narcisa, 3974 - sarkofag Poncija Lupa, 3981 - sarkofag Septumije Marcele, 3992 — sarkofag
Elije Matrone).

Prema napomenama iz CIL-a, kao materijal sarkofaga naveden je samo kamen-lapide (CIL I11
3989: 505), pa pretpostavljam da je rije¢ o vapnencu, kao §to je slucaj sa svima do sada
pronadenim i jednim analiti¢ki obradenim sarkofagu na toj nekropoli (MIGOTTI 2007: 10-18,
25; MIGOTTI 2005: 22-23).

lako nemamo konkretne podatke niti dokaze o kamenoklesarskoj djelatnosti u Sisciji, koli¢ina
pronadene, ali i1 pretpostavljene grade, veli¢ina i znacaj same kolonije upucuju na moguénost
izrade kamenih spomenika u Sisciji. Siscijanska kamenoklesarska proizvodnja mogla je
ukljucivati izradu ili doradu kamenih spomenika (MIGOTTI, GREGL 1999-2000: 133).

S obzirom da nam sarkofag nije fizicki dostupan, ono $to bismo mogli naslutiti jest da nije
nacinjen od mramora, jer je u CIL-u navedeno da je od kamena, §to bi znacilo da je
najvjerojatnije od vapnenca. Mislim da bi bilo naglaseno da je od mramora, jer su mramorni
sarkofazi na nekropoli u Novom Sisku rijetki. Pretpostavka o vapnencu odgova zakljuccima
Branke Migotti o razvijenoj izradi urni i sarkofaga na prostoru Like i Korduna, gdje su
izgleda bila izvoriSta kamena za siscijanske sarkofage. Prema objasnjenjima autorice,
proizvodnja arhitektonskih sarkofaga nije zabiljezena u Petovioni, pa se i u ovom, bas kao i u
primjerku Poncijusa Lupusa iz Siscije, moze naslutiti sjevernoitalski ili ¢ak rimski utjecaj, u
izradi, temi ili samom importu (MIGOTTI 2007: 25). Sarkofazi lokalne produkcije nastajali

su u serijama, a u slucaju da je Maksimijanin sarkofag nastao u nekoj lokalnoj/panonskoj



radionici pripadao bi trecoj seriji sarkofaga, arhitektonske raS¢lambe. Njihovu pojavu pratimo
od ranog 3. stoljeca pa sve do prve polovice 4. stoljeca, a pokazuju sli¢nost sa sarkofazima
arhitektonskog karaktera u Akvileji 1 Ravenni, pri ¢emu su poglavito Istra 1 sjeverna
Dalmacija otvoreni sjevernoitalskim utjecajima (CAMBI 2002: 167-168). S obzirom da
Maksimijanin sarkofag vjerojatno nije od mramora, ovdje treba naglasiti da od sredine 2.
stolje¢a pocinje i serijska proizvodnja sarkofaga od domaceg vapnenca, kojima je naglasak na
natpisnom polju, od kojeg su bo¢no najéesce polja s erotima razli¢itih vrsta. (CAMBI 2002:
169). Intenziviranjem proizvodnje u kasnoj antici, ti sarkofazi i dalje imaju arhitektonski
volumen 1 trodjelno rasclanjenje prednje strane sanduka s tabulom s natpisom u sredini
(CAMBI 2002: 266-267). Ono $to odudara od drugih tipoloski i datacijski sli¢nih sarkofaga
svakako je finoca 1 preciznost izrade.?” To se pak moze vezati ili za moguénost da je sarkofag
uvezen ili je, pak, mozemo vezati uz ¢injenicu da su vrlo pedantni kamenoklesari radili u

1 Veliko srediste

kvalitetnim kamenoklesarskim radionicama u Sisciji ili njenoj okolici.®
poput Siscije moglo je razviti kamenoklesarsku proizvodnju koja bi ukljucivala izradu ili

doradu kamenih i mramornih spomenika (MIGOTTI, GREGL 1999/2000: 133).

Ovdje treba istaknuti da se cijeli opis sarkofaga, u svim svojim segmentima, odnosi na crteze
sarkofaga Mijata Sabljara. Dva gotovo istovjetna crteZza sarkofaga Maksimijane Emilije koja
nam je Sabljar ostavio razli¢ita su u nekim pojedinostima, poput mitoloskog cudovista ili
Meduzinih ruku koja ni(su) vezana u zapescu ili pokusaja naglasavanja oblina (Andromedini
bokovi). Kako isti arhivski spis sadrze i neke druge crteze starina, poput nadgrobne stele iz

Siska (CIL 111 3985),%%? ¢ija nam je ikonograficka, epigraficka, paleograficka i onomasticka

620 Usporedi s: Branka MIGOTTI: Rimski sarkofazi Siscije, Godisnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 7, 2007., 7-
30; Zdenko BURKOWSKY:: Pregled arheolo3kih nadzora i zastitnih istraZivanja u k.o. Sisak Novi tijekom 2007,
Godidnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 7, 2007., 57-66; Ida PAVLAKOVIC, Rosana SKRGULJA: Pregled
arheoloskih istraZivanja Gradskog muzeja Sisak u 2007. godini (I1.), GodiSnjak Gradskog muzeja Sisak, br. 8,
2008., 17-21; Domagoj VUKOVIC: Siscija — vizija rimskog grada u Panoniji, Sisak, 1994., 57-90, Zdenko
BURKOWSKY': Nekropole anti¢ke Siscije, Prilozi instituta za arheologiju u Zagrebu, 10/1996., 69-80; Marija
BUZOV: Topografija anticke Siscije na temelju arheoloske bastine, Disertacija, Zadar, 2000., 274-361, Marija
BUZOV: Grad mrtvih uz grad Zivih — nekropole Siscije, Histria Antiqua, 8/2002., 175-191.

621 Vidi jo$ i Nenad CAMBI, Anticki portret u Hrvatskoj, Zagreb, 1991, 155.

822 Vidi MIGOTTI, GREGL, n.dj.



623 takoder arheologki

analiza poznata, ili dioskura uz sarkofag Poncija Lupa (CIL 111 3974),
obradenoga, a €iji su nam ostaci i danas djelomice vidljivi, opazamo da su na Sabljarovim
crtezima ekstremiteti prikazanih likova redovito tanji, no Sto uistinu na sarkofazima jesu. S
druge strane, na mnoge detalje je obratio pozornost i vjerodostojno ih nacrtao. U tom smislu

treba i ove crteze Maksimijanina sarkofaga oprezno interpretirati.

S prednje strane u centru nalazi se uokvirena tabla s natpisom (izgleda najduzi poznati, do
sada pronadeni sa sisackog podrucja), a s obje strane natpisa u zaobljenim niSama tugujuci
geniji. Nazire se oSteCenje donjeg desnog dijela sarkofaga, dok glava erota u desnoj nisi
djeluje nedovrseno ili takoder oSteceno. S desne bocne strane sarkofaga reljef je Perzeja i
Andromede koja je rukama iza leda vezana za stijenu, a do nogu joj lezi mitoloSko cudoviste
kojem je, prema legendi, trebala biti Zrtvovana. Perzej je prikazan s plaStem prebac¢enim preko
lijeve ruke, 1 priskace Andromedi u pomo¢. Oba lika imaju duzu izrazito kovr€avu kosu. S
lijeve boc¢ne strane sarkofaga prikazan je muskarac koji odapinje strijelu prema Zeni duge
valovite kose. lzgleda da Zenski lik predstavlja Meduzu kojoj je Perzej, prema mitologiji,
odsjekao glavu. Ovdje je Meduza prikazana u liku kretske bozice sa zmijama, na $to osim
podignutih ruku i jasno vidljive zmije u desnoj ruci, podsjeca i njena tipicna odjeca, odnosno
stilizirana suknja 1 nagi torzo. Motiv Meduzina prikaza, op¢enito, jedan je od najucestalijih na
zabatima nori¢ko-panonskih stela, gdje je prisutniji nego li u Dalmaciji ili Germaniji
(MIGOTTI, GREGL, 1999-2000: 134-135.), no nije poznat Meduzin prikaz poput ovoga na
Maksimijaninom sarkofagu, kao ni samo mjesto prikazivanja (LEXICON 335-347). Naime,
glava Meduze jedan je od najucestalijih motiva na zabatima noricko-panonskih stela
(MIGOTTI, GREGL, 1999-2000: 134-135).

U rimskoj umjetnosti epizode Perzeja i Meduze/Gorgone su rijetko zastupljene, a u koliko su
prisutne najcesce su to prikazi u kojima Perzej odrubljuje Gorgoninu glavu (LEXICON 335-
347). S druge strane, epizode s Andromedom najomiljenije su, i to posebice na pompejanskim
zidovima 1 u reljefnoj skulpturi. U vecini tih prikaza Perzej je prikazan s prijeda, kao §to je to
sluc¢aj 1 na desnoj bo¢noj strani. U 3. 1 4. stolje¢u Perzej je Cesto prikazivan kako pomaze
Andromedi siéi sa stijene, dok je u 4. stolje¢u prikazan u temama s Andromedom samo na

mozaiku u Engleskoj i zidnim slikama u Rimu, $to je vjerojatno i najkasniji prikaz Perzeja u

523 v/idi B. MIGOTTI, The iconography of the Dioscuri on a sarcophagus from Siscia, HA 13, 277-285.



drevnoj umjetnosti (LEXICON, 346). Perzeja je obi¢no teSko identificirati bez posebnih
atributa, poput kape ili sandala s krilcima, s kojima ¢esto podsje¢a na Hermesa.

Na Maksimijaninom sarkofagu, njegova prisutnost odredena je kontekstom (LEXICON, 347).
Prednji dio sarkofaga sadrzi natpisno polje u arhitektonskom okviru, dok je sa svake njegove
strane niSa nadsvodena trostrukim lukom. U svakoj nisi likovi su Erosa i Psihe, sudionika
jedne od najljepsih ljubavnih pri¢a. Rimljanima je Eros bio simbol Zivota poslije smrti, pa je
oslikavao brojne srakofage. Prikaz je to krajnje njeznog odnosa dvoje ljubavnika s naglaskom
na osjetilno. Eros je prikazan kao mladi¢ s krilima, duze izrazito kovréave kose, iako bez
naglasenih muskih atributa. Desnu nogu ima savinutu u koljenu i prekrizenu iznad koljena
lijeve noge, za $to nemamo sli¢nih primjera ( LEXICON, 612). Desnu nogu Eros pridrzava
desnom rukom, dok se ravnoteza lika, ali i kompozicije opcenito, nastojala posti¢i stavljanjem
desne ruke na glavu Psihe. Psiha mu pak pridrzava petu prekrizene desne noge. S druge
strane, Eros Psihu njezno dodiruje po glavi (LEXICON, 449). Na taj se nacin stvorila
simetrija cijelog figuralnog prikaza, te je prikazan pokret zatvoren u krugu. Psihi je lijeva ruka
savijena u laktu, te njome pridrZava ogrta¢. Taj prikaz simbolizira vjecni zivot i vjeénu ljubav
pokojnika. Klesar je bio uspjeSan u prikazu dimenzija i realnog izgleda. Uobicajen prikaz
tugujuceg Erota na sarkofazima ovdje je izmijenjen i detaljem vezanim uz obrnutu baklju na
koju se Erot obi¢no naslanja. Na Maximijaninom sarkofagu ¢ini se da se taj prikaz nastojao
nadomjestiti malom posudicom u lijevom dnu niSe, koja nije tako jasna u desnoj nisi zbog
spomenutog osStecenja. I taj je prikaz, u koliko je uistinu vjeran, bez analogije (LEXICON:
449). Na temelju opazana 1 konzultiranja literature, mozemo =zakljuciti da je cijeli
ikonografski prikaz bez analogije, te da je u pitanju pojedina¢na neuobicajena ikonografska

ideja koja odrazava druStveni status narucitelja.

Prijevod natpisa glasi:

Bogovima Manima (DuSama pokojnika)

I Maksimijani Emiliji koja je Zivjela tek trideset i sedam godina i njezinom vje¢nom
spokoju/miru. Ulaze¢i u trideset osmu godinu polozila sam svoju dusu Flaviju Ursinu svojem
premilom suprugu. Stoga me primite vi podzemnici kojima su me visnji bogovi iznenada i ne
muceci me strmoglavili. I [primite] kosti moje polozene u ovaj lijes, koji su podigli Flavije

Ursin, muz premili, i moj sin Flavije Maksimijan. | nakon svega ostajte zbogom!



Ja Flavije Ursin za Zivota sam postavio i nacinio [ovaj spomenik] Maksimijani Emiliji
predragoj i1 precistoj supruzi, s kojom sam zivio 19 godina i 9 mjeseci, [i zapovjedio sam]®**
da me moj nasljednik nakon moje smrti poloZzi u ovaj lijes.
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[Ma]ksimijana bijase Sovjek, sada/ na kraju®®® je mrtva.

Ovaj spomenik ne slijedi nasljednika

Tekst je ispisan Sirinom cijele povrSine s prekidom rijeci na kraju teksta, $to je svojstveno
kasnijem razdoblju (MIGOTTI, GREGL, 1999-2000: 147).

Natpis, ipak, odrazava djelo vjeStog klesara, jer je uspjesno ,,ugurao* sva slova u duzinu
redaka, pa mu se niti jedno slovo ne nastavlja preko ukrasnog ruba, iako nisu svi redci natpisa
iste visine. Visina retka ovisi o znacaju i kompoziciji cjeline natpisa, pa je najcesce pocetak
natpisa koji sadrzava, u ovom slu¢aju, ime pokojnice, isklesan najve¢im slovima
(MATIJASIC 2002: 12-13). Kod natpisa na Maksimijaninom sarkofagu smatram da je
postupno smanjenje visine slova, kao 1 blago povecanje u zadnja dva reda natpisa nastalo
uslijed veli¢ine samoga teksta, kada se nije htjelo pribjeci kracenju pojedinih rijeci. Na kraju
natpisa klesar je izgleda uvidio da bi mu ,,zadnji red* ostao prazan, pa je odlucio povecati
slova u tom dijelu natpisa kako ne bi stvorio diskontinuitet cjelovitosti natpisnog polja, a time
i harmonijsku estetiku samog natpisnog polja. Sto se to¢ne veliGine slova ti¢e, ovdje smo u
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nedoumici zbog mjernih oznaka kojima se Sabljar sluzio. >" Interpunkcija, u smislu tocke

%24 Transkripcija pretpostavlja da u natpisu nakon in hac arc_ slijedi glagol iussi. Ako je doista tako, onda je
prijevod ovaj gore: zapovjedio sam.

623 Jedino je jasno qui — koji, ali drugo se nista ne moZe povezati.

626 Ovaj prijevod slijedi prijepis natpisa sa Sabljarova crteza gdje je jos§ vidljiv oblik OR(A) izmedu FUIT i
MORTUA.

827 Sve ove ideje, jos jednom napominjem, imaju smisla u koliko je natpis potpuno vjerodostojno prenesen na
crtez Mijata Sabljara, cemu u prilog ide oznaka veli¢ine slova s desne strane natpisa i veli¢ina razmaka izmedu
redaka naznacena s lijeve strane natpisa. Prema simbolima kojima se sluzio u obiljezavanju moguée je da je za
mjernu jedinicu koristio in¢/palac ( ** ) (1 in = 2,54 c¢cm, odnosno preracunato lcm = 0,3937 in). Isto tako,
moguce je da je s navedenim brojevima i mjernim jedinicama oznacavao npr. veli¢inu rubova natpisnog polja, a
ako se sluzio simbolima u Zelji da preko minuta (°) i sekundi (**) izrazi nagib slova, govorimo o sasvim nekoj
drugoj problematici i drugim mogu¢im rjeSenjima, koji nisu tema ovoga rada. Primjera radi, ako prihvatimo
susatv oznaka in¢ barem za visinu slova unutar natpisnog polja, to bi znacilo da je visina slova u prvom retku: 14

x 0,3937 = 5,5118 cm, $to svakako nije nerealna visina slova za natpisno polje jednog sarkofaga. Isto tako ako



(punctum distinguens) izmedu dviju rijeci na sredini visine slova, prisutna je doslijedno u
tekstu. %2

Pocetna formula Dis Manibus, odnosno Bogovima Manima nalazi se van natpisnog polja, no
u uobicajenoj svrsi. Predstavlja duse pokojnika.

Ime pokojnice svakako je neuobicajeno, a treba imati na umu i da je njezin gentilicij stavljen
iza njezina prenomena.

Imenovanje cijele obitelji na sarkofagu je u formuli prenomena 1 nomena, §to bi moglo znaciti
da je cjelokupni sustav tria nomina, kada je na sarkofagu uklesavan natpis, izgubio znacenje
koje je imao do Karakalinog edikta 212. godine.®” Do tada je sustav tria nomina sluZio
odredivanju gradanskog statusa pojedinca, pripadnost mozebitnoj peregrinskoj zajednici ili
odredivanju robovsog statusa.

Ti podaci, uz neke ve¢ navedene, upucuju na vjerojatnost najranije datacije sarkofaga u prvu
polovicu 3. stoljeca.

Oblik Maksimijaninog imena koji se nalazi na natpisu u prvoj recenici u dativu je jednine, pa
prema tome predstavlja tre¢u razvojnu fazu u navodenju imena na nadgrobnim spomenicima,
kada se natpisom Zeli naglasiti kome je spomenik podignut ili posveé¢en (MATIJASIC 2002:
74).6%0

Maksimijana je ime (kognomen u ulozi prenomena) dobila po ocu Maksimijanu
(Maximianus), to¢nije prema njegovu kognomenu, odnosno obiteljskom imenu koje se razvilo
od rimskog obiteljskog imena Maximus. Bio je to uobicajeni proces za kasnije faze Rimskog
Carstva, kada Zzenski prenomen nastaje od oceva kognomena. Kognomen Maximianus
relativno je Cest za sjever Italije, a osobito je omiljen u Panoniji631 Sto Cesto upucuje na

domace elemente (LORINZ 2000: 69; GRACANIN 2004: 30; SEGVIC 1987: 146). Dakle, ili

racunamo dalje, uz pretpostavku da je s jednom crticom oznacCavao stotice, s dvije desetice, a s tri jedinice,
oznaka 5° 6" znacila bi 560 palaca x 0,3937= 220,472 cm za duZinu sarkofaga duz njegove dubine + polja
oznacena postrance jo§ 41, 7322 cm, ukupno = otprilike 262 cm duzine. Visina sarkofaga iznosila bi prema
takvoj racunici 90, 551 cm (230 in x 0,3937). Dubina sarkofaga na najdubljem dijelu presjeka bila bi 70, 866 cm.
%28 prema Matijasicu, n.dj., 53.

629 Karakalinim ediktom svi slobodni stanovnici Rimskog Carstva postaju rimski gradani.

830 Treba istaknuti i da se sva tri oblika pisanja imena na nadgrobnim spomenicima kronolo3ki isprepliéu, pa nam
ne sluZe direktno kao datacijski podatak.

831 Onomasticon provinciarum Europae latinarum, vol. III, Wiewn, 2000. navodi sljede¢i omjer prisutnosti
ovoga imena: ITA 11, HIS 1, NAR 3, DAL 7, PAN 23.



je Maksimijanin otac (ili dalji predak) latinizirao peregrinsko ime, ili je Maksimijana bila
pripadnica sjevernoitalske obitelji doseljene u Sisciju. Tome u prilog ide i njezin nomen
gentile ili gentilicij Aemilia (Aemilius). On pripada najstarijoj plemenskoj rimskoj zajednici, a
pripadnici obitelji Aemilia bili su vazni gradani Rima cak i prije no Sto je postalo
kraljevstvom. Kada je godine 242. pr. Kr., sluzbeni broj rimskih plemena bio postavljen na
35, ,,pleme* Aemilia nalazilo se medu njima. Isto tako pripadnici obitelji Aemilia bili su
rimski patriciji, Sto indicira i duznosti koje su obnaSali, od senatorskih do svec¢enickih. Oni su
ujedno bili i pripadnici jedne od pet najvaznijih rimskih obitelji. S obzirom na navedene
elemente, ¢ini se da je veza sa viSim stalezom, kojeg je Maksimijana uzivala, bilo posredno
(kao potomak oslobodenika bogate obitelji Aelijevaca) ili neposredno (kao potomak dijela
obitelji Aclijevaca koji je dom pronasao u Sisciji, znac¢ajnoj rimskoj koloniji) dokaziv. Kao
jedno od rjesenja mogla bi posluziti ¢injenica da su osnivanjem kolonija u njih u skupinama
naseljavani rimski gradani. Svi oni bili bi upisivani u isti tribus (MATIJASIC 2002: 66), pa tu
leZi moguce objasnjenje gornjeg navoda. Posebnih iskaza o podrijetlu nema.

Sto se tie nomena njezina supruga jedno je to od najuobi¢ajenijih imena Rimskog Carstva.
Nomen Flavius na natpisu je napisano imenskom kraticom F1., koja je tipi¢na za kasnije
razdoblje, pa u tom smislu ni¢ime ne odudara od ustaljenih imenskih ili, pak, klesarskih
shema kasnijeg radzdoblja. Nakon vladavine dinastije Flavijevaca ime Flavius postaje Cest
prenomen i to poglavito kod visih drustvenih slojeva. Nomen Flavius daje naslutiti i
potomstvo panonskog peregrina kojem je gradansko pravo podijeljeno za careva iz dinastije
Flavijevaca, §to je bio Cest slucaj u Sisciji, flavijevskoj koloniji, gdje je spomenuti nomen
uoden na ve¢em broju natpisa (MIGOTTI, GREGL 1999/2000: 139). Sto se kognomena tice
teSko mu je odrediti podrijetlo. Kognomen Ursinus, zapravo izvedenica od Ursus,
najzastupljenije je u sjevernoj Italiji, Noriku i Dalmaciji, a potom i Panoniji. Ces¢i je u
kasnijim razdobljima i to osobito kod domaceg stanovnistva. Ursus je bio ¢esto kognomen u
gensu Julija i Kornelija (MIGOTTI, GREGL 1999/2000: 141; KAJANTO 1965: 18-19).

I kod imenovanja Maksimijanina sina upecatljivo je da on nosi njezin prenomen, odnosno,
njezino gentilno ime. Necarska su gentilna imena Cesta u ranoromaniziranim krajevima, §to je
svakako slucaj sa Siscijom, a njihov broj raste u kasnom principatu. Isto tako, ¢esto istodobno

u odredenim krajevima, a to bi svakako bilo primijenjivo na Sisciju, Zive i potomci rano



naseljenih Italika,®* kao oslobodenici i poslovni zastupnici italskih trgovackih i
poduzetnickih obitelji (MIGOTTI, GREGL 1999/2000: 140).

Unutar natpisne plo¢e vise nema teksta, no tik ispod nje na samo jednom, od dva gotovo
identi¢na Sabljarova crteza, ovog sarkofaga nalazi se kraticaH M N, koju u CIL-u
(3989) imamo zabiljezenu u razvijenijoj formi H M H N S, koja predstavlja kraticu
od hoc monumentum heredem non sequetur, odnosno ovaj spomenik nasljednicima ne

pripada.

Sam natpis vrlo je njeznog i lirskog karaktera. Malo govori o duznostima i Zivotu Sto su ga
zivjeli, a mnogo o odnosima koji su medu njima vladali. Nije istaknuta niti jedna apozicija
koja bi naznacila svjetovne funkcije pokojnice, njena muza ili sina.

Ocito je da je Maksimijana umrla nenadano, naglo, no bez muke i vrlo Zaljeno, a u natpisu je
naglaSen njezan odnos supruznika, kojima izgleda nista iz ovozemaljskog Zivota nije bilo
vazno koliko uzajamna ljubav i poStovanje. Vjerojatno je u tu svrhu odabran motiv Erosa i
Psihe u niSama sa strana natpisa. Ovdje treba istaknuti da je narucitelj birao oblik spomenika,
vrstu kamena i tekst koji je naposlijetku bio uklesan na spomeniku (MATIJASIC 2002: 12).
To znaci 1 da su oblik, karakter 1 rasko§ spomenika ovisili o druStvenom polozaju

pokojnika/naruditelja i obi¢ajima/modi, koji su se mijenjali (MATIJASIC 2002: 74).

Izraz perpetua securitas, na Maksimijaninom sarkofagu u obliku: securitati (eius) perpetue,
pojavljuje se u epigrafiji krajem 2. st., a svojstven je tek (u sintagmatskom obliku) za 3. st. i to
0sobito u grobnom okruZenju zapadnih provincija (MIGOTTI, GREGL 1999/2000: 147).
Dvoglas ae doslijedno je pisan upravo u tom obliku, §to naznacava jos uvijek visoku kvalitetu
klasi¢nog izri€aja latinskog pisma, svojstven visokoobrazovanom sloju drustva, koje njegujuci
semanticka znanja, ne dopustaju rusti¢nim elementima prodor u klesarski izricaj.

Svakako je velik nedostatak nepostojanje poklopca sarkofaga i tek Sabljarov pokusaj da ga
nacrta. Naznaku polozaja Flavija Ursina mozda mozemo iscitati iz izraza maritus dulcissimus,
koji se na natpisu pojavljuje dva puta, no smatram da je ovdje taj izraz ipak u funkciji dojma
prisnosti i povezanosti supruznika. Izraz quae vix(it) ann(os) upotrijebljen je dva puta i

svojstevn je kasnijem razdoblju.

832 Treba napomenuti da iz sjeverne Italije potjece veéina civilnih doseljenika u Panoniji, vidi u: Migotti, Gregl,

n.dj., 141.



Portreti predstavljaju poseban fenomen prisutan medu visoko obrazovanim krugovima drustva
(CAMBI 1991: 14). Kako je primarna namjera nadgrobnih spomenika sepulkralno-
memorijalne funkcije, dakle, predstaviti lik, ugled i polozaj pokojnika rodbini, potomcima i
prolaznicima (CAMBI 1991: 16), mozemo primijetiti da je u ovom slucaju zanemaren,
odnosno nije naglasen svjetovni polozaja pokojnika. S obzirom da svaki portret u anticCkom
svijetu ima svoju socijalnu, politicku, ambijentalnu, religioznu i gospodarsku pozadinu, treba
ga pokusati i interpretirati u zadanim segmentima (CAMBI 1991: 18) . Cini se da likovi na
Maksimijaninom sarkofagu oponaSaju arhajske karakteristike, $to je poglavito izrazeno u
frizurama Perzeja, Andromede 1 Meduze, koje podsjecaju na barokne perike (NIKOLANCI
1966:102). Mladi Perzej podsjeca na Antinoja u izgledu i stavu desne bo¢ne strane sarkofaga,
dok je lik Perzeja na lijevoj bo¢noj strani izraden prema egipatskom kanonu.

Narugilac sarkofaga mogao je imati utjecaj na vanjska obiljezja ,,portreta“®*® i elemente koji
ga prate (CAMBI 1991: 46), a ovdje je taj utjecaj moguce iskoriSten za pomodne detalje,
poput odabira frizura i tema. U ,,grobnoj portretistici‘ manju ulogu ima predocavanje stvarnih
fizickih osobina, a ve¢u modni i umjetnicki pravei vremena (MIGOTTI, GREGL 1999/2000:
135). S obzirom na ¢injenicu da je prikazivanje nagog tijela bio grcki obicaj i u toj sferi
vidljiv je utjecaj helenizma. Kako se rimska portretistika od sredine 1. st. pr. Kr. pocela
vracati kasnohelenistickoj tradiciji (CAMBI 1991: 49), taj proces je dobio zamah u
Hadrijanovo doba, kada rimska skulptura pocinje dobivati neke nove poticaje, §to je bila
posljedica opceg drustvenog odusevljenja za Greku i gréko (CAMBI 1991: 86). Mislim da se
kod izrade ovog siscijanskog sarkofaga dogodio upravo slu¢aj odusevljenja grékim u jednoj
bogatoj 1 obrazovanoj, barem u zadnjem pokoljenju, domacoj, siscijanskoj obitelji. Tu treba
iskljuciti grcko ili istoénjacko podrijetlo pokojnice ili pripadnika njene obitelji, obzirom na
njihova imena, koja su svakako dio rimskog imenskog sustava.

Opcenito, jos u trajansko, a pogotovo hadrijansko doba pocinju se u domac¢im radionicama
ceSce izradivati kopije poznatih grckih pjesnika, filozofa 1 drugih istaknutih osoba iz proslosti
(CAMBI 1991: 89-90), pa treba ocekivati i povratak obradi grékih mitoloskih tema. Taj trend
nastavljen je i u doba vladanja antoninske dinastije, a ¢ini se da su u tom pogledu bile izrazito

aktivne radionice u Saloni (CAMBI 1991: 95).

833 Narugilac portreta mogao je odrediti kontekst vlastita prikaza. Mogao je biti prikazan poput bozanstva, heroja

ili kakva mitoloskog bi¢a sa svim ili pojedinim naglaSenim atributima.



Septimije Sever vrlo je znacajan za razvoj i napredak Siscije kao urbanog centra Rimskog
Carstva i ovog dijela Panonije.®** Umjetnicka zrelost nekolicine portreta iz tog razdoblja
pokazuje da su i do Panonije stizali vrlo kvalitetni primjerci klesarskih radionica. Rije€ je o
dvije glave princeze i kasnije carice Fulvije Plautille iz Salone (CAMBI 1991: 111-112) i bazi
za njezin Kip iz Siscije (BUZOV 2008). Dokaz je to visokokvalitetnih klesarskih izvedbi, ali i
prac¢enja rimskih trendova, te op¢éeg napretka, blagostanja 1 odanosti Severima u ovom
razdoblju. Tako kvalitetne izvedbe, uvode i moguénost pretpostavke o izradi ili uvozu
kvalitetnih kamenih skulptura ili sarkofaga. Ako povezemo razdoblje prosperiteta Siscije s
razdobljem Severa, koje je dokazano neosporno, i dodamo nabrojane ¢cimbenike vezane uz
opis sarkofaga, priblizavamo se njegovoj dataciji, ali i provincijskom svjetonazoru uopce.
Razdoblje prve polovine 3. stolje¢a donosi znaCajne promjene vezane uz nadgrobne
spomenike. Sve se viSe koriste sarkofazi kao luksuzni oblik nadgrobnih spomenika, a vezano
je uz promjenu u nacinu sahranjivanja. Prelazi se s dotad uobicajenih paljevinskih, na skeletne
ukope (CAMBI 1991: 115; CAMBI 2002: 159). Postoji i odredena opce panonska
specifi¢nost u izradi Citave figure pokojnika sa strana natpisnog polja sarkofaga u odnosu na
Dalmaciju ili druge krajeve, sto u Sisciji ve¢ relativno rano uo¢eno (CAMBI 1991: 121). Kod
Maksimijaninog sarkofaga prikaz cijele figure mozemo povezati i s principom razvijenom jos
u grckoj portretistici, a prema kojem samo cijela figura moze u punoj mjeri predstaviti neku
osobu (CAMBI 1991: 134).

Prizori na sarkofagu usko su povezani sa sadrzajem epitafa. Spomenuli smo ve¢ vjecnu ljubav
Erosa i Psihe, znacenje pojave Meduzina lika, kao i hrabrost pojedinca istaknutu likom
Perzeja, a sve te scene povezane s izrazom poput Securitas perpetuae upucuju na snazna
filozofska promisljanja svojstvena tzv. religioznom razdoblju helenisti¢ko-rimske filozofije iz
3. stoljeéa kojim prevladava novoplatonisticko promisljanje o vjetnosti (i nakon smrti).®®
Tradicionalna rimska religija nije poznavala zivot poslije smrti, ili se nije odve¢ za njega
zanimala. Kao skup pravila i labavo povezanih vjerovanja, bila je usmjerena prije svega na
rituale koji su garantirali oCuvanje postojeeg stanja i1 stabilnost carstva. Nove religije - zvane

utoliko Sto zahtijevaju posebnu inicijaciju - okre¢u se pojedincu, kojemu nude nesto novo:

834 Vidi vige u: Stjepan VRBANOVIC: Prilog proucavanju Siscije, 1zdHAD/6, Zagreb, 1981. i u Marina HOTI:
Sisak u anti¢kim izvorima, Opuscula Arch. 16, 133-163.
835 Sveuciliste J. J. Strossmayera u Osijeku katolicki bogoslovni fakultet u Pakovu, Uvod u filozofiju, Plan

predavanja za prvi dio kolegija ,,Uvod u filozofiju. Logika® Priredio: Mladen Mili¢, dipl. theol., 2008./'09.



zivot poslije smrti i uenje o tome kako ga postici. Reljefi sarkofaga, a potom i zidne slike u
katakombama - najbolji je pokazatelj evolucije mentaliteta koja se ogleda u promjeni odnosa
prema mrtvima. Sve prisutnija su pitanja o onozemaljskom, Zivotu poslije Zivota, jednom
rije¢ju, o negaciji prolaznosti i spasu.®®

Isto stoljece obiljezeno je sinkretizmom u svim vidovima duhovnog Zivota, posebno onom
filozofsko-vjerskom, u ¢iji uvid, ipak, joS imaju samo pripadnici obrazovane i bogate elite.
Kod ovog djela nadasve se istiCu status i svjetonazor narucitelja. Pojavom kr$¢anstva ti odnosi

¢e se promijeniti, no to ovdje nije slucaj.

836 12 predavanja dr.sc. Dine Milinovi¢a, docenta na Odsjeku za povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta u

Zagrebu.



19. SPOMENICI 1Z SISKA ZABILJEZENI U CIL-
U BEZ CJELOVITA KONTEKSTA O NJIHOVU
NALAZU

I0OM

C. IVLIVS

FLAVus B

COS. ITER

STAT. IIAB

V S (CIL 111/1 3949)

Kao napomena rukom dopisana na stranicama ClL-a stoji da se eksponat nalazi u
zagrebaCkom muzeju.637

Zrtvenik je to posveéen Jupiteru od Gaja Julija Flava konzularnog beneficijarija, kada je po
drugi puta bio u Staciji (u Sisku).

BrunSmid ga cita:

I(ovi) o(ptimo) m(aximo)

C(aius) lulius

Flav(us?), b(ene)f(iciarius)

co(n)s(ularis) iter(um)

stat(ionem) hab(ens)

v(otum) s(olvit).

Znacaj spomenika lezi u tome §to nam otkriva da je u Sisku postojala Stacija konzularnih

beneficijarija, kao 1 ¢injenica da se ta duznost mogla obnasati vise puta. 638 Moguce da ga je

837 Ne zna se to&no mjesto nalaska ovog spomenika, no u CIL-u stoji napomena Sisciae in arce, $to bi moglo
znaciti ,,iz dvorca®, tj. onda sisacke utvrde.

638 Josip Brunmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 95.



pronasao Jagi¢ obzirom da CIL skoro u pravilu njegovo ime ne spominje kod nekih

spomenika za koje ¢e BrunSmid kasnije istaknuti da ih je nasao Ljubi(’:.639

I.O0. M.

iullvsS

MODERATVS

B. COS

V. S (CIL 11/ 1 3950)

Postoji nedosljednost u prijepisu natpisa, no €ini se kako je u gornjem slucaju jednostavno
drugacije interpretiran 2. red natpisa (moguce zbog ostec¢enja nastalog tijekom vremena).

Tako u CIL-u pod brojem 10839 ¢itamo natpis:

. 0. M.

C. LIVIVS

MODERATVS

B. COS

V.S

No ¢Cinjenica je da je rijec o jedno te istom natpisu. Navedeno je i da se nalazi u zagrebackom
muzeju. Brun$mid je opseZniji u obradi spomenika, pa navodi da je rije¢ o Zrtveniku
posvecenom Jupiteru od Gaja Livija Moderata, konzularnog beneficijarija koji se nekada
nalazio u dvoriStu sisackoga kastela, dok ga je kasnije u selu Topolovac pronasao Dragutin
Jagi¢, kojemu je tadaSnji vlasnik spomenika, neki seljak, rekao da je kamen doneSen iz
Budaseva (selo prije Topolovca uz Savu).®*® Smatram da je Zrtvenik prvenstveno sluZio kao
dio grade za izgradnju sisackog kastela te da je u BudaSevo, pa potom u Topolovac doSao

naknadno.%"

839 vidi i: Ljubi¢ 1876: 1; A1J 1938: 244, Zaninovi¢ 1981: 202; Buzov 2000: 233.
840 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 95.
1 vidi i: Ljubi¢ 1879: 66; AlJ 1938: 244-245; Zaninovi¢ 1981: 202; Buzov 2000: 233.



IO M

ET. CERERI

C. VERATVS

HISPANVS

ET.T.FL. CAM

PESTER / BF (CIL 111/1 10842).

Bruns$mid cita natpis:

I(ovi) o(ptimo) m(aximo)

et Cereri

C(aius) Veratius

Hispanus

et T(itus) Fl(avius) Cam

pester, b(ene)f(iciarii)

[? co(n)s(ularis)] pr[o?....

Navedeno je da je natpis “upravo” doSao u Zagrebacki muze;j.

Zrtvenik je to posveéen Jupiteru i Cereri od beneficijarija Gaja Veratija Hispana i Tita Flavija
Campestra na ¢ijem je prednjem licu kamena ¢ak sacuvana ovalna plitka udubina za
ulijevanje Zrtve.®*

Prema svemu Brun$mid zakljucuje da je Cererin hram postojao u Novome Sisku te da se
nalazio neposredno uz Kupu, a da su na njegovim temeljima Marko Posti¢ i njegov unuk

Pavao 1803. godine sagradili veliki zitni magazin, porusen pocetkom 20. stoljeéa.643

I. 0. M. G. LOCi

PRO SAL. C. IEIl. Ca
piTONIS. ET. CAECIL
RVFINAE. CONIVG.

*2 Vidi i: Ljubi¢ 1876: 2; AIJ 1938: 247; Buzov 2000: 233.
843 Josip Brunmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 98.



elVS SVORVMQ

OMNIVM.

V.T.T. M. (CIL I1l/1 3952).

Brun$mid ga cita:

I(ovi) o(ptimo) m(aximo), G(enio) loc[i]

pro sal(ute) C(aii) (H)ei Ca

[plitonis et Caecil(iae)

Rufinae, coniug(is)

[e]ius suorumqg(ue)

omnium

v(otum) I(ibentes?) I(aeti?) m(erito).***

Zrtvenik je to posvecen Jupiteru i mjesnom Geniju za zdravlje Gaja Heja Capitona, njegove
supruge Cecilije Rufine i njihove obitelji. Navodno ga je za zagrebacki Muzej nabavio jos
Kukuljevi¢, $to bi znacilo da se u toj ustanovi nalazi jos od druge polovice 19. stoljeca.
Obicna je oblika sa akroterijima u uglovima gornjega nastavka, koji je ponesto zaSiljen. Na
lijevoj uzoj strani isklesan je u relijefu na desno okrenut vr¢ sa vertikalnom ruc¢icom, s
poklopcem i listolikim uresima na tijelu; na desnoj je uzoj strani zdjela sa Siljato zavrSujucim

oduljim drS§kom i sa pupastom izbo¢inom po srij edi.®®

MARTI MA/

MOGIO AVG. SI/

NVM CVM SIVP//

IVN PHILOCRA///

CVM IVLC ../l

COMA/ /I CIR//II

V /[ [(CIL1II/110844).

844 Josip Brunmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 98.
%45 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 98.; Vidi i:
AlJ 1938: 244-245; Zaninovi¢ 1981: 202; Buzov 2000: 235.



Navodno je Jagi¢ poslao opis Zrtvenika.®

BrunSmid ga cita:

Marti Ma]r]

mogio Aug(usto) si[g]num cum stib[ad(i0)?]
Jun(ius) Philocra[tes]

cum Jul(io) Crispi[no]

coma[g(istro).......

v(otum) [s(olvit) I(ibens) m(erito)].
Brun$mid navodi kako je spomenik pronaden u Sisku na jednom brezuljku. Stoga sam sklona
vjerovati da je svakako rije¢ o Novom Sisku, s obzirom da topografija tog podrucja cesto
navodi upravo taj toponim i to za viSe lokacija: Zibel, Vinogradska ulica, Doktorsko naselje
itd. Svakako bih odbacila moguc¢nost lokacije spomenika in situ u Starom Sisku.
Marmogius,®’ kome je Zrtvenik posveéen, bog je panonskih i norijskih Kelta, a ovdje je &ini
se izjednacen s rimskim bogom Martom.®*
PovrSina kamena je jako oste¢ena. Na ovaj je spomenik Ljubi¢ dao nastaviti kip Izide iz Nina
Sto se je uzrokovalo veliko ostecenje zrtvenika na gornjoj strani. Kada se je ta figura skinula,
utor se popunio ,,cementom®. Na prednjim se akroterijima jos raspoznaje po jedna udubina,
gdje je bilo uévrséeno podnozje negdasnjega figuralnoga nastavka.

Dedikanti su bili kolege kao magistri neke zadruge, ali se njoj ime ne moze progitati.®*°

S S S

IV RII

//OITINI. SER

us L M (kao interpunkciju koristi listice, CIL 111/1 10846),

Zrtvenik je to posveéen Silvanu od nepoznate osobe.

*48 CIL 111/1 10844

%7 pod ovim imenom spominje ga jos samo jedan natpis iz Perwarta kod Ipsa u Noriku (CIL 111 11815=5672).
%48 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 114-115.
49 vidi i: Ljubi¢ 1879: 66; AlJ 1938: 249-250; Zaninovi¢ 1981: 202; Buzov 2000: 237.



Pronaden je u Sisku pretpostavljam u drugoj polovici 19. stoljeca, s obzirom da u CIL-u stoji
da njegove opise 1 Citanja donose Ljubi¢ i Jagi¢. Potvrda je tome i Ljubicev pokusaj Citanja
natpisa objavljen u Viestniku 1879. godine, $to bi trebalo znaditi da ili je Zrtvenik pronaden
otprilike u to doba. 1z istoga treba izvesti i moguci Jagi¢ev pronalazak ovog spomenika.

Kao napomena navedeno je i da je zrtvenik smjesten u zagrebacki Muzej.

Brunsmid ga ¢ita:

S(ilvano) s(ilvestri) s(acrum)

Ur....

....0.t. ni ser(vus?)

[v(otum) s(olvit)] I(ibens) m(erito).

Dodaje da se Cini da je dedikant bio rob te da prethodno Ljubicevo Citanje natpisate‘r’0 nije

ispravno.®*

SILVANO

MAGLAE

LONGINIA

INGENVA (CIL 111/1 3963).

U CIL-u je napomenuto da se spomenik nalazi u zagrebackom Muzeju.
BrunSmid ga cita:

Silvano

Maglae(no?)

Longinia

Ingenua.®*

%0 Sime Ljubi¢, Viestnik I, 1879: 69., br.4

%! Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 127., vidi i
Ljubi¢ 1879: 69; AlJ 1938: 252; Zaninovi¢ 1981: 205; Buzov 2000: 244.

%52 Josip Brundmid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 128-129;
vidi i: Ljubi¢ 1876: 4; A1J 1938: 251-252; Zaninovi¢ 1981: 205; Buzov 2000: 243.



Zrtvenik posvecen Silvanu od Longinije Ingenue pronaden je takoder negdje u drugoj

polovici 19. stoljeca, obzirom na napomenu u ClL-u da je opis spomenika donio Kukuljevié.

IVNONI

REGINE

MO.D.V

L M. S (CIL 111 10838).

U CIL-u je navedeno da je opis spomenika donio Tkalci¢.

Zrtvenik je to posveéen Junoni regini od nekoga Mod(erata).

Brunsmid ga cita:

lunoni

Regin(a)e

Mod(eratus) v(o turn)

Iibens)ym(erito)s(olvit).

Po karakteru slova napis nije stariji od 3. stolje¢a. Od dedikantova imena ili su samo zapisana
prva tri slova njegova skracena kognomena ili su to, §to je manje vjerojatno, pocetna slova

njegovih trianomina.

LIbERO. PATR
AVG. SACR

. VOLCINIVS

C. FLVPERCVS
ET. VALERIA
Q. SATVRNINA
D.D



V.S (CIL 111 3956 = 10834)

Srednji je to dio maloga Zrtvenika posve¢enog ocu Liberu od nekoga Gaja Volcenija Luperka
i neke Valerije Saturnine. U CIL-u i kod BrunSmida je navedeno kako je pronaden “u kuci
Bitroffa”, pa nije jasno je li rije¢ o spomeniku koji je bio uzidan u kucu ili je rije¢ o
spomeniku koji se, bas poput mnogih drugih, nalazio u njegovu vrtu, §to mi se Cini
Vjerojatnijim, obzirom da ga ne spominje, primjerice, Tkalc¢i¢ kada opisuje sarkofage koji
uistinu jesu uzidani u temelje kuce Bitroff-Khern.

Znakovito je da je zrtvenik od bijelog mramora.

Brun$mid ga cita:

Libero[p]atri

Aug(usto) s(acrum).

G(aius)Volcenius

C(@in)f(ilius)y*Lupercus

etf]valeria

Q(uinti*f(ilia)Saturpnina

dlederunt)d(edicaverunt)

v(0t0)s(01uto).®?

853 Josip Brun$mid, Kameni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu, VAMZ 1906/1907: 134-135.;
vidi i: Ljubi¢ 1876: 4; AlJ 1938: 248; Zaninovi¢ 1981: 202; Buzov 2000: 236.



20. ZAKLJUCAK

Anticka Siscija jedan je od gradova kod kojeg je utvrden kontinuitet urbaniteta i to najviSe
zahvaljuju¢i vaznom geostrateSkom polozaju. No koliko je taj, za formiranje jednog naselja
uopce, idealan polozaj bio presudan u nastajanju grada, toliko je taj polozaj bio vazan i za
brojna razaranja. Dokazali smo trajno naseljavanje na istom podru¢ju od razdoblja
prethistorijskih plemenskih zajednica do vremena rimske prevlasti na ovom podrucju, pa sve
do razdoblja karolinske dominacije, uz tek pokoji arheoloski epigraficki dokaz o drustvenim 1
politickim vezama sisackoga kraja sa starohrvatskom drzavnom jezgrom. Dokumentacija
srednjeg vijeka jasnije definira postojanje zivota na sisaCkom podrucju 1 ukazuje na njegovu
stagnaciju, no to je bilo uvjetovano dvama ¢imbenicima. Ulaskom u novu drzavnu tvorevinu s
drugim narodom, Ugrima, ¢ime Zagreb postaje druStvena i politi¢ka prijestolnica hrvatskih
krajeva, §to zbog vece blizine ugarskom teritoriju, Sto zbog planirane zelje da se prekine
tradicija kulturnopoliticke dominacije Siscije nad Sirim panonskim kontinentalnim prostorom
Hrvatske. Medutim feudalno drustvo donijelo je 1 nove drustvene odnose, prije svega se tu
misli na nove nacine obrade zemlje i privrede opcenito. Bio je to proces koji je utjecao na
rustifikaciju mnogih nekadasnjih velikih urbanih centara, pa tako i na samu Sisciju. Ona nije
mogla, barem ne u svojoj antickoj jezgri, ili onome S$to nazivamo Siscia intra muros
predstavljati nekakav tipi¢ni srednjovjekovni refugij,Sto je pak doprinijelo oCuvanju dijela
arhitekture na istom tom prostoru. Sire granice nekada3nje rimske kolonije, s druge strane,
mogle su ponuditi i takav tip utocista ili urbane aglomeracije, odnosi se to prvenstveno na
brezuljkasti kraj s desne obale rijeke Kupe, no za sada nema dokaza koji bi ovu pretpostavku i
potvrdili. Vec¢u zivost u smislu poveéanja populacije donosi razvijeni srednji vijek, no to je
razdoblje koje ¢e ujedno obiljeziti 1 stoljetna ratna katastrofa odredena bitkama protiv
Osmanlija. Idealan geostrateski polozaj opet ¢e postaviti sisacko podrucje na ¢elo obrane sada
jednog drugog carstva, inzistirati ¢e se na izgradnji utvrde bas na sisackom podrucju, $to je
zbog mogucnosti opskrbe posade hranom i municijom, ali i utvrde ljudstvom, bio sasvim
logican i o¢ekivan izbor. Tada ¢e izvori po prvi puta zabiljeziti znatniju devastaciju prostora
nekadasnje anticke gradske jezgre Siscije. Do tada pretpostavljamo da se to par puta dogodilo,
sve izazvano ratnim sukobima u neposrednoj blizini ili doseljavanjem nekog neautohtonog
zivlja. Sada ¢emo pak i u izvorima naci podatak o izgradnji utvrde na utoku Kupe u Savu s

ulogom obrane Sireg podru¢ja od Osmanlija, a pri ¢emu se za gradu koristio materijal



antickoga grada. Kako cijelim podruc¢jem upravlja zagrebacki Kaptol, on daje dozvolu za
koriStenje toga materijala za izgradnju novog fortifikacijskog zdanja. Graditelji utvrde, bili su
svjesni onoga $to ¢ine na terenu pa su pojedinci ¢ak i zapisali ono ¢emu su svjedocili u tom
pretakanju anticke urbane grade u srednovjekovnu utvrdu. Nesumljivo i same tri bojne koje su
se dogodile kod Siska izmedu kr$¢anske i osmanlijske vojske 1592. i 1593. ostavljaju svoj
razorni trag na antickim ruSevinama, pogotovo kada nam izvori npr. donose podatak o
postojanju franjevackog samostana na terenu Siscije intra muros koji je prilikom ovih sukoba
uniSten, dok je njegovo svecenstvo odvedeno u tursko suzanjstvo. Mozemo, dakako,
pretpostaviti da je i sam taj samostan bio izgraden od antickog materijala, StoviSe, mozda se
radilo samo o nadogradnji rimskih termi i njihovoj prenamijeni, $to ne bi bio prvi takav slucaj
u promijeni arhitektonske koncepcije za potrebe novonastalih objekata. Isto tako, vijest o
samostanu na navedenom podru¢ju svjedo¢i o kontinuitetu Zivota na uzem sisackom
podrudju.

Ljudstvom i sredstvima osiromaseno podruéje priliku revitalizacije dobiva opet svrSetkom
ratnih operacija, tijekom procesa mirne reintegracije podruc¢ja kada habsburSko-osmanska
komisija crta neke nove granice dvaju carstava diktirane uvijetima mirovnih sporazuma koje
su potpisale. Tom prilikom ¢e nas i opet pojedinci podsjetiti da ostatke antiCkoga grada jos
vidljivoga u krajoliku, pa je zapravo samo pitanje percepcije i moguénost poimanja kakav je
to grad morao biti kada je 1 nakon vise od tisu¢ljeca i nakon vise katastrofalnih razaranja ipak
opstao u krajoliku do prepoznatljivin urbanih karakteristika, poput ostataka bedema ili
gradske cestovne mreze. O tradiciji stanovanja i Zivota u neposrednom zaledu da i ne
govorimo. Medutim svi ti dogadaji nisu bili dostatni kako bi se pokrenule stru¢ne rasprave o
znacaju Siscije. Opcenito interes za antiku gaji nekolicina Skolovanih svecenika, a pokreta
koji bi bio usmjeren ka stvaranju nacinalnog identiteta joS nema. U takvim uvjetima glavni
nositelji promisljanja o povijesnoj topografiji ljudi su poput M.P. Katancica, A. Blaskica i
A.B. Krcelica. Medutim, razvojem dogadaja na Sirem europskom prostoru, potaknutom
Francuskom revolucijom, pa svim dogadajima koji ¢e dovesti do “proljeca naroda” u Europi, i
drustvena situacija u hrvatskim zemljama se mijenja. Ilirski pokret osnazuje, traze se temelji
za stvaranje nacije, a oni leze u povijesti nekog naroda.

Formalno-pravni spisi bana JelaCi¢a, institucionalni projekti Ivana Kukuljevica, terenski
obilasci Mijata Sabljara, Ivana Tkal¢i¢a i nesto kasnije Sime Ljubica, istaknuti ¢e vaznost

arheologije za stvaranje ideologije koja im je bila toliko potrebna. Otkrivajuc¢i nanovo Sisciju



u njenim rusevinama, koriste¢i se skromnim znanjem i sredstvima, pokuSavaju na zapisima
prethodne generacije otkriti Sto viSe arheoloskih terena i dati njihov opis.

Medutim ne raste samo interes za antiCku sisaCku ostavstinu. Raste i1 znacaj Siska kao
trgovackog sredista s golemim potencijalom u novonastalom gospodarskom sustavu, Sto za
popratnu pojavu ima pojacanu izgradnju na prostoru uze gradske jezgre, a §to konacno do
samoga kraja devastira ono $to je od tih ostataka do tada preZivjelo na terenu. Kako tada ne
postoji zakonska regulativa kojom se utvrduju odnosi i pravila prilikom pronalaska starina na
terenu, kao ni odredbe o pohrani, konzervaciji, restauraciji i preparaciji te posredno i
prezentaciji, arheoloska bastina se “izvozi”, ne samo iz Siska, ve¢ diljem Europe, pa i svijeta.
O tome nam svjedoc¢i niz dokumenata koje smo za potrebe ove radnje obradili.

Glavni je to razlog danas relativno malobrojne spomenicke bastine Siska, uzme li se u obzir
njen golem povijesni znacaj. Tako imamo paradoksalnu situaciju, a ta je da je zastupljenost
podrucja danasnjeg Siska u izvorima prisutnija, nego li je to u svojim materijalnim ostacima.
No sada smo naveli i lonkretan zakljuak i obrazloZenje zaSto je tome tako te uveli
multidisciplinarnu komponentu u proucavanje same ove problematike, jer se jedino kroz
takav pristup mogu donijeti objeltivni zakljucci. Znacilo bi to, prije svega, da ne moZemo
umanjiti znacaj anticke Siscije samo zato §to za to nemamo “dovoljno” pokretnih materijalnih
nalaza. Oni su se svakako stolje¢ima pronalazili na sisaCkim terenima, ali su isto tako
stolje¢ima i1 otudivani.

Da se sacuvao ovaj mali dio korpusa koji je danas deponiran u Arheoloskom muzeju u
Zagrebu i1 nakon Drugog svetskog rata u Gradskom muzeju Sisak, zasluzni su ve¢ spomenuti
pojedinci, koji su, osim biljeski o pojedinim arheoloSkim terenima 1 artefaktima, vodili raCuna
1 0 pohrani pronadenih starina. Njithovom brigom o velikom ili malom znacenju pronalaska,
koji je Cesto bio samovoljan, a onda tek od strane struke valoriziran, stvorena je jezgra
materijalnih ostataka za izucavanje povijesti Siscije. Vrlo vrijedan segment njihova rada jesu i
terenske zabiljeSke o istrazivanjima koje su provodili, a koje nam danas sluze u ubikaciji
odredenih arheoloskih terena. ISCitavanje te dokumentacije komplicirano je, s obzirom na
stoljetni vremenski odmak, promjenu topografskog nazivlja lokaliteta koje navode, kao i
promjenu katastarskih Cestica koja se dogodila u meduvremenu. Upravo stoga, bilo ih je
nuzno obraditi krajnje kriticno, ali i multidisciplinarno uz neizostavnu kartografsku

komponentu.



Strucnija arheoloska istrazivanja na sisackom podru¢ju (kao i drugdje na tlu Hrvatske),
popracena stru¢nijom valorizacijom 1 obradom, zapocela su tek u 19. stolje¢u. Do tada je
bogatstvo arheoloSkog materijala negdasnje Siscije iskoriStavano za izgradnju novovjekih
gradevina velikog formata, kao §to je to slucaj sa sisackim kaStelom, ili je taj anticki gradevni
materijal razvazan po okolnim selima gdje je sluzio kao nosiva grada u izgradnji drvenih
objekata.

Polovinom 19. st. jaca svijest o lokalnoj pripadnosti, politicke 1 druStvene prilike to konacno
dopustaju, pa pojedinci stvaraju zbirke starina i iniciraju osnivanje lokalnog arheoloskog
drusStva ,,Siscija — drustvo za iskapanje i sakupljanje rimskih starina u Sisku”. Ono ¢e biti u
direktnoj sprezi i pod struénim i financijskim nadzorom zagrebackih struénjaka (Sime Ljubié,
Josip Brunsmid). Ve¢ prije, uspostavila se i institucija muzejskih povjerenika, koji nakon
gaSenja rada ,,Siscije” (kraj 19.st.) preuzimaju ulogu sabiraca starina. Njihov rad nije dijelom
hrvatske znanstvene literature, ali nam je presudan u stvaranju Sirih arheoloskih zakljucaka,
jer je Cesto pedantan i cjelovit, a pronalaske starina ¢esto smjeSta u katastarsko-geodetske i
gruntovne okvire, koji pomazu pri ubikaciji terena.

Prestankom njihova djelovanja, ratnim nedaéama, opéom neimastinom 1 turbulentnim
drustveno-politickim mijenama, Sve je manje interesa i sve manje arheoloskih istrazivanja na
podrucju Siska, uz izuzetak 30.-tih godina 20.st. (Viktor Hoffiller, Josip Klemenc).

Stanje se pokuSalo promijeniti 1942. (osnivanjem Muzeja i knjiznice grada Siska), no ratne
prilike nisu pogodovale drustvenom radu, pa ozbiljniji pomak u tom smjeru, a pogotovo po
pitanju arheoloske problematike treba traziti nakon 2. svjetskog rata. Ono Sto karakterizira taj
period je nova generacija lokalnih istrazivaca (Stjepan Vrbanovi¢) s ¢ijim odlaskom stoljetna
veza s Arheoloskim muzejem u Zagrebu i njegovom bogatom arhivskom ostavstinom ulazi u
svoj najduzi period stagnacije.

Arheoloski rad na terenu iz razdoblja 19.st. potpuno je zaboravljen i zanemaren, iako
predstavlja bogato vrelo informacija, ¢ime je lokalno arheoloSko djelovanje s kraja 20.

svedeno gotovo na pocetke, Sto bitno otezava stvaranje topografije anticke Siscije.

U radnji se 1 koncentriramo isklju¢ivo na period prije sredine 20. stoljeca, jer do tada ne
postoji zakonska obveza objavljivanja terenskih arheoloskih istrazivanja, pa su ham podaci o
tome rasuti po mnogim arhivima, institucijama i medu osobnom korespondencijom te su iz

tog razloga nepoznata Siroj znanstvenoj zajednici.



Dakle, sve do 1950.-tih, kada se istrazivanja s arheoloSkih terena pocinju permanentno
objavljivati u znanstvenoj i struc¢noj periodici, nema objedinjenje 1 kvalitativno, ali i
kvantitativno valorizirane objavljene dokumentacije, pa u suvremenim arheoloSkim
istrazivanjima arheolozi nailaze na mnoge poteskoce u ocjeni arheoloskih terena, jer Cesto

nemaju saznanja jesu li oni ve¢ arheoloski tretirani ili je rije¢ 0 prvi puta sondiranom terenu.

Ovim radom nastojimo nadopuniti arheoloSke praznine i ukazati na vaznost kvalitetnog
rekognosciranja arheoloskih terena, Sto je nemoguée bez dokumentacije koja se koristila za
potrebe izrade ovoga rada. U tom smislu otvaramo novo polje proucavanja, a to je povijest
sisacke arheologije 1 u tom smislu se smatramo slijednicima odredaba koje je u tu svrhu iznio

jos u 19. stolje¢u Ivan Kukuljevic.

Danas je nizom zakonskih odredbi u velikoj mjeri sprije¢ena trgovina arheoloskim
artefaktima, medutim, ostaje Cinjenica da je velik dio siscijanske arheoloske basStine
nepovratno nestao, $to nam bitno oteZava stvaranje realne slike Zivota u jednom rimskom
provincijalnom centru. Medutim,suradnja zagrebackih i sisackih stu¢njaka iznjedrila je
kvalitetne i konkretne premise o tom dijelu gradske povijesti, a buduci oblici znanstvene
suradnje usko su vezani za suradnju i interdisciplinaran pristup onih koji se ovom temom

bave.
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